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Soz ve Eylemde Gundem

Provokasyon ve Imha

irkiye’nin “komsularla sifir sorun”
Tpolitikasmm ABD ve miittefiklerinin
Kuzey Afrika, Ortadogu ve Kafkaslar-
da yiiriittiigii emperyalist paylasim ve isgalin bir
pargasi oldugu bolgedeki gelismeler tarafindan
her giin biraz daha dogrulaniyor. ABD’nin siyasal
olarak denetleyemedigi Libya, Suriye ve Iran’i,
Tiirkiye araciligiyla istikrarsizlastirma ve operas-
yonel bir gii¢ yaratma taktigine Tiirk burjuvazi-
si, emperyalist hevesler ve bolge savagini Kiirt
halkina karsi bir imha savasina doniistiirebilme
umuduyla cankurtaran simidi olarak sarildi.

Ancak degisen gii¢ dengeleri ve bunun bolge-
de yansimasi olan emperyalist savag bloklagmasi,
ABD’nin savas planinin istenildigi gibi yiirlime-
sini engelleyince Tiirkiye i¢in hevesler bir anda
kabusa doniistii. Planlar bozulup politika ¢okiin-
ce burjuvazi geleneksel yontemini, provokasyon
— imha politikasini devreye soktu.

Provokasyon — imha, Tiirk burjuvazisinin Itti-
hat Terakki’den bu yana sistemlestirip ytirtttigi
bir politikadir. Hatirlanacaktir, bir¢ok Ermeni,
Pontus, Siiryani vb. katliami, birbirine benzer
provokasyonlarla baglatildi. Bu provokasyon-
larda agirlikli olarak dinsel motifler ( camilerin
yakilip yikildigi, Miisliimanlarin katledildigi vb.)
kullanildi. 6 — 7 Eyliil Grek katliami, Kanli Pa-
zar, Corum, Kahraman Maras, Sivas yakin tari-
hin kanli provokasyon — katliam zincirinin birer
halkasidir.

Buglin provokasyon — imha zinciri Kiirt halki-
n1 hedef aliyor. Kiirt 6zgiirlilk miicadelesi karsi-
sinda her giin biraz daha caresizlesen burjuvazi,
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careyl provokasyon — imha’da goriiyor. Bugiin
diinden farkli olarak provokasyon — imha zinciri,
bolge savasiyla birlikte organize ediliyor.

AKP Gaziantep milletvekili Samil Tayyar,
yaklasik bir ay dnce PKK’nin, Gaziantep’in mer-
kezinde bomba patlatacagini kosesinden duyur-
du. Tayyar’in gesitli ve giiglii bir istihbarat kayna-
gina sahip oldugundan kusku yok. Kusku yaratan
istihbaratin “yetkilileri uyarma” adi altinda bir
ay dnceden desifre edilmesidir. Onceden desifre
edilmis bir istihbaratin istihbarat olmaktan ¢iktig1
dikkate alindiginda, Tayyar’in desifrasyonundan,
senaryonun ¢ok dnceden hazirlandig1 ve uygula-
maya konuldugunu ¢ikarmak hi¢ de komplo te-
orisi sayillmaz. Buna bir de bombanin, en basta
CIA ve Mossad olmak iizere her soydan istihba-
rat orgiitli ve bunlara bagl tageron orgiitlerin ser-
bestce faaliyet gosterdigi bir bolgede patlatildig:
eklendiginde olayin bir provokasyon oldugu yo-
lundaki kani daha da gii¢leniyor. Ayrica eylem,
hem i¢ savas hem de bolge savasi pesinde kosan
burjuvazinin hazirliklariyla da uyumludur.

Tayyar’in duyurusuyla eylemin yeri ve bigi-
mi belirlenmis, eylemi yapacak orgiit de desifre
edilmistir ve sonucta eylem tam da desifre edil-
digi gibi gergeklesmistir. Bombanin patlatilmasi-
nin ardindan, devletin kara propaganda aygitinin
PKK’nin eylemi iistlenmemesi ve BDP’nin agik
bir dille kinamasina ragmen, devreye girmesi, her
soydan ve her boydan “uzman” in TV program-
larinda hep ayni teraneyi seslendirmesi provo-
kasyonun onceden planlanip hazirliginin yapil-
diginin baska bir kanitidir. Eylemin provokasyon



— imha zincirinin yeni bir halkas1 oldugunu gos-
teren baska bir kanit da eylemin hemen ardindan
BDP’ye kars1 bir “hagli” seferinin baglatilmasi,
BDP il ve ilge binalarinin kundaklanmasidir.

Isler bununla da kalmryor, Kiirt halkma kar-
st imha hazirhigi, gittikge genisleyen bir bolge
savast hazirligiyla birlikte yiritiilityor. Provo-
kasyon Suriye’den sonra iran’1 da hedef alacak
bicimde genisletiliyor. Kara propaganda, eylemi
sadece PKK’nin yaptigimni iddia etmekle kalmi-
yor, PKK’nin arkasinda Suriye ve Iran’in oldugu
iddiasin1 de ileri stiriyor. Daha diine kadar sifir
sorunla tanimlanan bu iki devletle olan iliskiler,
bugiin sirf sorun oluyor. Bu durum provokasyo-
nun hedefini ortaya koydugu gibi orgiitleyicile-
rini de ele veriyor.

Provokasyon zincirini gelistirmek ve savas
hazirliklarmi tamamlamak {izere cesitli kiliklar
altinda ( gazeteci, insan haklar1 savunucusu, uz-
man vb. ) emperyalist devlet ajanlar1 Tiirkiye’yi
mesken tutuyor.

ABD — Israil — Tiirkiye arasinda “operasyo-
nel mekanizma” adi altinda yeni bir provokasyon
merkezi kuruluyor. Emperyalist kara propaganda
da bos durmuyor. Suriye her giin yeniden ve yeni-
den “mubhaliflerin” eline gegiyor. Ingiliz basin or-
ganlari, “istihbarat kaynaklarma” dayandirdiklari
bir haberde, iran’in dini lideri Hamaney’in, mi-
litanlarina ABD, Ingiltere, Israil, Tiirkiye, Suudi
Arabistan ve Katar’a kars1 “terdrist” eylem yap-
ma emrini verdigini birinci sayfalarindan duyu-
ruyor. Tiirkiye fran’in uyarilarii savas kiskirtici-
liginin bir araci olarak kullaniyor. Biitiin bunlar,
provokasyon — imha zinciri ve savas hazirliginin
ontimiizdeki donemde artarak siirecegini gosteri-
yor.

Samil Tayyar, CNN Tiirk’te katildig1 program-
da bunun isaretlerini veriyor. Samil Tayyar, il il
( Gaziantep, Mersin, Adana, Hatay, Kilis ) yeni
provokasyon merkezlerini siralamakla kalmiyor,
dikkatleri Gaziantep Organize Sanayi Bolgesine
cekiyor. Organize Sanayi Bolgesinde ¢alisan isci-
lerin biiyiik cogunlugunun Kiirt oldugunu belirte-
rek burada baslayan ve hizla biitlin organize bol-
gesine yayilan is¢i eylemine karsi devleti uyanik

olmaya ¢agiriyor.

Burjuvazi ve onun temsilcileri gelismis bir si-
nif bilinciyle hareket ediyor. Onun ig¢in ister ulu-
sal, ister dinsel, ister sinifsal vb. olsun haklarmni
arayan, ekonomik ve siyasal haklar1 i¢in miicade-
le eden herkes terdristtir, diismandir. Is¢i sinifi bu
gergegi gormek, Kiirt halkinin imhasinin kendi
imhas1 oldugunu anlamak, Kiirt kurtulus miica-
delesinin kendi miicadelesi oldugunu kavramak
durumundadir.

Isci smifi on yillardir devrimci siyasete uzak
durarak, Kiirt Ozgiirliik Miicadelesine kayitsiz
kalarak agir bedeller 6dedi. Dise dis miicadele-
lerle elde ettigi biitiin kazanimlarini bir bir kay-
betti, kaybediyor. Agustos ayinda hazirlanan ki-
dem tazminat1 yasasin geri gekmesi, AKP nin bir
geri adimi degil, burjuvazinin politika yapamaz
bir duruma siirtiklendigi bir ortamda, is¢i sinifina,
onu imha ve savas politikasina ortak etmek tizere,
verilmis gecici bir siis payidir.

Isci siifi bugiinkii, siyasetten uzak durma ve
Kiirt Ozgiirliik miicadelesine kayitsiz kalma tav-
rimt siirdlirdiigi miiddetce, kidem tazminati da
dahil, bugiine kadar olandan ¢ok daha agir bedel-
ler 6demek zorunda kalacaktir.

Gaziantep’te patlatilan bomba, giliclii bir mil-
liyet¢i —soven dalgayr da beraberinde tasiyor.
Biitiin burjuva kurum ve partileri birlestiren, or-
glitsiiz ve bilingsiz yiginlar1 pesinden siiriikleyen
bu dalgada burjuvazi imha ve savas politikasinin
zaferini artyor. Toplumun hemen tiim kesimleri-
ni farkli dozda etkisi altina alan bu tiirden milli-
yetci-soven dalgalarin kimi sosyalist hareketler-
de ulusalc1 ve sosyal-soven egilimleri besleyip
giiclendirdigi gecmis deneyimlerden biliniyor.
Sosyalist hareket bu kez oyunu bozmali, provo-
kasyonlara devrimci bir tavirla karsilik vermeli
ve saflarinda yeni kirilmalara izin vermemelidir.
Burjuvazinin Kiirt halkina, is¢i sinifina imha ve
savas1 dayattig1 sinif miicadelesinin bugiinkii ev-
resinde, devrimci hedeflerden geri ¢ekilerek, bur-
juva politikalarla uzlagma yollar1 arayarak, Kiirt
olmadigini ispat ederek yara almadan kurtulmay1
diislemek ahmakliktir, kendi koleliginin zincirini
per¢inlemektir.



Toplumsal ve Siyasal
Gundem’den

Duizenleyeler: Yusuf Erdem - Mustafa Kalyoncu — Ferda Kar

isci Eylemleri Giinden Giine Cogaliyor.

Katilalim, Destek Olalim!

oo

lkemizde tim komiinistlerin, dev-
| | rimcilerin uykularin1 kacgiran kilit
sorun, ig¢i sinifinin devrimci parti-
sinin insa edilmesi ve bu etkili ara¢ yardimiyla
is¢i hareketi ve bir biitiin olarak emek hareke-
tiyle bilimsel komiinizmin birlestirilip kaynas-

tirilmasi sorunudur.

Nigin kilit sorundur bu 6rgiitlenme sorunu?
Clinkli yasamin acili akisi, is¢i ve emekei di-
reniglerini doguruyor, magdurlar ve mazlumlar
zulme kars1 direniyorlar. Ne var ki irili ufak-
I1 tiim bu direnis odaklar1, “6fke damlaciklari,
golciikleri ve derecikleri” birbirinden kopuk
durumdalar ve g¢orak toprakta kayboluyorlar.
Oysa yapilmas1 gereken; devrimcei bir politik
ustalikla donanmis komiinistlerin, bu direnisle-
rin her birinin ta i¢inde yer almasi, biitlin ey-
lemlere “Orgiitliiliik, bilinglilik, derinlik ve yay-
ginlik” kazandirmalar1 ve biitlin bu direnisleri
birbirine baglamalari; 6zetle biitiin 6fke ve di-
renis damlaciklarini ve dereciklerini devrimei
bir sel yataginda toplamalar1 ve bu siddetli akis
devrim hedefine yonlendirmeleridir. Bu kadar1
da yetmez, biitiin bu direnis yogunlugunu ulus-
lararas1 proletaryanin diinya devrimi hedefine
baglamalari gerekir. Ciinkii diisman sinifin sal-
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diris1, uluslararasidir; savunma ve karsi-saldiri
cephesi de enternasyonal olmak zorundadir.

Ote yandan, bu ana gérevi hi¢ unutmadan,
tilkedeki tiim orgiitlii komiinist devrimci giig-
ler; nerede bir is¢i direnisi, HES’lere ve maden
sirketlerine karsi suyu, topragi ve dogasi i¢in
direnenler varsa, nerede kimligi ve onuru i¢in
direnen halklar ve inang¢ gruplar1 varsa, nerede
gengclik ve kadin direnisi varsa tiim olanaklarry-
la onlara destek vermek ve dayanigma goster-
mek zorundadirlar.

Bu yapilmazsa eldekileri bile koruyamayiz.
Ciinki tekelci donemde burjuvazinin mezhebi
siyasal gericiliktir; diizen partilerinden ne 6z-
giirliik, ne demokrasi beklenebilir. Tam tersine
eli kanli burjuvazi, kazanilmis en temel hak-
larimiz1 bile gasp etmek ister. Tipki, AKP’nin
kidem tazminatlarina goz dikmesi, emekgilerin
birikmis milyonlarca liralik igsizlik sigortasi
paralarin1 haksizca, vicdansizca harcamalari
gibi.

Komiinistler, sosyalistler bir sel yatagina
doniisme potansiyeli tasiyan isci eylemlerine,
Gaziantep Organize sanayi is¢ilerine, HES di-
renislerine, hak aramak amagli biitiin eylem ve



direnislere, Giiney Afrika, Ispanya madencile-
rine, Grek’li grevcilere v.b. dayanigmali, sinif
miicadelesini sahiplenen tiim sendikal orgiitlere
destek vermelidir. Bu miicadele deneyimlerin-
den yararlanarak daha etkin miicadele araglari-
ni1, proleter algakgoniilliliigiinii elden birakma-
dan gelistirmelidir.

Eylemdeki isyerleri:

BEDAS: Istanbul Taksim’deki BEDAS bi-
nas1 Oniinde Enerji Sen tiyesi is¢iler, isten atilan
taseron emekgilerin geri alinmasi, taseronluk
uygulamasina son verilmesi ve sendikalagsma
hakkinin taninmasi i¢in direniyor.
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BILLUR TUZ: izmir Cigli’de bulunan
Billur Tuz fabrikas1 6niinde Tek gida-Is iiyesi
tageron emekgiler, sendikali olarak ise doniis
miicadelesi veriyor.( TEK GIDA-IS, sendikas1
is¢i sinifina karsi igledigi suglara bir yenisini
ekledi, eylemi 29/08/ 2012 tarihinde gerekgesiz
durdurdu.)

DHL: Anayasal haklarin1 kullanarak TUM-
TIS Sendikasi’na iiye olduklari igin yasa disi
sekilde isten atilan DHL is¢ileri, ise doniis mii-
cadelesini DHL nin Istanbul Kirag’taki merkezi
oniinde siirdiiriiyor.

FCMP TR METAL: Manisa Turgutlu’da
kurulu bulunan FCMP TR METAL fabrikasin-
da devam eden sendikal orgiitlenme caligmasi
isten atma saldirisina ugradi. Birlesik Metal-is
iiyesi emekgiler direnislerini fabrika Oniinde
stirdiiriiyor.

HEY TEKSTIL: Istanbul Giinesli’de bulu-
nan Hey Tekstil fabrikas1 dniinde, isten ¢ikari-
lan emekgiler, 3 aylik maaglar1 ve kidem tazmi-
natlarini almak i¢in miicadele veriyor.

ISTANBUL UNIVERSITESI: Capa Tip
Fakiiltesinde direnislerini siirdiiren TAS-IS-
DER iiyesi isciler, taseron iscilerin kadroya
alinmasini ve islerine geri dondiiriilmelerini ta-
lep ediyor. Iscilerin direnisi hastane bahcesinde
devam ediyor.

KIiGILI: ‘Miidiiriin can1 boyle istedi’ deni-
lerek keyfi sekilde isten atilan Didem Sorgun,
Istanbul Yenibosna’daki fabrika oniinde isine
geri donmek i¢in direniyor.

MUNZUR SU: Dersim Ovacik’ta bulu-
nan Munzur Su Tarim Uriinleri AS’de, Gida-Is
Sendikasinda orgiitlenen isgiler, toplusdzlesme
hakkin1 kazanmak i¢in greve ¢ikti. Miicadele
surlyor.

SENKROMEC: izmir’de Cigli Atatiirk
Organize Sanayi Bolgesi’ndeki Senkromeg
fabrikasindan atilan 40 is¢iden Muharrem Su-
basi isimli is¢i, ise dOniis miicadelesini fabrika
Oniinde, arkadaglari i¢in de siirdiiriiyor.

SUREYYAPASA HASTANESI: istanbul
Maltepe’de Siireyyapasa Goglis Hastaliklart
Hastanesi’'nde, taseron sirketin baskici uygula-
malarini kabul etmeyen 3 is¢i isten atildi. Dev-
rimci Saglik-Is iiyesi iscilerin hastane dniindeki
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direnisi siiriiyor.

TEKSIM TRIKO: istanbul Merter’de bu-
lunan Teksim Triko 6niinde, sendikal1 olduklar1
icin isten atilan TEKSIF iiyesi isciler ise doniis
miicadelesi veriyor.
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THY: istanbul Atatiirk Havalimani’nda Hava-
Is iiyesi emekgiler, grev haklari, ¢alisma sart-
larmin diizeltilmesi ve atilan is¢ilerin geri alin-

mast i¢in direniyor.

TOGO: Ankara- Eskisehir yolundaki TOGO
ayakkabi fabrikasindan, Deri-Is’e iiye olduklari
icin atilan isciler, fabrika oniinde ise geri doniis
miicadelesi veriyor.

BiLGi UNIVERSITESi: Ekonomik so-

runlar bahane edilerek isten ¢ikarilan isgiler,
Bilgi Universitesi Dolapdere Yerleskesi’nde
direniyor.

Dunyanin En Buyuk Kurye Sirketi

DHL’de isciler Eylemde

HL, diinyanin en biiyiik kurye sir-
ketlerinden ve 470 binin tzerinde

caligani ile en biiyilik igverenlerin-
den biri.

DHL, 6nceden Alman posta servisinin 6zel-
lestirilmesiyle Deutsche Post olan sirkete ait.
Tahmin edeceginiz lizere, sirket Almanya’da
sendikalar1 taniyor ve toplu s6zlesme masasi-
na oturuyor. Cogu kisi DHL nin 1iyi bir igveren
oldugunu diisiiniiyor ve DHL de ‘kurumsal so-
rumluluk’ kayitlariyla dviiniiyor. Internet say-
falarinda, “Diyalogu temel alan bir kurumsal
kiiltiirti desteliyoruz.” diyorlar.

Ama Tirkiye’de degil.
Tasima iscileri sendikast TUMTIS iiyeleri,

DHL ¢alisanlarimi orgiitlemeyi denedi ama sir-
ket, 24 is¢iyi isten ¢ikardi. Bu isgiler su anda
sirket depolarinin 6niinde duruyor, haksiz isten
cikarmalara karsi direniyor, sendikalasma ve
sendikaya katilma haklarini talep ediyorlar.

Yerel DHL yoneticileri, diger ¢alisanlara da
sendikadan istifa etmezlerse, islerini kaybede-
ceklerini soylilyorlar.

153 tilkede 4,5 milyondan fazla is¢iyi temsil
eden Uluslararas1 Tasima iscileri Federasyonu,
Tirkiye’deki DHL calisanlari ile diinya ¢apin-
da dayanisma cagris1 yapti.

DHL gibi sirketlere, halihazirda gii¢lii sen-

dikalar olan tiilkelerdeki is¢ilere saygi duyma-
nin yeterli olmadigini, onlarm anlayacaklari



bir dille anlatilmasi1 gerekli. Sendikalagsma ve
sendikaya katilma hakki, emegin enternasyonal

hakki ve DHL Tiirkiye’de de bu hakki kabul et-
mek zorunda.

Burjuvazi, is¢i sinifin1 nerede dagimnik, or-
giitsiiz goriirse orada lizerine cullaniyor, Or-
giitlii is¢iye vermek zorunda kaldigi ticretin bir

kismini, orgiitsiiz is¢iyi daha ¢ok somiirerek
karsiliyor. Bin bir tiirlii yolla oldugu gibi isci
siifinin birligini bu yolla da dinamitliyor. Bu-
nun 6niline ancak orgiitlenme, miicadele ve da-
yanismayla gegilebilir.

Her Grev, is¢i Sinifina, Diismanini Bir Kez Daha

Tanitir

er grev kapitalistlere, gercek efen-
Hdilerinin kendileri degil, haklarim
gitgide daha yiiksek sesle ilan eden

is¢iler oldugunu hatirlatir. Her grev isgilere,
durumlarinin umutsuz olmadigini, yalniz olma-
diklarin1 hatirlatir. Grevin getirdigi sikintilara
karsin komsu fabrikalarin iscileri, miicadeleyi
baslatan arkadaslarin1 gorerek, her defasinda
yeni bir cesaret kazanir.”(Lenin, Sendikalar

Uzerine) Lenin’in bu sozleri Gaziantep Or-
ganize Sanayi Bolgesinde Agustos ayinda ya-
sanan gergeklerin kisa anlatimidir. Gaziantep
is¢ilerinin bu kitlesel direnisi ilk degildir, son
da olmayacaktir. 1996 yilinda Unald:r dokuma
is¢ileri direnisi Tiirkiye is¢i sinifi miicadelesin-
de 6nemli bir noktadir. Agustos ayinda Gazian-
tep yeni bir is¢i eylemiyle sallandi. Gaziantep
Organize Sanayi Bolgesi’nde 6 fabrikada 800
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isciyle baglayan grev, biiyiiyerek 2000-3000
is¢inin eylemine doniistii. Bir fabrikadaki isci-
lerin baglattig1 grev, sanayi bolgesindeki diger
fabrika is¢ilerinin katilimiyla biiytidiik¢e biiyii-
dii. Uye olduklar1 sendikalardan bagimsiz ola-
rak iscilerin baglattiklar1 11 giin siiren eylemde,
isciler bastan ortaya koyduklari taleplerine tam
olarak kavusamasalar da, onemli kazanimlar
elde ederek smif dayanigsmasi giiciinii gérmiis
oldular. Iscilerin bu eylemi Organize sanayi

Y
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bolgelerinin gelecekte is¢i sinifi miicadelesinin
ve direnislerinin en biiyiik, en 6nemli arenalar1
olacagini bir kez daha gostermistir. Antep is-
¢isinin bu onurlu direnisini Engels’in “tek bir
burjuvanin direncini kirmak i¢in bunca sikinti-
ya katlananlar, tiim burjuvazinin direncini kir-
may1 da basaracaklardir” soziiyle selamliyoruz.

Degisen Sadece Ulke isimleri

erinlesen krizle birlikte, is¢i sinifi-
Dmn yukselen hak arama eylemleri-
ne burjuvazinin uyguladigi baski ve

siddet politikalari, dozaji artirilarak siiriiyor.
Tim diinyada is¢i sinifinin eylemlikleri, tilke,

dil, din ayrimi yapilmaksizin kapitalist devlet
siddetiyle bastirilmaya calisiliyor. Siddete, ac-
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liga, sOmiirliye maruz kalanlar ayni, bu siddet
ve baskiy1r uygulayanlar ayni, degisen sadece
iilke isimleri. Giiney Afrika’daki isciler, Tiir-
kiye, Ispanya, Portekiz, Yunanistan ve birgok
iilkelerdeki isgilere uygulanan siddetle karsi
karsiyalar. Ingiliz Lonmin sirketine bagli Ma-
rikana, platin madeninde, iscilerin iicret artisi



ot 25

lariyla ¢ikan olaylarda 34 maden is¢isi polis
kursunlartyla 6ldiiriildii. Lonmin yonetim ku-
rulu bagkani Roger Phillimore, “yasanan can
kaybinin, 1s iliskileri ile degil, kamu diizeni ile
ilgili “oldugunu sodyleyerek, ¢atigmanin lireten-
le, iiretim araglarini elinde bulunduranlar ara-
sinda olmadigin1 kanitlama cabasina giriyor.
Yapilan bu katliamdan sonra isciler madenlere
girmemekle direnerek o6len kardeslerinin bag-

ve daha i 1y1 yasam kosullan 1g1n' gfeve glkma-':

lattiklar1 direnisl sonuna kadar devam ettire-
cekleri kararliligini gosteriyorlar. Bugiin platin
madenlerinde 400 dolarla 600 dolar aras1 iicret
alan isciler, ticretlerinin 1500 dolara ¢ikartilma-
s istiyorlar. Giiney Afrika’da emperyalizmin
yakin zamana kadar irk ayrimeiligi adi altinda
siirdiirdiigli savas artik agik bigimde, liretenle,
iiretilene el koyanin savast durumuna gelmistir.
(C6ziimii, her yerde oldugu gibi, burada da sinif
miicadelesi belirleyecektir.

Ispanyol Doktorlarin Yemini

°
spanyol Hiikiimeti, egemenlerin yol ac-
Itlgl krizin tiim ytiikiini, “tasarruf tedbir-
ler1” adi1 altinda emekg¢ilerin omuzlarina
yikmaya ¢alistyor ve Ispanya proletaryasi basta
olmak tizere tiim emekgci halk kararl bir direnis
gosteriyor.

Ispanyol hekimler de tasarruf tedbirleri ger-
cevesinde hiikiimetin ¢ikardigi ve sinekten yag

cikarircasina ve vicdansizca “kagak gdgmen-
lerin devletin saglik hizmetlerinden faydalan-
masini kisitlayan yasa”ya kars1 tepkilerini aci
mizah yoluyla ortaya koyan bir yemin kaleme
almiglar.

‘Derecho a Curar’ (tedavi etme hakk1) adli
kampanyanin video goriintiisiinde doktorlar
sunlar sdyliiyor: “Bilgimi ve ilaglar1 sadece s
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panyollarin ve resmi evraklari tam olan yaban-
cilarin saglhigi i¢in kullanacagima; ekonomik
kriz zamaninda ahlaki ikinci plana atacagima,
insan haklarini tasarruf tedbirleri ve gelirlerin
artirtlmasinin  6niine koymayacagima; devlet
kurumlarimi kacak gdc¢menlere bakmak igin
kullanmayacagima; saglik hizmetlerini kimlik-
leri olanlar disinda kimseye sunmayacagima;
devlet sigortasi olmayan hi¢ kimse i¢in AIDS’e

kars1 bir regete yazmayacagima dair yemin ede-
riz!”

Videonun sonunda ise gercek yeminlerini
dile getiriyorlar: “Ayrica yemin ediyoruz ki bu
dediklerimizin hig¢birine hi¢gbir zaman uymaya-
cagiz. Yeni saglik reformu, resmi evraklari ol-
mayanlar1 saglik hizmetleri disinda birakmami-
z1 Ongoriiyor. Ancak saglik evrensel bir haktir.
Bu yiizden onlara bakmaya devam edecegimize
yemin ettik. Tedavi etmek bizim yiikiimliilii-
glimiiz oldugu gibi ayn1 zamanda hakkimizdir.
Saglik personelinin itirazina destek ver!” ifade-
leri yer aliyor.

Medicos del Mundo (Diinya Doktorlar1)
Dernegi’nin baglattigi kampanyada da, resmi
evraklari tam olmayan hastalarin saglik hizmeti
disinda birakilmasinin ahlaki ilkelere aykirt ol-
duguna vurgu yapildi.

Yunanistan’da Gécmen isciler Irkciliga Karsi

Yurudu

unanistan’daki fagist Hrisi Avgi (Al-

-! tin Safak) partisinin 6 Mayis ve 17
Haziran 2012 sec¢imlerinde aldigi

yliksek oylarin verdigi pervasizlikla yiikselttigi
irke1 nefret sdylemi, gogmenlere karsi fasistle-

rin ve hiikiimetin artan saldirilarin1 protesto et-
mek i¢in Atina’da 15 bin kisi yiiridii.

“Irkciliga ve Fagist Tehdite Karsi Hareket
(KEERFA)” tarafindan cagrilan ve Yunanis-
tan’daki Pakistanlilar Toplulugu ve Gé¢men Is-
ciler Sendikasi tarafindan da desteklenen eyle-
me, Antikapitalist Sol Cephe (ANTARSYA) de
destek verdi. Yunanistan Parlamentosu’nun da
bulundugu Syntagma (Anayasa) Meydani’na
yiiriiyen yaklasik 15 bin kisi, “Islamofobiye
hayir!” ve “Neonaziler disar1!” pankartlarini ta-
sidilar. Bu gosteri, son yillarda Yunanistan’da
yapilan en biiylik 1rkeilik karsiti eylemlerden
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biri oldu.

Parlamento binasina dogru yapilan yiirii-
ylisiin ardindan protestocular adina igeri giren,
Yunanistan’daki Pakistan toplumunun bagkani
Javied Aslam, KEERFA sorumlusu, Sosyalist
Isci Partisi (SEK) ve belediye meclisi iiyesi
Petros Constantinou ve SYRIZA milletvekili
Vasiliki Katrivanou’dan olusan delegasyon, bir
Altin Safak milletvekilinin saldirisina ugradi.

“Irkciliga ve Fasist Tehdite Karsi Hareket”in,
eylemden sonra yaptig1 aciklamada “Korkmu-
yoruz, 6fkeliyiz. Egitim ve saglik harcamalari-
na yonelik kesinti ve soygun politikalarini ¢ope
gonderecegiz ve rk¢iliga karsit miicadele ede-
cegiz” denilirken, 8 Eyliil’de yapilacak eyleme
de cagri yapildi.

Yunanistan’da son yapilan se¢imlerden son-
ra iktidara gelen Yeni Demokrasi Partisi’nin



cogunlukta oldugu bir FEE
koalisyon, bu ay iginde S
gbecmenlere karst “Misa- §
firperver Zeus” operas-
yonunu baslatti. Operas-
yonla binlerce gd¢men
is¢i “gdzetim Kamplari-
na gonderilirken, binden
fazla gbcmen is¢i de iil- §
keden sinir dis1 edildi.

Yiikselisteki fasist Al-
tin Safak partisi, sadece
“etnik Yunan” olanlara
yaptig1 gida yardimlari
ile gbgmenlere ve sosya-
listlere yonelik saldirila-
riyla biliniyor.

Provokasyon-Katliam Orgiitii isbasinda

Kapitalizmin derinlesen bunalimiyla artan
siif celiskileri karsisinda Burjuva devlet aygi-
t1, daha 6ncede kullanmis oldugu taktikleri, tiim
emekgiler ve is¢i smifi lizerinde kullanmaya
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besledigi milliyetgilik, dinsel ayrimcilik, sinif
diismanligr silahlarini kullantyor. 22 Agustos’ta
Istanbul Kartal Cinardere mahallesinde, yasa-
nan olaylar bizlere, ¢cok da yabanci olmadigi-
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devam ediyor. Kiirt 6zgiirliik hareketinin gel-
mis oldugu konum itibariyle iyice sikisan Bur-
juvazi, korkunun da vermis oldugu hezeyanla,
kuduz bir kurt gibi her yere saldiriyor. Bu sal-
dirilarda her zaman yanindan ayirmadigi, hep

miz, kirli oyunlar1 hatirlattyor. Maras, Corum,
Sivas katliamlar1 da boyle miinferit” olaylarla
baslamisti. Bagbakanin cem evlerine “ucube”
yakistirmasi, Yargitay’in cem evlerinin ibadet-

hane olmadigi karar1 ve devaminda farkli bol-
11



gelerde Alevi inancina sahip insanlarinin ev-
lerinin isaretlenmesi, bir biitiiniin parcalaridir.
Burjuvazinin asil korkusu, halklarin, emekgile-
rin eylemlilik i¢inde miicadeleye katilmalaridir.
Emek cephesindeki birlesme, Cinardere mahal-
lesinde evlerin isaretlenmesi ve Kartal cem evi
kundaklamasi gibi kirli oyunlarla engellenmeye
calisiliyor. Kartal halki bu duruma duyarsiz kal-
mayarak, Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi’nin
24 Agustos gilinli diizenlemis oldugu yiiriiyiis
ve basin aciklamasi eylemine katilan 2 bin kisi,
yasananlar1 protesto etti. Kartal meydanina
dogru yapilan yiiriiyiisiin ardindan, meydanda

basim agiklamas1 PSAKD yoneticisi Atilla Oz-
demir tarafindan yapildi. Basin agiklamasinda
“Cumbhurbaskanina, Bagbakana soruyoruz: Ale-
vi acilimmin ileri demokrasi anlayiginizdaki
format1 bu mudur? Siyasi iktidardan talebimiz,
sorumlulugunun geregini yerine getirmesi ve
bir siiredir iilkemizin farkli yerlerinde duvar-
lara anlamsiz sekillerde resimler ve yazi yazan
bu kabiliyetsizleri yakalayip adalete teslim et-
mesi ve halkimiz arasina diigmanlik tohumlari
ekilmesini saglayacak soylem ve eylemlerden
vazgegmesidir.” dedi.

AKP’nin “ileri (derecede fasizan) Demokrasisi”
“Yazdiklarinizi Agziniza Tikarim”

akan Idris Naim Sahin Efendi, fasi-
B zan sdylem ve uygulamalarini eles-
tiren kose yazarlarini “Yazdiklarinizi
agziniza tikarim.” diye tehdit etti. Ayrica daha
once kitabi, kalemi ve yaziyr atesli silahlarla
esitleyen su demeci vermisti: “Ulkenin olaga-
niistii glindemi sadece catisma alani ile ilgili
degildir, bu ¢atisma Istanbul’da kalemle de-
vam ediyor, Istanbul’da kitapla devam ediyor.
Ge¢imli’de atilan havan mermisiyle burada,
Ankara’da yazilan yazilarin bir farki yoktur.”

Kendisini bakan(!) yapan “usta”s1 Erdogan
da yakin zamanda, heniiz isten at(-tir)ilmamis
pek az sayidaki muhalif gazeteciye kizarak
“Gazete patronlar1 bu yazarlar1 ni¢in hala bes-
liyorlar, bunlar1 hala nasil ¢alistirtyorlar?” “Bu
insanlara kose yazdiran o medya patronunu ki-
niyorum.” diyerek ne denli “Demokrat (!), 6z-
giirliik¢ii (1) ve hosgorilii(!)” oldugunu tarihe
gecirmisti.

Fasizan mantik, yalnizca tahammiilsiiz de-
gil, ayn1 zamanda doyumsuzdur. Koalisyon or-
tag1 Giilen cemaati ile birlikte ¢ok gli¢lii medya
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kurmakla ve TRT yi de tepe tepe kullanmakla
yetinmeyen, ayrica muhalif ¢ok sayida gaze-
te, ajans ve tv’yi kendine yandas yapma ope-
rasyonlarint  -devlet bankalarinin kredilerini
kullanarak- basariyla tamamlayan AKP, yine
maliyeyi, devlet ihalelerini ve bankalarini kul-
lanarak merkez medyay1 da tam anlamiyla rehin
aldi. Onlar {izerinde, yoneticilerinin degistiril-
mesini, gazeteci ve kdse yazarlarinin atilmasini
saglayacak kadar gili¢ sahibi oldu. O kadar ki
nerdeyse gazeteciligin etik kurallarina, azicik
olsa bile, bagli gazeteciler ya isinden edildi ya
strasini bekliyor ya da oto sansiirle etkisizlesi-
yor. Dahasi Biiyiik usta, en sikintili donemle-
rinde kendine en biiylik destegi veren liberal
ve muhafazakar eski dostlarini da islerinden
kovdurdu.

RTE, devrim ve demokrasi giigleri tarafin-
dan durdurulmazsa durmayacaktir, elindekiyle
yetinmeyecektir. Ciinkii her seyin en dogrusu-
nu bildigini, yaptigini diisiinen fasizan mantik,
tahammiilsiizdiir, doyumsuzdur. Ve bu haliyle
tam da emperyalist ve tekelci gericilige denk
distiyor.



Bilindigi gibi, burjuvazi yalnizca kendi dev-
rimine yiriirken Ozgirliik¢li, yani liberaldi.
Devleti ele gecirdi, egemen smif oldu, tekel-
lesti ve gericilesti. Onun demokrasisinin sinir-
lar1 kendi egemenligidir, 6zgiirliikk¢tiligii asirt
somiirli 6zgiirligudiir. Bu sinirlara dokunuldu-
gunda igleyemeyecegi cinayet, girisemeyecegi
katliam yoktur. Bu durum, tarihinin hi¢bir do-
neminde hig¢ liberal olmamis isbirlik¢i Tiirkiye

burjuvazisi i¢in yiizlerce kat daha gecerlidir.
Isci ve emekgiler icin hak ve 6zgiirliik miica-
delenin tiirevleridir. Onlar ancak orgiitlenerek
, miicadele ederek kazanmiglardir. Kaybetme-
lerinin nedeni de orgiitstizliikleridir. AKP’den
“ileri demokrasi” bekleyen “solcu(!)”larin sas-
kinliklarinin, esekten diigsmiise donmelerinin
nedeni, sinif bakisini terk etmis veya gergekte
buna hicbir zaman sahip olmamis olmalaridir.

Iskenceci ve Tecaviizcii Polis Sefi Terfi Etti

6zaltindaki
tutuklulara
iskence yap-

mak, sarkintilik ve teca-
viiz etmek gibi insanlik
dist suglardan hiikiimlii
polis sefi Sedat Selim AY
terfi ettirilerek odillen- B8
dirildi. Daha fazla, daha

kolay tecaviiz ve isken-
ce edebilsin diye Terdrle
Miicadele  Subesi’nden
sorumlu Istanbul Emni-
yet Midiir Yardimeiligi’na atandi.

Cagdas Hukukgular Dernegi Istanbul Sube-
si, biitiin vicdanli insanlara seslenen bir imza
kampanyas: baglatti: ‘Tecaviiz ve iskence hii-
kiimliisii Sedat Selim Ay terfi ettirilerek Istan-
bul Emniyet Miidiirliigii Terorle Miicadele sube
midiirligiinden sorumlu il emniyet miidiir yar-
dimcist yapildi. Iskence ve tecaviiz insanlik
sucudur. Suclular terfi ettirilerek odiillendiril-
memeli, cezalandirilmalidir. Sedat Selim Ay’1in
derhal gorevden alinmasini istiyoruz.’

Basta HDK olmak iizere, ¢ok sayida demok-
ratik orgiit ve 6zellikle kadin 6rgiitleri, AKP’nin
iskenceci-tecaviizciiyli ddiillendiren tutumunu
siddetle protesto ettiler. Halklarin Demokratik

Kongresi(HDK) Genel Meclis Yiiriitme Kuru-
lu, bilesenlerinin ve tiim vicdanli insanlarin or-
tak tepkisini sOyle dile getirdi:

“Tiirkiye’de bilinen bir yontemle, yani za-
manasimindan kurtulan SSA, AKP Hiikiimeti
tarafindan odiillendirilmigtir. Meslekten men
etmek yerine korunan, bir siire sonra da kritik
gorevlere yiikseltilen polislerden birisidir SSA.

Devlet, tetikgilerini ve iskencecilerini ko-
rumaya devam ediyor. Hiikiimet yetkilileri {i¢
maymunu oynuyor. Agiz ve fikir bozuklugu
dalga dalga artan ve yayilan Igisleri Bakam
dosyay1 “incelemedim” diyor. Emniyet Miidiir-
ligi ise bu iskenceci polisle ilgili davalarin ve
idari sorusturmalarin, kendisinin terfi almasina
ve bu makama gelmesine engel durum teskil et-
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medigini agikliyor.

Iskence yapmak, tecaviiz etmek gibi ciddi
suclamalarla defalarca mahkemeye ¢ikartilmis
polisleri ddiillendiren bir iilkede halk kendini
giivende hissetmez, adalete de giivenmez. SSA
ne ilktir ne de son olacaktir.

Ama bizler de, Tirkiye’nin demokrat, ay-
din, vicdan sahibi insanlari da susmayacagiz.

“Iskence ve tecaviiz insanlik sugudur. Suclular
terfi ettirilerek Odiillendirilmemeli, cezalandi-
rilmalidir. Sedat Selim Ay derhal gorevden alin-
malidir.” talebinin gerceklesmesi icin miicadele
edecegiz.

Onun insanlik diismani icraatini bilenler, bu
gercekleri agiklamaktan bir an bile geri durma-
yacaklardir.”

Yasadiklarimiza mi, Duyduklarimiza mi Inanalim

ectigimiz giinlerde Suudi
GArabistan’m Mekke sehrinde yapi-
lan Islam zirvesinde konusan Cum-
hurbagkan1 Abdullah Giil, Suriye konusundaki
tedirginliklerini dile getirerek, “Sii-Siinni kav-
gas1 gibi bir tuzaga diismek Islam diinyasin1 Or-
tagag karanligina tasir.” dedi. Suriye rejiminden
“Halkina savas ilan etmis, helikopter gibi agir
silahlar kullanan bir rejim; biiyiik can kaybina
sebebiyet veriyor.” aciklamasinda bulundu. Ya
Abdullah Giil Tiirkiye’de yasamiyor ya da T.C
tarafindan insanlarin kars1 karsiya kaldiklari
mezhep ayrimciligi ve etnik imha politikalarini
diizeninin bekas1 i¢in gerekli goriiyor. Diinya-
da kendi halki {izerine savas ucaklar1 génderen

devlettir Tirkiye. Dersim, Marag, Corum ve
Sivas deyince insanlarin aklina sadece devletin
orgiitledigi katliamlar gelir. Agustos ay1 iginde
gerceklesen olay, yasanilan gercekligin yakin
tarth Ornegidir. Alevi inancina sahip askerin
cenazesinin, ailesi tarafindan Cem evinden kal-
dirilmasi istegi,”Devlet biiyiiklerimiz katilacak,
devlet cenazesi camide olur.” gerekgesiyle cem
evinde yapilan cenaze téreninden sonra, cami-
de devlet erkaninin katilmiyla devlet toreni
gergceklesmistir. Bu diistince ve davraniglarin,
bir ortagag zihniyeti oldugu dogrudur ama biz
ortacagda yasamiyoruz.

Kirtaj: Zor Oliimler Hep Yoksullara

aklagik bir ay once sunu kale-
me almistik: Kibris’a, Kirim’a,
Balkanlar’a varliklilarin =~ “Kiirtaj

Turizmi” baslad bile.

Kadinlar : “’Yakamizdan diig! > diyor, “Be-
denime dokunma, ka¢ ¢ocuk yapacagima ka-
risma, hamileligime ait bilgileri agikar etme
diyor.

Siifl1 ve siiflar arasindaki ugurumun boyl-
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sine derin oldugu bir toplumda kiirtajin yasak-
lanmas1 da smiftan simifa farkli yansiyacaktir
elbette.

Para sikintis1 ¢cekmeyen burjuvazi i¢in kiir-
tajin yasaklanmasi hi¢ de onemli bir sorun
olmaz. Onlarin talebine gore Kibris’ta veya
Kapikule’nin hemen 6tesinde bes yildizli otel
hizmeti sunan hastaneler agilacak, bu siniftan
olan insanlar kiirtaj ve sezaryen yaptirabilecek-
lerdir. Orta ve dar gelirliler ise ; ‘merdiven alt1’



denilen sagliksiz kosullarda
kacak olarak kiirtaj yaptirma-
ya calisacaklar ve kaginilmaz
olimler olacaktir. En kotiisii
de, buna bile olanag1 ve cesa-
reti olmayan en yoksul, en egi-
timsiz kesimlerimiz ise gele-
neksel ilkel yontemler ile (gaz
yagiicmek, agir yiik kaldirmak,
yiiksekten atlamak v.b) diisiik
yapmaya caligacaklar, bunun
sonunda da yliksek oranda da
oliimle yiiz yiize geleceklerdir.
Boylece bu konuda da en agir bedeli bizimkiler,
bizim mahallenin insanlar1 6deyeceklerdir.

Zor Sliimler hep bizim, bizimkilerin kaderi

‘SEZERYAN YAPMADILAR KAYBETTIK

oluyor nedense; is kazalarinda, savaslarda -is-

ter asker, ister gerilla- dagdaki ¢atismalarda hep

yoksullar 6liiyor.

Diyarbakir’da “Metin Lokumcu Parki” Acildi

ayapmnar Belediyesi, 31 Mayis’ta
Hopa’da Bagbakan Tayip
rdogan’in se¢im mitingi sirasinda

HES’leri protesto ettigi icin ¢ikan olaylar so-

nucu yasamini yitiren emekli 6gretmen Metin
Lokumcu’nun admi Diyarbakir’da bir parka
verdi. Ayn1 zamanda agilis i¢in gérkemli bir t6-
ren diizenledi.




Torene Metin Lokumcu’nun miicadele arka-
daslarindan 25 kisilik Artvinli bir grup katildi.
Yapilan torende s6z alan 78’liler girisiminden
Nurettin Thtiyar konusmasinda su ifadelere yer
verdi:

“ Sizlere Artvin’in, Artvin halkinin, ilerici,
demokrat, devrimci kesimlerinin selamlarini
getirdim. Sizlere Artvin’in ates tastyicilarinin;
Enver Karagdz’lerin, Ahmet Pehlivan’larin,
Zeki Subasr’larm, Ozgiir Tuncay’larin ve dévii-
serek topraga diisen Artvinli nice devrimcinin
selamlarini getirdim. Onlar bize topragin al-
tindan sesleniyorlar: “’Kiirdistan’a gidin! Kiirt
halkinin taleplerini amasiz, fakatsiz, lakinsiz,
kisacas1 kosulsuz savunun! Her platformda ve
bedeli ne olursa olsun savunun! Savunun ki igi-
nizdeki sovenizm ve milliyetgilik zehiri aksin!
Savunun ki tarih icinde size ‘gergekten dev-
rimcilerdi’ densin; Kiirt, Tiirk ve her milliyet-
ten halklar kardes olsun; ozgiirliikler, esitlikler
Tiirkiye’si kurulsun ve bizler de huzur iginde
iyi ki 6lmeye iisenmemisiz.”” diyebilelim. Ses-
lenmeye devam ediyorlar: ©* Sayet biz yasiyor
olsaydik, Kiirt devrimcilerine paralel miicade-
leyi devam ettirme beceri ve basarisini goster-
seydik, Kiirt kardeslerimizin yiikii daha hafif
olacak, hayati ve 6liimii paylasacak, daha san-
cisiz yoldan kurtulus yolunu beraber doseye-
cektik. Elimizde degildi ama isin asl galiba biz
erken 6lmekte hata ettik. Dostlar, Kiirt halkinin

demokratik taleplerinin karsilanmasi; militariz-
min, fasizmin ve siyasal gericiligin yenilmesi;
devrimcilerin, demokratlarin, yurtseverlerin
kazanmasi, Tiirkiye’ye en genis demokrasi-
nin gelmesi, demektir. Karadeniz devrimcileri,
Samsun, Sinop, Trabzon, Giresun, Rize, Artvin
kent ve ilge merkezlerinde baris ve demokrasi
perspektifiyle miicadeleyi gelistirebilmeliydi.
Halklarin kardesliginin temelleri sarsilmaz bi-
¢imde ancak bdyle zor zamanlarda atilir. Geg
kalmis sayilmayiz. 78’liler olarak bagimsiz bir
alanda 1srarla ve inatla siirdiirdigiimiiz miica-
delemize siiratle ivme kazandirmak, bolgeye
dontik kapsamin1 daha bir gelistirmek bizim
elimizde. Gelecek kusaklarin bizleri bu yonli
gbrevimizi yerine getirip getirmedigimize gore
yargilayacagina emin olalim.

Kayapinar Belediyesi, Artvin’in y1lmaz dev-
rimcisi Metin Lokumcu’nun iktidar polisi tara-
findan katledilmesini protesto etme, halklarimi-
zin dayanigmasina ve kardesligine katki sunma
cercevesinde anisini yagatma karari aldi. Metin
Lokumcu adimi su an agilisin1 yaptigimiz par-
ka verdi. Metin Lokumcu devrime, sosyalizme,
halklarin kardesligine, Kiirt halkinin 6zgiirliik
miicadelesinin hakliligina ve kazanacagina
inanmis bir yoldasimizdi.”

“Simdi o, burada- Amed’de- sonsuza kadar
yasayacak.”

Kapkara Propaganda

mperyalist giicler, emperyalist ¢ikar-
Elarl i¢in giristikleri her miidahaleyi,
etkili yalanlar, psikolojik ve ideolojik

ogelerle destekleyerek uluslararasi kamuoyun-
da mesrulastirma caligmasini yiirttiirler. Med-
ya lizerinden yapilan bu ¢alismanin gergekleri
yansitmadig1 savastan yillar sonra ortaya ¢ikar.
Irak savasinda savas boyunca ekranlardan git-
meyen karabatak goriintlisiiniin, Saddam’in
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petrol kuyularin1 bombalamasi sonunda denize
sizan petroliin karabataklar1 bu hale getirdi-
g1 servis edilmisti. Gergek yillar sonra ortaya
cikmisti. Bu karabatak goriintiisii Fransa kiyila-
rinda tanker kazasindan sizan petrole bulanmis
karabatak goriintiisiiydii. Suriye’ye yapilan mii-
dahaleyi mesrulastirma ¢abasinda olan Emper-
yalist gliclerin kullandiklar1i medya silahi bu se-
fer ellerinde patladi. New York Times gazetesi



muhabirinin goriintiiledigi olayda, muhalif giic-
ler yakaladiklar1 bir Esat yanlisini canli bomba
olarak kullantyorlardi. BBC tarafindan biiyiik
bir istahla yayinlanan goriintiiler, Ingilizlerin de
destekledigi muhaliflerin bu goriintiileri insan
haklar1 uzmanlar tarafindan, savas sugu islen-
diginin kanit1 olarak gosterildi. Bu goriintiiyle
halkin parasin1 muhaliflere akitan TC devleti de
islenen savas sucuna ortak oldu. Kamuoyunda
tepki toplayan bu goriintiiler, BBC tarafindan

apar topar gerekcesiz olarak yayindan kaldi-
rildi. BBC, mayis ayinda, 2003 yilinda Irak’ta
cekilen cocuk cesetleri goriintiilerini Suriye’de
katliam basligiyla vererek, kara propaganda
silahin1 yine elinde patlatmisti. Ayrica, gegen
hafta Suriye’ye giden gazeteci Robert Fisk,
Dara katliaminin, Esat giicleri tarafindan degil,
Tiirkiye tarafindan desteklenen muhaliflerce is-
lendigini belirtti.

Yurtta Savas, Cihanda Savas

urtta baris, cihanda baris’ slogani

-! cok gerilerde kaldi . On y1l 6ncenin
‘Komsularla Sifir Sorun’ sloganinin

bile artik sozli edilmez oldu. Emperyalist he-
vesler besleyen somiiriicii siniflarin gézii don-

miis politikacilar tarafindan yurda ve bolgeye
baris getirildigi goriilmemistir.

Hakim ideolojiler ve politikalar; egemen si-
nifin ulastig1 diizeye ve erismek istedigi hede-
fe gore bigimlenir. Nicedir Tiirkiye burjuvazisi
emperyal hevesler beslemeye basladi. Ne var ki
bulundugu yer ile bulundugunu sandig1 yer ara-
sinda biiyiik ugurum var.

Ahmet Davutoglu’'nun  ‘stratejik derin-
lik> adiyla teorilestirdigi hedef, Osmanl
Imparatorlugu’nun 1915’lerde sahip oldugu
topraklar tlizerinde ve bu topraklarda yasayan
halklara iliskin sorumluluklar1 oldugu, tarihten
gelen haklar1 oldugu,, biitiin bu bolgenin sii-
per giicii oldugu ve olmasi gerektigi biciminde
Ozetlenebilir.

Ne var ki ne ekonomik ne siyasi ne askeri
giicli bu emperyal rolii oynamaya, yer yer ba-
gimsiz davranmaya elvermiyor. O nedenle de
sik sik kafasim duvara garpryor. Ornegin; as-
kerinin basina ¢uval geg¢irilmesi, Mavi Marma-
ra’daki yurttaglarin Israilliler tarafindan katle-
dilmesi, Suriye tarafindan istihbarat ucaginin
diistiriilmesi; ayrica Kuzey Irak’ta bir Kiirt

devletine dair kirmiz1 ¢izgilerin ¢ok gerilerde
kalmasi ;”’Libya’da NATO’NUN ne isi var? ©’
dedikten sonra, NATO’ya siginmasi... bunlar
arasinda sayilabilir.

Ayrica enerji bakimmdan Rusya’ya ve iran’a
bu derece bagimli olan bir iilkenin, bu giiglerin
destek oldugu Suriye karsisinda kabadayilik
yapmasinin ters tepmesi mukadderdir. Ancak
gercek giicle desteklenmeyen emperyal yel-
tenigler Suriye ve diger komsulara yoneltilen
saldirgan tslup iligkileri dyle gerdi ki, bugiin
savasa diinden daha yakin durumdayiz. Ayrica
bu gerginlik her tiirlii askeri provokasyona el-
verigli bir iklim olusturmaktadir.

Emperyalizm tarafindan kiskivrak kusatil-
mis bir tilkenin, ¢ikarlara dayali politikasindan
ne lilke i¢inde ne iilke disinda baris beklenir.
Tersine, boyle bir politika sicak bir ¢atismay1
baslatacak elektrikli bir ortam hazirlar.

Ekonomik, politik, askeri bakimdan bu dere-
ce bagimli bir tilke, Osmanli Tarihine yaslana-
rak, soven nutuklarla emperyalist siiper gii¢ ol-
maya kalkisirsa kendi halki basta olmak iizere,
bolge halklarina inanilmaz acilar yasatmaktan
baska bir sonu¢ elde edemez. Tipki Roma ta-
rihine yaslanarak emperyalist bir role soyunan
Mussoloni’nin ulastig1 sonugtan farkli bir sonu-
ca ulasamadig1 gibi.
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“Ne Yapmali”

Uzerine— 2

Bu yazinin amaci Lenin’in is¢i smifinin
devrimci partisinin ingas1 i¢in “ Ne Yapmal1”
da ortaya koydugu plan1 ve bu plana dayanarak
yuriittigli ideolojik, politik ve orglitsel miica-
delenin kisa bir 6zetini sunmak degil, is¢i hare-
ketinin benzer sorunlarla kars1 karsiya oldugu
giiniimiizde, Lenin’in miidahalesinin Marksist
devrim — parti teorisi ve pratiginin olgunlastiril-
mast acisindan tasidigi onemi one ¢ikarmaktir.

Bu yiizden konuyu Lenin’in miidahalesi
cercevesinden c¢ikartarak, Marx ve Engels’le
baglantili bi¢imde, Lenin’in “ Ne Yapmali” da
ortaya koydugu plana bagli kalarak; ekonomik
miicadelenin 6nemi — siyasal miicadeleyle ilis-
kisi, kendiligindenlik — bilingli, orgiitlii faali-
yet, partinin niteligi ve rolii konulari lizerinde
yogunlasarak ele alacagiz.

1.Marx, Engels, Lenin’de Ekonomik Miica-
delenin Onemi ve Siyasal Miicadeleyle Iliskisi

Isci smifinin ekonomik miicadelesi ve bu
miicadelenin gelismis araglar1 olan sendikalar,
simnif hareketine disaridan dayatilmis olgular
olmayip, hareketin kendiliginden geligsmesinin
dogal ve zorunlu araglari olarak ortaya ¢iktilar.

Smifin ekonomik miicadelesi ve orgiitlen-
mesi kapitalist gelismeye paralel olarak gelisti.
Bu siiregte yardimlagsma sandiklari, kooperatif-
ler vb. modern sendikal hareketin ilk niiveleri-
ni olusturdular. Bu birliklerde bir araya gelen
isciler kendi i¢ dayanismalarmi kurdular. Da-
yanisma isciler arasinda rekabeti sinirlayarak,
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birligin sinifsal bir form kazanmasi ve daha et-
kin bir miicadelenin mayalanmasinin zeminini
olusturdu. Sendikalar — ekonomik miicadele
araclar1 — bu zemin tizerinde iicretlerin korun-
mast ve is kosullarinin iyilestirilmesi miica-
delesini iistlenerek, iscilerin daha kapsamli ve
bliylik miicadelelere girismelerinin hazirlik
okullar1 oldular.

Marx, “Felsefenin Sefaleti”nde is¢oi sinifi-
nin ekonomik miicadelesinin gelisimini ele ala-
rak sendikal miicadele ve bu miicadelenin siya-
sal miicadeleyle olan iliskisi konusunda temel
belirlemeleri ortaya koydu.

“Biiyiik sanayi birbirini tanimayan biiyiik
insan kalabaliklarin1 bir yerde yogunlastirir.
Rekabet bunlarin ¢ikarlarini boler. Ama ticret-
lerin korunmasi, patronlara kars1 sahip olduk-
lar1 bu ortak ¢ikar, onlar1 ortak bir direnme dii-
stincesinde birlestirir — dayanisma. Demek ki
dayanigmanin her zaman ikili bir amac1 vardir,
isciler arasinda rekabeti durdurmak, ki, boyle-
likle kapitalistlerle olan genel rekabetlerini stir-
diirebilsinler.

Direnmenin ilk amaci, yalnizca ticretleri ko-
rumaktan ibaretse de, ilk Onceleri birbirinden
kopuk olan dayanigmalar, kapitalistler de kendi
paylarina bunlar1 bastirma amaciyla birlestikge,
kendilerini gruplar bi¢iminde olustururlar ve
her zaman birlik olan sermaye karsisinda birli-
gin korunmasi, iicretlerin korunmasindan daha
gerekli hale gelir... Bu miicadelede, gergek



bir — i¢ savas — yaklasmakta olan bir savas i¢in
biitiin 6geler birlesir ve gelisirler. Miicadele bir
kez bunu noktaya ulastt mi, birlik, politik bir
nitelik alir. ( Sol Yay. S.180 — 181) Ancak bu
miicadele burjuvazinin ideolojik, politik ve Or-
giitsel etkisi altinda stirdiigiinden, hi¢bir zaman
dogrusal bir ¢izgi izlemez. Burjuva etki bagka
bir etkiyle — devrimei etki — etkisiz hale geti-
rilmedigi siirece sendikal eylem — ekonomik
miicadele — ig¢i sinifinin esaret zincirini pergin-
lemekten bagka bir sonu¢ vermez.

Bu yiizden sendikal miicadelenin Onemi
kadar siyasal miicadeleyle iligkisi sorunu diin
oldugu gibi bugiin de komiinist harekette ciddi
ayrilik ve boliinmelerin nedeni olmustur. Ay-
rilik ve boliinmelere yol acan sey, her seyden
once ekonomik miicadelenin igerigiyle ilgilidir.

Sendikalar, is¢ilerin ticret ve is kosullarini
tyilestirmek icin yiiriittiikleri miicadelede mev-
cut tcretlilik sisteminin temeline dokunmaz-
ken, hatta ortaya ¢ikis nedenleri tamamen bu
ticretlilik sistemi iken, 6te yandan is¢i sinifinin
rekabet icinde boliinmiis giiclerini bir araya
toplayarak onlarin amaci ticretlilik sisteminin
ortadan kaldirilmasi olan siyasal miicadeleye
hazirlanmasinda bir kaldirag gorevi gortirler.
Ekonomik miicadelenin bu 6zelligi, bu miica-
deleyi burjuva etkilere oldugu kadar, komiinist
etkiye de acik hale getirir. Sendikalarin kapita-
list toplumdaki yerleri tiimiiyle distan ( siyaset
alanindan) gelen bu iki karsit siyasal etki altin-
da belirlenir.

Burjuva siyasal etki en kotii durumda, sen-
dikal miicadeleyi giinliik “ acil talepler” miica-
delesiyle sinirlandirmay1 amaglarken, komiinist
siyasal etki bu miicadelenin siyasal miicadeley-
le baglanmasi ve onunla uyum igerisinde yiirii-
tiilmesini amaglar. Bu miicadele pratikte karsi-
miza her zaman ¢ok net olmasa bile, iki karsit
smifin iki farkli taktigi ve siyaseti olarak ¢ikar.

Sendikalarin simif miicadelesindeki yeri ve
rollinii belirleyen temel kriter, icretlerin artiril-
mas1 ve is kosullariin iyilestirilmesinde elde

ettikleri basarilar degil, iicretlilik sistemini, ka-
pitalizmi yikmak i¢in yiiriiyen devrimci miica-
deleki konumlaridir.

Smif savasimi tarihinin de kanitladigi gibi
sendikalar, amaci sinifsiz toplumun kurulmasi
olan kapitalizmi yikma savasindan koptukla-
rinda, birakalim ticretlerin ve ¢alisma kosullari-
nin tyilestirilmesini, mevcut kazanimlarini bile
koruyamiyorlar. Bugiin diinya ¢apinda sendi-
kal hareketin i¢inde bulundugu durum tam da
budur. Bu duruma yol agan is¢ilerin siyasetten
uzaklasarak, siyasal olarak burjuvazinin eklen-
tisi haline gelmeleridir. Buna son verecek olan
da is¢i siifinin yeniden siyaset sahnesindeki
devrimci yerini olmasidir.

Marx, Engels ve Lenin ekonomik miicade-
lenin siyasal miicadelede de bir kaldirag islevi
gorme Ozelligini dikkate alarak, is¢i siifinin
ekonomik miicadelesini yiiriitmek {izere olus-
turdugu sendikal birliklere biiytlik bir 6nem at-
fettiler.

Marx, Tiirk¢eye “Ucretli Emek ve Sermaye”
Ucret, Fiyat ve Kar” olarak cevrilen eserinde
hem ekonomik miicadelenin sinirli karakterini,
hem de sinif miicadelesi agisindan 6nemini su
sozlerle vurgular: “ Bu birkag bilgi, modern sa-
nayinin gelismesinin bile, zorunlu olarak, den-
geyi her giin biraz daha fazla iscinin aleyhine,
kapitalistin lehine egdirmek zorunda oldugunu
ve bundan dolay1 kapitalist iretimin genel egili-
minin, licretlerin ortalama diizeyini ytiikseltmek
degil, ama indirmek, yani asag1 yukar: emek de-
gerini en asag1 sinira indirgemek yolunda oldu-
gunu gostermeye yetecektir. Ama bu diizende,
seylerin egilimi boyledir diye is¢i sinifi serma-
yenin gasplarina kars1 direnisten vazge¢cmeli ve
ortaya cikan firsatlarda, durumunda herhangi
bir iyilesme meydana getirebilecek her seyi ko-
parip almak ugruna ¢abalarini birakmali midir
? Eger isci sinif1 boyle yapsaydi, bigimsiz, ezil-
mis, artik higbir umudu kalmamis, 6miir boyu
aclik ¢eken yaratiklar y1ginindan bagka bir sey
olmamak durumuna diiserdi... Eger is¢i sinifi,
sermaye ile gilinliik doviisiinde tabanlar1 yagla-
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saydi, daha biiyiik ¢apta su ya da bu harekete
girisme olanagindan kendi kendisini yoksun bi-
rakmis olurdu elbette.” ( Sol Yay., s. 156 -157)

Ayni1 konuda Engels, Alman Sosyal Demok-
rat Partisinin (ASDP) Erfurt programini eles-
tirdigi yazisinda “ proleteryanin sermaye ile
giinliik savagimlarin yiiriittiigii, kendi kendini
egittigi ve glinlimilizde goriilen en kotii gerici-
lik ( simdi Paris’te oldugu gibi) karsisinda bile
tiimiiyle bir daha tok edilemeyecek gergek si-
nif Orgiitiiniin “ sendikalar oldugunu belirterek
programda “ is¢i sinifinin sinif olarak orgiitlen-
mesinden *s6z edilmemesini* ¢ok 6nemli bir
eksiklik olarak belirtir. ( Markx, Engels, Lenin,
Isci Smifi Partisi Uzerine, Sol Yay., 5.98)

Ekonomik miicadelenin bas taci edilerek si-
yasal miicadelenin karsisina konuldugu, buna
dayanilarak Marksizmin en temel ilkelerinin,
sinif miicadelesi, proleterya diktatorliigii ve
devrimci partinin reddedildigi bir donemde Le-
nin, ekonomik miicadelenin énemini vurgula-
maktan geri durmadi. “ tek sozciikle, ekonomik
( fabrika ile ilgili) teshirler, ekonomik miicade-
lede 6nemli bir kaldiracti1 ve bugiin de dyledir.
Ve iscileri kendilerini savunmak zorunda bira-
kan kapitalizm var oldukca bu teshirler one-
mini koruyacaktir. En ileri Avrupa iilkelerinde
bugiin bile, geri bir sanayi kolunda ya da tama-
men unutulmus bir ev sanayi kolunda olum-
suzluklarin teshir edilmesinin, sinif bilincinin
uyanmasi, sendikal miicadelenin baglamasi ve
sosyalizmin yayginlagsmasi i¢in ¢ikis noktasini
olusturdugu goriilebilir.” ( Lenin, Se¢me Eser-
ler, Inter Yay. Cilt 2, 5.84)

Marx ve Engels bir yandan ekonomik mii-
cadelenin tcretler ve is kosullarinin iyilestiril-
mesi yaninda, is¢i sinifinin bigimlenmesi ve
siyasallagsmasindaki 6nemine vurgu yaparken
Ote yandan bu miicadelenin abartilmasina ve
smifin toplumsal kurtulug miicadelesinden ba-
gimsizlastirilmasina karst isgileri uyarmaktan
da geri durmadilar.

Ekonomik miicadelenin siyasal miicadele-
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den koparilmasi konusunda Marx’in uyarilari
higbir ikileme yol agmayacak bigime nettir.

“Ayn1 zamanda ne ticretlilik sisteminin iger-
digi genel kotiilesmenin tamamiyla disinda ola-
rak, ig¢iler bu giindelik miicadelelerinin kesin
sonucunu fazla abartmamalidirlar. Unutma-
malidirlar ki, onlar, sonuglara kars1 miicadele
etmektedirler, bu sonuglarin nedenlerine karsi
degil. Unutmamalidirlar ki asagi dogru inen
hareketi ancak tutabilirler ama onun gidis dog-
rultusunu degistiremezler, ancak gecici careler
uygulayabilirler, ama hastalig1 iyi edemeksi-
zin...” “ Adil bir igglinii karsiliginda adil bir
ticret” gibi tutucu slogan yerine, bayraklari iize-
rine su devrimei slogani yazmalidirlar : “iicret-
liligin kaldirilmas1”. Marx uyarisini sdyle siir-
diiriir: ““ Sendikalar, sermayenin gaspetmesine
kars1 direnis merkezleri olarak yararl is goriir-
ler. Giiglerini pek yerinde olmayan bir bigim-
de, diisiinmeden kullandilar mi1, kismen hedef-
lerini gozden kagirirlar. Ayni zamanda mevcut
diizenin degistirilmesine ve oOrgiitlii gii¢lerine,
emekg¢i sinifin kesin kurtulusu yani ticretliligin
kesin olarak kaldirilmasi i¢in bir kaldirag gibi
kullanmaya ¢alisacaklar1 yerde, diizenin sonug-
larina kars1 yer yer kiigiik ¢atigmalarla verilen
bir miicadeleyle yetindikleri anda da hedeflerini
biisbiitiin yitirirler ( Marx, Ucret, Fiyat ve Kar,
Sol Yay. S. 157 — 158)

Marx ve Engels sinifin ekonomik miicade-
lesinin Onemsizlestirilmesi ve abartilmasina
kars1 sadece iscileri uyarmakla yetinmediler.
Gerek ekonomik miicadeleyi mevcut burjuva
diizeninin taninmasi olarak goren Proudhon’cu,
Bakunin’ci anarsist goriislere, gerekse bu mii-
cadeleyi siyasal miicadeleden kopararak, onun
karsisina koyan, simif miicadelesini sendika-
lizm derekesine diisliren reformizme ( Lasal-
cilik vb.) kars1 amansiz bir miicadele ytirtittii-
ler. Bu miicadelede ilk pratik — siyasal basariy1
uluslararas1 Emekgiler Birligi’nin ( I. Enternas-
yonal) kurulmasiyla elde ettiler.

Enternasyonalin 1866’da Cenevre’de yapi-



lan 1. Kongresi sendikal miicadelenin 6nemi
ve siyasal miicadeleyle iliskisine dair Marksist
tezleri onayladi. Asil basari ise Enternasyonalin
1871 Londra Konferansinda elde edildi. Konfe-
rans, “ isci sinifinin miicadele durumunda, eko-
nomik eylemiyle siyasal eyleminin ayrilmazca-
sina birbirine bagli oldugunu” karar altina aldi.
Bu ayn1 zamanda is¢i hareketi i¢inde sendikalar
ve siyasal miicadeleye iligskin o giine kadar sag-
lanamayan goriis birliginin de saglanmasi anla-
mina geliyordu.

Komiinist hareket i¢cinde ekonomik miica-
deleye dair olusan bu goriis birligi ASDP’nin
miicadele pratigiyle de pratik olarak teyid edil-
di. ASDP’si 1870’11 yillardan baslayarak hem
sendikalarin giiclenmesinde hem de ekonomik
miicadeleyle siyasal miicadelenin uyumlu yii-
rlitiilmesinde 6nemli basarilar elde etti. Engels
ASDP’nin bu basarisin1 biiyiikk bir coskuyla
karsiladi : ““ Bir is¢i hareketi varolali beri, sava-
sim, ilk kez olarak, teorik, siyasal ve pratik ikti-
sadi ( kapitalistlere kars1 direng) li¢ yonii i¢inde
uyum, baglantt ve yontem ile ylriitiilmiistiir.
Alman hareketinin yenilmez giicii, iste deyim
yerindeyse, bu tek merkezli saldiridadir... Eger
Alman iscileri boyle davranmakta devam eder-
lerse, hareketin baginda yiiriiyeceklerdir demi-
yorum, ...... ama savas ¢izgisi lizerinde serefli
bir yer tutacaklar ve hesapta olmayan agir si-
navlar ya da biiyiik olaylar, onlardan daha ¢ok
cesaret, daha ¢ok karar ve daha ¢ok erke istedi-
g1 zaman, pusatlanmis ve hazir olacaklardir.” (
Engels, Almanya’da Burjuva Demokratik Dev-
rim, Sol. Yay. S. 31 —32)

Ancak ASDP’nin yakaladigi bu istiinliik
fazla uzun siirmedi. Once 1870’li yillarm or-
tasinda Bernstein’in ciliz ¢ikisi ile bozulmaya
baslayan uyum, 1880’lerin sonunda ASDP i¢in-
de reformizmin gili¢lenmesiyle yerini “uyum-
suzluga” birakti. Bu “uyumsuzluga” ilk tepki
yine Engels’den geldi. Engels 1877’de “Ko-
nut Sorunu” na yazdig1 6nsozde kiiclik burju-
va sosyalizminin ASDP i¢inde ve parlamenter
grubunda etkinlik kazandigin1 belirterek , he-

niiz ciliz olan bu egilime kars1 parti yonetimi-
ni uyardi. ( Marx, Engels, Lenin, Anarsizm ve
Anarko-Sendikalizm, Sol Yay. S.218)

Marx ve Engels’in uyarilart ASDP’sini ha-
rekete gecirmeye yetmedi, 1890’larin sonunda
Bernstein ayni kii¢iik burjuva goriisleri, bu kez
Marksizmin revizyonu talebiyle dile getirdigin-
de ise, Uinlii hikayedeki gibi , partide ( Rosa ve
Liebknecht disinda) karsi1 ¢ikabilecek bir gii¢
kalmamisti.

1890’11 y1llarda kapitalizmin Avrupa’da hizli
ve “baris¢1” gelismesi, bir yandan is¢i hareketi-
nin etkin olarak kullanmaya bagladig1 iki miica-
dele arac1 — sendikal ve parlamenter miicadele
- ile biiylimesine ve giiclenmesine yol acarken,
ote yandan paradoksal bir bicimde bu iki miica-
dele araci is¢i hareketinde yeni bir boliinmenin
de dayanaklar1 oldular.

ASDP i¢inde Bernstein’cilik olarak ortaya
cikan bu yeni egilim kisa siirede ASDP’nin bir
i¢c sorunu olmaktan ¢ikarak uluslararasi bir ka-
rakter kazand1 ve ideolojik, politik, orgiitsel bir
sapmaya doniistii. Almanya’da Bernstein’cila-
r1, Ingiltere’de Fabianlar, Fransa’da Bakanlik-
cilar, Rusya’da Ekonomistler vb. izledi.

Isci hareketinde sinif miicadelesinden smif
uzlagsmaciligina gecisi temsil eden bir revizyo-
nist akimin koklerinin, kapitalist gelismenin
emperyalist asamasinda oldugunu ve uluslara-
ras1 bir nitelik tagidigini ilk géren Lenin oldu.

Lenin “Ne Yapmali”da ortaya koydugu parti
insa planinin1 bu yeni revizyonist akima karsi
ideolojik, politik ve orgiitsel miicadeleyle bir-
lestirerek siirdiirdii.

Lenin’in istlendigi bu micadele aynm za-
manda ii¢ miicadele bic¢imi arasinda (“teorik,
siyasal ve pratik ekonomik™ ) bozulan uyumun
yeni bir tarzda yeniden kurulmasiydi.

( Devam edecek)

21



Burjuvazi

Tehlikeli Virajda

Ali Gok

idem tazminatiyla ilgili tartisma, bur-
B juvazinin zorlu giinler gecirdigi bir
I onemde basbakanin talimati ve ba-
kanlar kurulu karariyla apar topar geriye cekildi.
Bu kararla ilgili bagbakan “ biz kidem tazminatiy-
la ilgili tartigmada, taraflar anlasabilirse yardimci
olabilecegimizi soyledik” diyerek, “siniflar {isti
hakem” tavr sergiledi; hiikiimetine yara aldirma-
maya calistt. Kidem tazminati tartismalari ve bu
konuda goriislerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, isci
siift ve sendikalar ciddi hak kaybina ugrayacak-
larin1 ve genel grev de dahil olmak {izere miica-
dele edeceklerini agikladilar. Burjuvazi agisindan
Kiirt 6zgtirlitk miicadelesine karst imha plani ve
Suriye’ye yonelik savas politikasinin ¢ikmaza
girdigi bir donemde, isciler ve sendikalar cephe-
sinden kidem tazminati temelinde yiikselecek bir
miicadele burjuvaziyi ve devleti zor durumda bi-
rakabilirdi. Tiirk burjuvazisinin en biiyiik korkusu
Kiirt halkiyla Kiirt 6zgiirliik hareketiyle is¢i sini-
finin, emekgi halkin birlikte miicadele etmesidir.
Kidem tazminati Kiirt halkinin miicadelesini ve
savasa politikasina karsi halkin bilingaltindaki 6f-
kesini su iistiine ¢ikartabilir, halklarin birlikte ha-
reket etme ivmesini yaratan bir kivilcim olabilirdi.
Yillarin devlet yonetme bilinciyle hareket eden
burjuvazi bu tehlikeyi gordiigli icin istemeyerek
de olsa, simdilik, kidem tazminat1 diizenlemesini
geriye cekti.

Diinyada ve Tirkiye’de kriz devam ediyor.
Merkez Bankasinin son agiklamalar1 temkinli ol-
maktan bahsediyor. Hemen hemen tiim {ilkelerde
biiyiimeler geriledi, issizlik artiyor. Thracat1 azalan
iilkeler bu daralmayla birlikte iscilerin ve halkin
kazanimlarina g6z dikiyorlar. Avrupa’da ve diin-
yanin birgok iilkesinde eylemler durmuyor.
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Sicak para akisinin zora girdigi bugiinlerde
Tirk burjuvazisi yabanci sermayeyi ¢ekebilmek,
Tirkiye’yi somiirii cenneti haline getirmek igin
bilindik, bilinmedik biitiin yollar1 deniyor. Kidem
tazminatini yiikiiniin burjuvazinin {izerinden alin-
mast da bu yollardan biridir. Kidem tazminatina
yonelttigi saldir1 sadece bir hak gasp1 degil ayni
zamanda burjuvazinin, isci karsisinda, biitiin yasal
engellerden kurtarilarak, elinin giiclendirilmesidir.

Su anda Kiirt halkina dayatilan imha planinin,
bolgede yiiriitiilen savas politikasinin ¢okmesi ve
secimlerin Oone alinmasi nedeniyle, zorunluluktan
dolay1 rafa kaldirilan kidem tazminati yasasi ye-
niden is¢i sinifinin 6niine getirilecektir. Bu bir sus
payidir ve amaci1 Kiirt Ozgiirliik Miicadelesinin
yiikseldigi bir donemde is¢i sinifinin zaten kisil-
mis olan sesini daha da kismaktir. Tam da simdi,
burjuvazinin bir taktik olarak attigi bu geri adimi
gergek bir geri adima dondiirmenin sirasidir

Biitiin hak gasplarina, sendikasizlastirmaya,
glivencesiz c¢alismaya ve kidem tazminatinin gii-
vence altina alindigi yalanina karsi isciler, kidem
haklarmi her yil sonunda alma taleplerini 6ne
siiren bir miicadeleyi baslatmali, bu miicadeleyi,
halklarm 6zgiirliigii miicadelesiyle birlestirerek
yiikseltmelidir. Burjuvazi is¢i sinifina, Kiirt halki-
na kars1 her bir yandan saldiriya gegmisken ve em-
peryalist yagma icin bolge halklarinin kanimni ig-
meye hazirlanirken milliyetciligin dozunu artiran
provokasyonlara gecit verme, rehavete kapilma,
zamani degildir. Simdi, komiinistlerin, sosyalist-
lerin, Halklarin Demokratik Kongresi bilesenle-
rinin, sendikalarin, doganin tahribine ve ayirim-
ciliga kars1t miicadele eden demokratik orgiitlerin
devrim ve demokratik ¢6ziim cephesinde birlesme
zamanidir.



“Emperyalizm” Teorileri
ve Tartismalar

N.Firat

0’ 11 yillarda, liberallesme dalgasi,
9“kﬁresellesme” kavramu ile ifade edi-
lerek yeni bir doneme girildigi sap-
tamas1 yapilmisti. Sermayenin artik ulusal si-
nirlarin otesine gecerek uluslar 6tesi bir boyut
kazandig1, yeni ortak ¢ikarlar diinyasinin her
seyl yeni bastan diizenleyecegi, yeni bir baris
ve demokrasi doneminin agildig: iddialar1 her
firsatta anlatiliyor, calisan siniflara ise, “ artik
hepimiz orta sinifiz” diisturu kabul ettirilmeye
ugrasiliyordu.

Kautsky’ci ultra emperyalizm teorileri ile
benzer veya ayni kokten tiiretilmis yaklasimlar,
Lenin’in emperyalizm teorisinin tarihin ¢op se-
petine atildigini ilan ediyordu.

Ancak kiiresel mali sistemin, anlatildig
kadariyla kiiresel olmadigi, aksine ¢ozemedi-
g1 ciddi bir ekonomik krizle kars1 karsiya ol-
dugunun 2000’ i yillarin ilk on yil1 igerisinde
belirginlesmesi, bu seferde Roza Liixemburg’
un ekonomik katastrofizm (felaket¢ilik) tezleri-
ni giindeme tasidi. Kapitalizmin kendiliginden
cokiise gittigi iddialar1 ortalig1 kapladi. Soru-
nu dogru sekilde anlayabilmek i¢in bu alanda
ticlii bir tartigma yiiriitmek zorundayiz. Lenin
ve Buharin’ in tezleri ile Kautsky’ nin tezleri ve
Roza’nin tezleri arasindaki ayirimlari belirgin-
lestirmek ve bu tiglilye, zaman zaman da Samir
Amin’i katmak durumundayiz.

Samir Amin’ in temelde Lenin’ci tezlere
sahip olmasina ragmen gozden kacirdig1 ya da

yanlis kavradigi noktalar {izerinden bugiiniin
giincel meseleleri tartigilabilir. Ciinkii Amin’ in
eksiklik ve hatalar1 bugiin emperyalizmin nasil
kavranmasi gerektigi konusunda bizlere 6nemli
ipuclar da verecektir.

Emperyalizmin Tanimi

Emperyalizm kavrami, Marksist anlamda
kapitalist tiretim iliskilerinin ¢agimizda ulas-
t1ig1 boyutu betimleyen kapitalist sistemin bir
asamasi olarak goriilmelidir. Kolonyalist, s6-
miirgeci yontemlerin emperyalizm’ in igerisin-
de var olmas1 baska bir sey, bu yontemlerle,
emperyalizmi esitlemek bagka bir seydir. Her-
hangi bir lilkede siradan bir insanin somiirgeci,
kolonyalist politikalara kars1 ¢gikmasi onu anti-
emperyalist yapmaz. O kisiyi anti-emperyalist
yapan sey kapitalist- emperyalist sisteme top-
yekun kars1 ¢ikmasidir.

Emperyalizm teriminin ana kavramlarindan
biri olan “’'mali sermaye” kavrami, ekonomik
bir terim olarak Lenin’den dnce Avusturyali
iktisat¢1 Rudolf Hilferding tarafindan kullanil-
mistir. Sanayi sermayesi ile banka sermayesinin
i¢ ige gegcmesi suretiyle yeni tipte kapitalistle ya
da kapitalizmle kars1 karstya oldugumuz sapta-
masidir. Hilferding’ in bu saptamasi, 6nemli
Olciide Lenin tarafindan korunmus olmakla be-
raber bu kavramin politik bir siireci i¢erdigi ya
da yeni politikalarin olusturulmasinda bir yon-
tem oldugu konusunda ¢ok farkli tanimlamalar
vardir. Lenin’ de ise mali sermaye ve emperya-
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lizm kavramlar1 geri doniissliz yeni bir agsamay1
temsil eder. Kitabin isminin, ‘’Kapitalizmin En
Yiiksek Asamasi Emperyalizm™ olmasi 6zel-
likle bilingli bir tercihtir. Lenin’e gbre emper-
yalizm kavrami, kapitalizmin temel 6zellikleri-
nin gelisimi ve dogrudan devami olarak ortaya
cikmustr.

5-Yeryiizii topraklarinin kapitalist biiytik
giicler tarafindan paylasimimin tamamlanmasi,
olarak belirler.

Bu tanimlamanin en temel ozellikleri ise
sOyledir: Birinci olarak tekel, serbest rekabe-
ti ortadan kaldirmaz, ikinci olarak da serma-
ye ihraci, meta ihracini ortadan kaldirmaz. Bu

Ayrica Lenin, ser-
best rekabetin basat
olarak tekele doniistii-
gii tespitini yapar. An-
cak Lenin, bu tespiti
yaparken, bir yer de-
gistirmeden soz etmez.
Tam tersine tekel, bir
yandan serbest rekabe-
tin bagrinda biiyliylip
geligirken bir yandan

da serbest rekabetin Tqm tersine tekel

varligint  stirdiirdigi-
nii, dolayisiyla bir dizi
ilave keskin ¢eliskilerin
ortaya c¢iktigindan soz

Ayrica Lenin, serbest
rekabetin basat olarak
tekele dontstugu tespitini
yapar. Ancak Lenin, bu
tespiti yaparken, bir yer
degistirmeden sb6z etmez.

cergevede  bakildigin-
da kapitalizmin temel
ozelliklerinin ~ goriiniir
olmaya devam ettigi-
ni, ancak daha yiiksek,
daha karmasik bir sis-
temin de kuruldugunu
goriirliz. Ayrica tekel
ve sermaye ihraci kav-
ramlar1 basat kavramlar
olarak kullanilir. Meta

bir yandan ihrac1 ve serbest reka-

bet kavramlart ortadan

serbest rekabetin bagrinda kaikmaz. Bunedenledir
buyuyup gelisirken bir

ki emperyalizm, kapita-
lizmin daha karmagik-

eder. Lenin’e gore em- Y@Ndan da serbest rekabetin jagmis ve geliskin bir

peryalizmin bir {ist asa-
ma olarak sayilabilmesi
igcin bes temel ozelli-
gi bilinmelidir. Lenin
bunlari:

1- Uretim ve serma-
yenin yogunlagmasinin
ekonomik yasamda be-

varligini sirdurdugunu,

dolayisiyla bir dizi ilave

keskin celigkilerin ortaya
ciktigindan soz eder.

asamasini temsil eder.
Emperyalizm, belirli bir
doneme 6zgii politikalar
toplami degildir. 1980°1i
yillarda baglayan neo-li-
beral riizgéarlar, her ne
kadar serbest rekabete
ovgiiler yagdirmis olsa

lirleyici rolii oynayan
tekelleri yaratacak kadar yiiksek bir gelisme
asamasina ulagsmis olmasi.

2- Banka sermayesi ile sanayi sermayesinin
(tekel ya da en irileri) i¢ ice gecip kaynasmasi
ve bu mali sermaye terimi temelinde mali oli-
garsinin olusmasi,

3-Meta ihracindan farkli olarak sermaye ih-
racinin Ozellikle biiyiik bir anlam kazanmasi,

4-Diinyay1 kendi aralarinda paylasan ulusla-
rarasi tekelci kapitalist birliklerin olusmasi,
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da, tekellerin varliginin
sonlimlenmesine yonelik, mali sermayenin ya-
pisal birligini bozmaya yonelik son otuz yilda
herhangi bir uygulama goriilmedi. Lenin’in de-
digi gibi,” Serbest rekabete doniilecegi varsayi-
mi, bir masal, bir kandirmacadir.”

Ayrica smif miicadelesinin boyutlarinin ev-
rimci bir yonde Tekeli sinirlayacagi ve serbest
rekabete geri donlise zorlayacagi gibi sagci id-
dialar artik savunulamaz hale gelmistir. Aslen
bu kavramsal 6nermenin, ilk olarak Bernstein
ve daha sonra da Kautsky tarafindan savunul-



masina ragmen, 2008 krizinin az Oncesinde
solda oldukca taraftar topladig, lilkemizde de
reformist sol tarafindan hararetle savunuldugu
hatirlanmalidir. Ayrica yine Emperyalizm kav-
raminin artik ortadan kalktigina dair bir bagka
iddia da merkez tilkeler ile cevre tilkeler arasin-
daki iliskileri, neo liberal diizende karsilikl1 ba-
gimlilik iliskilerinin belirledigi ve siirekli bir az
gelismislik durumunun olamayacagi iddiasidir.
Buna ornek olarak da Uzak Asya ve Brezilya
ornekleri verilmisti.

Serbest rekabet

emperyalizme karst mi1?

Kautsky’nin , tekel’in sinirlanabilecegi, hat-
ta serbest rekabete geri doniilebilecegi iddiasi-
na yukarida deginmistik. Kautsky, burada iki
onemli hata yapmaktadir: Birincisi, emperya-
lizmi kolonyalizmle es deger gérmektedir. Ayni
hata Roza Liiksemburg’ta da vardir. Ikincisi ise
serbest rekabetin tekelin golgesindeki varligini
abartarak serbest rekabete geri doniilecegi iddi-
asidir. Yani siirecin emperyalizmle iligkili oldu-
gu degil, digsal oldugu kabul edilmektedir.

Feodalizmden kapitalizme gegcis siirecinde,
burjuvazinin, iirettigi iirlinii, sadece kendi i¢
piyasasina satmastyla biiytlik bir sermaye olus-
turmasi ¢ok miimkiin degildi. Ciinkii proleter-
lesme heniiz tamamlanmamus, tiikketim toplumu
olusmamusti. Uretilen metalar, mecburen daha
genis alanlara yayilmak zorundaydi. Kapitaliz-
me Ozgil yasalar lizerinden ekonomik yapinin
islemedigi kosullarda, Feodalite ile siiren sinif
miicadelesinin evrelerine gore burjuvanin duru-
mu, nispeten daha iyi ya da kdtii olabiliyordu.
Bu donemde*’serbest ticaret” feodaliteye karsi
ozgiirligiin ifadesi sayiliyordu. Yiiksek karlar
icin burjuvalar, geliskin olmayan i¢ piyasalar
yerine olabildigince somiirecegi, madenlerini
yagmalayacag1 genis alanlar yaratmak zorun-
daydi. Bu siirece damgasini vuran serbest reka-
bet, sermayenin yogunlasmasinin sinirli oldugu
stirecte kapitalizmin tek ve ana enstriimaniydi.

Kapitalist sistem, kendi ekonomik yasalarini
toplumsal diizeyde oturusmayi sagladigi ol¢ii-
de sermaye birikimi ve onun yasalar1 toplumu
belirlemeye basladi. Kapitalist sistem ig¢in s6-
miirgeler olusturma cabasi, kapitalist pazarin
genislemesi ¢ergevesinde degerlendiriliyordu.

Proletaryanin siif olarak tarih sahnesinde
yerini alistyla beraber yiiriittiigli sinif miicade-
leleri, Marks’in ve Engels’in dedigi gibi, so-
miirliyli az ¢ok siirlama miicadelesi vermesi,
kapitalisti daha diisiik karlara raz1 olmakla kar-
st karsiya birakiyordu. Kapitalistler, bu durumu
degistirmek, azalan karlara kars1 yiiksek karlar
garanti edebilmek i¢in yeni sOmiirgeler edin-
mek durumundaydi. Lenin’in dedigi gibi, diin-
yanin paylasilmasi, bos alanlarin ele gegirilme-
si degil, sahiplerinin el degistirmesi lizerinden
yiirliyen bir olguydu. Kapitalistler, somiirgeler-
de yarattiklar igbirlik¢i siniflar tizerinden ma-
mul mal ihracinda kazancina kazang ekliyordu.
Bu nedenle kapitalistin daha ¢ok {iriin satmak
icin ylrittiigii somiirge faaliyeti, kolonyalizm
ile emperyalizmi karistirdigimiz zaman politik
bir siire¢ olarak emperyalizmi gérme durumun-
da kalirz.

Bu durumu bir 6rnekle somutlayacak olur-
sak, 1840-1860 yillar1 arasinda Afrika’nin
somiirgelestirilmesinde aktif rol alan Cecile
Rhodes’in sozleri oldukga ilgingtir(Rodezya
ismi onun isminden tiiretilmistir.) :

“Birlesik Kralligin 40 milyon niifusunu kanlt
bir i¢ savastan kurtarmak igin, bizler, somiirge
politikacilar1, fazla niifusu yerlestirebilecegi-
miz, fabrikalarimizin ve madenlerimizin trin-
leri i¢in yeni pazarlar kazanabilecegimiz yeni
topraklar elde etmek zorundayiz. Her zaman
soylerim, Imparatorluk bir mide sorunudur. I¢
savagtan kacinmak istiyorsaniz, emperyalist ol-
mak zorundasiniz.(1)

Kapitalist sistem, serbest rekabetin ulusal
ve uluslar aras1 Olgekte yayginlagmasi, yiiksek
kar oranlarini korumak i¢in, ekonomik sistemin
geregi, ortaya ¢ikan yapisal igsizligi absorbe
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etmek icin, buna ilaveten de fabrikalarin tiriin-
leri i¢in yeni pazarlar kazanabilmek ve iiretim
siirecinin ihtiyacini karsilayacak hammaddele-
rin, maden vs. amaciyla “yeni topraklar elde
etmek” zorunluluguyla kars1 karsiyaydi. Her
ne kadar Rhodes, “i¢ savastan kaginmak isti-
yorsaniz, emperyalist olmak zorundasiniz” di-
yorsa da onun emperyalizmden anladig1 kolon-
yalizmdi.

Nitekim Roza Luksemburg, sermaye biri-
kimi adli kitabinda, ... Kapitalizm, var olabil-
mek ve gelismek icin kapitalist olmayan {iretim
bi¢imlerinin bulundugu bir ortama gerek duyar
ama bu bi¢imlerin hepsi amacina hizmet etmez.
Kapitalizm, kapitalist olmayan toplumsal taba-
kalara; artikdegeri i¢in bir pazar, liretim araglar1
acisindan arz kaynagi ve iicret sistemi i¢in ig¢i
deposu olarak gerek duyar.” (Rosa Luxemburg,
sermaye birikimi sy.280) diye yaziyor.

Kapitalizmin bastan itibaren g¢evresinde
kendisine bagimli iilkeler yaratmadan yasaya-
mayacagini ileri siiren Roza, Marks’ in yeni-
den iiretim semalarim1 diinya 6l¢eginde genis-
leterek meta ihraci lizerinden kolonyalist bir
emperyalizm tanimi yapar. Marks’ tan aktar-
digin1 iddia ettigi metin sdyledir: “Inceleme
amacini, kendi biitiinliigii icinde, tiim diger yan
kosullardan arindirilmis olarak arastirabilmek
icin, tim diinyay1 tek bir ulus olarak ele almal
ve kapitalist liretimin her yerde kurulmus ol-
dugunu, her sanayi dalina sahip oldugunu var-
saymaliyiz (Marx, aktaran Rosa Luxemburg,
Sermaye Birikimi, sy. 254). Bizce Marks’ in
buradaki yaklasiminin kendi teorisi igerisinde
degerlendirilmesi gerekir. Roza’nin yiiriittigi
caligmaya kaynaklik edecegini sdylemek, c¢u-
bugu olagan iistii bir biikme anlamina gelecek-
tir. D1s piyasalar meselesini, bir denge formu
olarak degil, Marks, kar oranlarinin diisme egi-
limine kars1 Onleyici faktor olarak gormistiir.
Lenin’in egilimi de bu ¢ergevededir.

Roza Liikksemburg, yukaridaki alintidan da
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anlagilacag1 tizere, kapitalist sistemi, diinya
Olceginde aslen meta ihraci olarak tanimliyor-
du. Ekonomik sistemin ulusal dl¢ekte dengeye
ulagamayacagina, somiirgeler olmadan kapi-
talist sistemin kendisini siirdiiremeyecegine
inantyordu. Kapitalizmin smirlarint da tiim
somiirgelerin kapitalistlesmesi olarak goriiyor.
Somiirgelerin kapitalistlesmesi tamamlaninca
sistemin ¢okecegini iddia ederek bir felaket se-
naryosu ongoriiyordu.

Roza’nin tanimlamalarinda eksik olan nokta
“’serbest rekabet kavrami” nin gegirdigi degi-
simi, yani bagat rolden daha geride, varlig1 or-
tadan kalkmayan ancak, tekellerin golgesinde
konumlanan, zaman zaman da ¢ikip sahneye
firlayan bu aktdriin roliinii glindemine almamais
olmasidir.

Gegmise 6zlem seklinde ortaya ¢ikan di-
ger bir serbest rekabete doniiliiyor iddiasi ise,
sistemin zaman zaman tikanan damarlarini
acmaya yarayan kiiciik kapitalizmler olustur-
ma hikayesidir. Samir Amin’ in “Emperya-
lizm- Esitsiz Gelisme” kitabinda anlattigi (2)
gibi,” tilketme giigliikleri fiyat bozulmalaria
yol agar. Bir kutupta yogunlagsmis sermaye,
piyasa kosullar1 geregince diger kutba dagilir.
Boylelikle yeni faaliyetleri karli kilan kosullar
siirekli bi¢imde bir kii¢lik kapitalizme yol agar.
Bu, gecmisin bir kalintis1 degil, bizzat yogun-
lagsmanin bir sonucudur. Bu yap1 igerisinde hiz-
metler, iyi cins tarim (organik)vb. islerde ken-
di karlariin biiylik parcasini iiretmis olurlar.
Kisacasi, yasanan durumlar geg¢mise yeniden
dontist degil, siirecin emperyalizme iliskin ol-
gular olarak ortaya ¢iktigini gosterir. Buradan
bu kiiciik kapitalizmlerden ge¢mise yonelik 6z-
lemler yaratmak Kautsky’e 6zgii bir durumdur.
O da zaten emperyalizmi hi¢gbir zaman dogru
kavrayamadi.

Biitiin bu farkli kavrayislara karsilik olarak
Lenin, emperyalizmi tanimlarken odak nokta-
sin1, kapitalist alanlarin, daha az kapitalist ya
da kapitalist olmayanlarin, yani daha zayif bi-



rimlerin kontroliinii ele gegirmek i¢in rekabet
ettiklerini, bu alanda savas dahil her tiirlii araci
kullanmaya meyilli olduklarini, zengin ampirik
kanitlarla ortaya koymustu. Lenin, emperyaliz-
me gecisin sermayenin sinirsiz rekabetinden te-
kele dogru evrildigini anlatirken tiretimin top-
lumsallagmasini da gz 6niinde bulundurur.

Sosyalizme gecis kosullarinin bu temel
iizerinden gerceklesecegini anlatirken bir teh-
likeye daha dikkat ¢eker. Gergeklesen bu top-
lumsallagsma siirecinde 6zel miilkiyetin orta-
dan kalkmamis olmasi, kitlelerin miilk edinme
Ozlemlerinin hala sistem tarafindan istismar
edebilmektedir. Bu nedenle iiretim siirecinin
toplumsallagmasi, emperyalizme igkin olarak
somutlanirken siyasal gericilikle maluldiir. Le-
nin, “’serbest rekabet yerini tekele, demokrasi
de yerini siyasal gericilige birakir’(3 ) derken
bu tehlikenin altin1 ¢izmistir. Ayrica Lenin, ser-
best rekabet kavraminin tekrardan geri gelme-
sinin miimkiin olmadigini su sozlerle agiklar.
©...Kapitalizmin gelismesi Oyle bir noktaya
varmistir ki meta iiretimi heniiz egemenligini
korumak ve ekonomik yasamin temeli sayil-
makla birlikte, aslinda, sarsilmakta ve karlarin
biiyiik kismi1 para oyunlar1 yapan ‘dehalara’ ak-
maktadir. Bu para oyunlarinin, bu diizenbazlik-
larin temelinde ise iiretimin toplumsallagmasi
vardir; ancak bu toplumsallasmaya degin yiik-
selmis insanligin bdylece gerceklestirdigi bii-
yiik ilerlemeden yararlananlar spekiilatorlerdir.
Bu temel iizerinde emperyalizmin, gerici ve
kiigiik burjuva elestirinin nasil 6zgiir, bariscil
ve diirlist rekabete donmeyi diisledigini daha
sonra gorecegiz.”( 4) derken bu 6zlemin sagma
oldugunu net bir sekilde ortaya koymustur.

Kautsky ve emperyalizm:

Kautsky’e gore emperyalizm, merkantilist
donemden kalmis bir uygulamadir. Kautsky,
emperyalizmi iist yapisal bir olgu olarak deger-
lendirdigi dl¢lide kapitalizmin bir agamasi ola-
rak gdérmez. Sanayi sermayesinin devlet miida-
haleciliginden rahatsiz oldugu iddiasin1 aynen

benimser. Bu anlamda serbest rekabeti, tekele
yegler. Savasin bitmesinden sonra tek bir diin-
ya karteline ulasacak olan kapitalizmin barisi
saglayacagina, saldirgan politikalarin ortadan
kalkacagina inanir.

Kautsky’nin Fransa -Almanya siirinda Na-
ziler tarafindan hazin bir sekilde oldiiriilmesi
hatirlanacak olursa tezlerinin naifligi ve 6ngo-
risiizliigii daha acgik bir sekilde ortaya cikar.
Kautsky’ e gore, “...Tekel rekabeti, rekabet de
tekeli tiretiyor. Dev fabrikalarin, dev bankalarin
ve milyarderlerin amansiz rekabeti, kiiclikleri
yutan biiyiikk mali giigler karteli, diislincesine
yol agmistir. Emperyalist biiyiik giiclerin diinya
savagindan da, onlar arasindaki en gii¢liisiiniin
federasyonu sonucu dogabilir ve bu, silahlan-
ma yarigina son verecektir. Bu yiizden, salt
ekonomik ag¢idan, kapitalizmin bir bagka yeni
evreyi, kartellerin politikasinin dis politikaya
aktarilmasini, bir ultra-emperyalizm evresini
yasayabilmesi dislanmis degildir... Salt ekono-
mik acidan, sonucta emperyalistlerin kutsal bir
baglasmasiyla emperyalizmi eritecek bu giiclii
patlamay1 Onleyecek higbir sey yoktur.” (Ka-
utsky, Se¢me Politik Yazilar, s. 97-98 .: Hatrick
Goode,Kavram Yay.istanbul 1990, sy.97-98)

“Emperyalizm, tipk1 yerini aldig1 Manches-
tercilik gibi, tikel bir tiir kapitalist politikadir.
Bu terim de, zorunlu bir sekilde baglantilan-
dirilsa bile, 6zgiil bir ‘ekonomik evre’yi dile
getirmiyor. Dolayisiyla emperyalizmin son s6z
olarak kabul edilmesi yanlistir.(sy. 93)

Karl Kautsky’nin bu naif teorisinin, iyimser
bakis agisinin Marksist bir énerme olmadigi
aciktir. Kautsky, emperyalizmin bir son ve en
yliksek agama oldugu tezini 1srarla reddederek
hakim smifin bir politikasi oldugunu soyler.
Ancak buna karsin genelde bir¢ok teorik eles-
tirinin ayni cer¢evede kaldigini goérmek ge-
rekir. Buharin’ e gore, emperyalizmin hakim
smifin politikas1 olmast durumu zorunluluktu.
Kautsky’ de ise bu durum zorunluluk degil, bir
tercih olarak aciklanabilirdi. Yukaridaki alinti-
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dan da anlasilacagi tizere KAUTSKY, hep bir
olanak olarak ultra-emperyalizmi degerlendirir.

Bu cergevenin elestirisi i¢in yeniden Lenin’
e donecek olursak, Lenin, ekonomik ve poli-
tik birlikten s6z eder. Ekonominin baska telden
caldigi, list yapinin bagka tiirlii oldugu bir sii-
reci temel olarak reddeder. Alt yapida gercek-
lesen degisikliklerin {ist yapiya sirayeti olarak
gorlilmesi gerektiginde 1srarhidir. Lenin, alt
yapidaki degisiklikleri sadece mali sermayenin
yapisinda goérmez, daha ileride gérecegimiz se-
kilde is¢i aristokrasisinin olusumunu da anlatir.
Kautsky’ nin salt iist yapilarla olan agiklamasi,
Lenin’ e gore totolojidir. Kautsky ile yliriiyen
tartisma, mali sermayenin yeniden tartisilmasi-
n1 gerektirdiginde Lenin, emperyalizmin ayirt
edici 0zelliginin sanayi sermayesi degil, banka
sermayesi oldugunu soyler.(5) Sanayi serma-
yesinin gerilemesi siirecinde mali sermayenin
hizl1 gelisiminin ilhak¢i politikalarin hizlanma-
sinda 6nemli bir boyut oldugunu anlatir.

Ayrica emperyalizmin sadece tarimsal alan-
lar tlizerinde bir ilhak egilimi oldugu savim
elestirirken mali sermayenin, geliskin kapitalist
iliskiler icerisindeki sanayi bolgelerine dogru
hiicumunu 6rnekler. Ilhak sadece tarimsal bol-
gelere yonelik degildir. Ilhak, ayn1 zamanda
sanayilesmis bolgelerin de mali sermaye tara-
findan ele gegirilmesi siirecidir.

Bugiin sermaye ihracinin biiyiikk bdliimii,
kapitalistlesmesi az ¢cok tamamlanmis iilkeler
arasinda gerceklesmektedir. Sermaye ihracinin
azgelismis ekonomilerden ziyade daha geliskin
ekonomik biitiinliiklerin birbirleriyle kurdugu
iliskide somutlanmis olmasi bu nedenle tesadiif
sayilamaz. Kautsky’ nin ultra- emperyalizm te-
zini elestirirken Lenin, diinyanin tek bir tekele
dogru ilerledigini kabul eder, ancak hemen ar-
kasindan belirtir; * ...bu, gida maddelerinin la-
boratuarlarda iiretilecegi zamandan bahsetmek
gibi bir seydir...” (6) der. Ancak zemin olarak
Lenin’in Kautsky’ nin zemininde bir tartigma
ylriittiigli diistintilecek olursa bu 6nerme daha
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cok Kautsky’ i ciiriitmeye yoneliktir. Bugiin
diinya tekeline dogru gidisin olmadigini, ABD
hegomonyasinin gerilemesi net bir sekilde gos-
termistir.

90’Ih yillarda iddia edilen ‘diinya tekeline
dogru gidiliyor’ iddialarina kars1 Wallerstein’in
bakis acis1 daha dogru goziikkmektedir. Wallers-
tein, diinya trostline ya da tekeline dogru gidis
iddiasinin hig¢bir zaman belirgin bir egilim ha-
line gelemedigini iddia eder. “Bdylesi itilim-
ler, tarihsel kapitalizmde higbir zaman basari
kazanamadiysa bunun nedeni iktisadi sistemin
yapisal temelinin, ayrica baslica sermaye birik-
tiricilerin acik¢a algilanan ¢ikarlarin, diinya
ekonomisini bir diinya imparatorluguna doniis-
tirmeye temelden ters diismesidir. “Tarihsel
kapitalizmin isleyisi, bir diinya ekonomisi igin-
de olmustur ama bir diinya devleti iginde olma-
mustir. Tam tersine. yapisal baskilar, bir diinya
devleti kurulmasina kars1 yonde calismistir.”
(Gegis Cagr/diinya sisteminin yOriingesi avesta
yainlar1 sy 306)

(1) Aktaran HalukYurtsever kapitalizmin
sinirlar1 ve toplumsal proleterya sy.216 Lenin
toplu yapitlar cilt 22 sy256-257

(2) Samir Amin, Emperyalizm ve Egsitsiz
Gelisme, Cev.: Kaynak Yay., Istanbul 1997, s.
251.

(3) Marxizmin bir karikatiirii ve ekonomik
emperyalizm sol yayinlari sy 42

(4) V.1. Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin
En Yiiksek Asamasi, solyay. Sy. 26.

(5) V. 1. Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin
En Yiiksek Asamasi, evrensel yay.sy.111.

(6) V. 1. Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin
En Yiiksek Asamasi, solyay. Sy. 114-115



Hangi Kulturu Gelecege

Tasimaliyiz

Dogan Yagmur

alk Siirinden Neyi Alabiliriz Bedri
Rahmi Eyiiboglu, bir siirinde;

Sairim

Zifiri karanlikta gelse siirin hasi
Ayak seslerinden tanirim

Ne zaman bir koy tiirkiisii duysam
Sairligimden utanirim ...” diyor.

Gergekten de halkimizin gerek ortak dehasi-
nin iirlinii ve giizel s6z yaratma giiciiniin goster-
gesi olan anonim edebiyatimizda, gerek kaynagi
belli halk edebiyatimizda -yani Asik ve Tekke
edebiyatlarimizda- en usta sairleri kiskandira-
cak, “sairliklerinden utandiracak” {istlin degerde
ve olaganiistii giizellikte siirler vardir.

Ornegin;

“ A benim baht1 yarim,
Gonliimiin taht1 yarim
Yiizlinde goz izi var,

Sana kim bakt1 yarim.” mani’sinde, “yiiziin-
de gbz izi var.” Imgesi “sevgiliyi kiskanma”
gibi gayet insani bir duygunun ve soyutun so-
mutla anlatimi’nin giizel bir 6rnegidir.

Yine Yunus’un
“Isitin ey yarenler

Ask bir glinese benzer

Ask1 olmayan kisi

Misali tasa benzer.” dizelerinde iist {iste iki
benzetmeyle askin insan tlizerindeki doniistiirii-
cli — devrimci etkisini, askin diyalektigini derin-
den hissettiriyor.

Bir kisa 6rnek de Karacaoglan’dan:
“ Kara kuru bir kizdin

Ben sevdim giizel oldun” diyor;
Ve insanin aklina hemen Veysel’in
“ Giizelligin on par’ etmez;

Su bendeki ask olmasa” dizeleri ile “Goniil
kimi severse giizel odur.” ataséziimiiz geliyor.

Ne var ki halkimiz ve halk ozanlarimiz ( - ki
onlar halkin dili, halkin sozciisiidiirler) her za-
man hep bu hos giizel seyleri dile getirmemis;
kimi zaman da dayanilmaz acilari, isyan duygu-
larini, tas tas igilen agular dile getirmistir.

Ornegin Yunus;

“ Gitti beyler miiriivveti/
Binmigler birer at1/
Yidiigii yoksul eti /

fcdiigii kan olisar.” derken beylerin halka zul-
miinii tagir dizelerine.

Halkimiz bir “mani”’sinde;
“Salvar1 saltak Osmanli
Eyeri kaltak Osmanl
Ekende yok, bigende yok
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Yiyende ortak Osmanli” diyerek alt1 yiizyil-
lik Osmanlt tarihinin ruhunu 6zetliyor.

Tam da bu noktada dilimizin ucuna, “Biri yer
biri bakar, kiyamet ondan kopar.” atasdziimiiz;
reayay1 daga ¢ikaran feodal Osmanli zulmiiniin,
proletaryay1 isyana siiriikleyen burjuva somiirii-
stinli ve zulmiiniin diyalektigini keskin bir 1g1kla
aydinlativeriyor.

Dadaloglu;
“Aglay1 aglay1 Dadal’im soyler
Vefasiz diinyada bu insan neyler
Bin yigidi bir kdtiiye kul eyler

Ondan sonra yasamasi gii¢ olur.” dortligi-
niin son iki dizesinde, “bin yigidin bir kotiiye
kul” edildigi, yani tipki bugiinkii gibi aslanlarin

kediye bogduruldugu bir diizende yasamanin
kahredici iklimini betimliyor.

Yemen tiirkiilerinin en yiirek burkani, devlet
radyolarinda hi¢ ¢calinmadi, TRT radyo korola-
rinda hi¢ sdylenmedi.

“Yemen yolu ¢camurdandir
Karavana bakirdandir
Zenginimiz bedel 6der
Askerimiz fakirdendir...”

Bildiginiz gibi Osmanlida BEDELLI askerlik
sOyle gerceklesiyor: Parasi olanlar, bedel olarak
para veriyorlar; ogullar1 askere gitmiyor.

Ornekleri ¢ogaltabiliriz ama buna gerek yok.
Her giizel insanimizin belleginde bunlara ben-
zer birgok ornek vardir.

Biitlin bu verdigimiz veya veremedigimiz
benzer drnekler, bence su li¢ seyi ortaya koyu-
yor:

1. Asik, Tekke ve anonim edebiyatimiz —di-
van edebiyatinin tersine-- ylizyillar 6tesinden
bu giline halkimizin yasaminin, diistince, duygu
ve 6zlemlerinin aynasidir; DOGAN AKSAN’m
dedigi gibi; bagka hi¢bir yazili kaynaga basvur-
madan ““Atasdzleri, deyimler, halk tiirkiileri,
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masallar, halk hikayeleri, Asik ve Tekke edebi-
yat1 temel alinarak Tiirk toplumunun eksiksiz
bir Toplumsal tarihi yazilabilir.

2. Halk ozanlar (Asik edebiyati veya Tekke
ozanlar1) halkimizin dili, yiiregidir; 6zlemleri-
nin yogunlagsmis ifadesidir ve onlar vicdansiz
bir tarihin ve adaletsiz bir diinyanin vicdanidir.

3. Cagdas siirimiz ile gelecegin esitlik, 0z-
giirliik, baris ve kardeslik diinyasmin siiri ve
kiiltiirli, bu halk kaynagimin yasayan 6zsuyun-
dan beslenmezse, bu halk siirimizin filizleriyle
asilanmazsa eksik ve insanimiza ve insanliga
yabanci kalacaktir.

Hangi Kultiiru

Benimsemeliyiz ?

Lenin’e gore, ezen ve ezilenlerden, somiiren
ve somiiriilenlerden olusan bir smifl1 toplumda
birbirinden farkli ve birbirine karsit iki kiiltiir
olusur: Ezenlerin kiiltiiri, ezilenlerin kiiltiirii.
Smifl1 toplumda ezenlerin, yani egemen sini-
fin kiiltiir, ayn1 zamanda egemen kiiltiirdiir.
Bu kiiltiir somiiriiyti hakli gosteren, “miiesses
nizam (kurulu diizen)”1 mesrulastirip kutsallas-
tiran, halki boyun egmeye, kabullenmeye yon-
lendiren bir kiiltliirdiir. Bu kiiltiir, ayn1 zamanda
halkin yarattig1 karsit kiiltiirin biitiin gozenek-
lerine sizarak onu etkisiz kilmaya ve safligini
bozarak kirletmeye ¢aligir ve ¢ogu zaman bunda
basarili da olur.

Sinifli toplumlarda, ezilip somiiriilen siiflar
da bu ezilip somiiriilmeye kars1 tepki ve nefretin
besledigi bir kiiltiir, yani egemen siifin kiiltii-
riine karsit bir kiiltiir iiretirler. Egemen kiiltiir
tarafindan, egemen smifin zor ve siddet aygiti
tarafindan biitiin taze filizleri hoyratca ezilse de,
serpilip gelismesi engellenmeye calisilsa da ve
icine sizan egemen kiiltiiriin yikici unsurlarimni
tasisa da ezilenlerin trettigi kiiltlir; dayanisma-
c1, demokrat, direnisci ve sosyalist 6geler tasir.
Biitiin halklarin ve halkimizin kiiltliriinde yasa-
ma giicliyle var olmakta direnen bu unsurlar
vardir. Hele o halk, zulme ve somiiriiye karsi



bagkaldirmigsa —yenilmis olsa bile- o kiiltiirde
bir direnis, bir bagkaldir1 ve isyan biiltiirliniin
unsurlar1 efsane ve destanlasan unsurlari biitiin
canliligryla yasar. Ornegin Pir Sultan’in “Dé-
nen donsiin, ben donmezem yolumdan.” deyisi,
oliim orucundaki bir devrimcinin dilinde biitiin
tazeligiyle can bulur. Ya da Dersim’de “Evlad-1
Kerbela’yik. bihatayik. Ayiptir, zuliimdiir, ¢ina-
yettir.” diyen ve sugsuz yere asilmak iizereyken
“Ben sizin yalan ve hilelerinizle bas edemedim,
bu bana dert oldu; ama ben de sizin Oniinlizde
diz ¢okmedi; bu da size dert olsun!” sozlerini
sOyleyen Seyit Riza’nin ipe giderken gosterdigi
cesaret -mezar yeri bilinemese de- tiim gorke-
miyle yasamaya devam eder.

Devrimciler bu iki kiltiir karsisinda nasil
bir tutum almaldirlar? Kuskusuz ezenlerin
kiiltiirtine kars1 siddetli bir ideolojik miicade-
le yiiriitecekler, bu kiiltiirin ustalikla gizledigi
egemen smifin ¢ikarlarini desifre edecekler ve
onun karsisina proletaryanin c¢agdas kiiltiiriinii
cikaracaklardir. Ki bilindigi gibi proletaryanin
cagdas enternasyonalist kiiltiirli; siniflarin yok
oldugu, biitiin sinirlarin anlamini yitirdigi, bas-
k1 ve somiirtinlin ortadan kalktig1, tiim diinyada
barisin, kardesligin ve bollugun gegerli oldugu,
bilim ve teknolojinin olanaklarinin karmn degil,
insanin hizmetine sunuldugu ve bireyin tiim be-
densel, duygusal ve zihinsel olanaklarinin ¢ok
yonlii olarak son smirina dek ozgiirce serpilip
ciceklendigi... bir diinyayr kurma miicadelesi-
nin kiltirtdiir.

Elbette is¢i sinifinin bu kiiltiirii, egemen si-
niflarin gegmisi diriltme ve/veya bugiiniin zalim
diinyasini koruma kiiltiiriine karsit bir kiiltiirdiir
clinkii o, gelecegin Ozgiir diinyasini yaratmanin
kiltirtdir. Peki bu kiiltlir, gegmisten hi¢ mi bir
sey almaz? Bu 6nemli soruya sosyalistlerin ver-
digi cevap c¢ok nettir: Gegmiste emek¢i siniflarin
ve halklarin yarattig1 devrimci, demokrat, daya-
nismaci, direnis¢i kiiltiiriin biitiin unsurlarini,
gergeklestirdikleri tiim bagskaldirilarin isyanci
ruhunu tamamen almak; egemen sinif kiiltiirii-
niin bu kiiltiire sizdirdig1 teslimiyet unsurlarin-
dan onu arindirmak; ge¢misten devralinan bu

diri unsurlar ile proletaryanin modern sosyalist
kiiltiirinii harmanlayip yogurmak ve bdylece
bugiiniin devrimci miicadelesinin ve gelecegi-
mizin kiiltiirinlin temellerini yaratmak gerekir.

Bu devrimci kiiltiirii kurarken ge¢misteki
miicadelelerde kazanilmis yasama giicli tasi-
yan en kii¢lik bir unsuru bile ziyan edemeyiz.
Kirimlardan sonra sarp yerlere, orman iglerine
cekilen alevi toplumunun yarattig1 dayanigmaci
komiin kiiltiirinden, Dersim halkinin binlerce
yil var ettigi direngen komdiin kiiltiiriine, Seyh
Bedrettin’den, Pir Sultan’a, 15-16 Haziran’dan,
daragaclarinda ve 6liim oruglarinda can veren
oliimsiizlerin yarattig1 kiiltiire, yoksul koyliili-
gin 1968’lerde yarattig1 toprak isgalleri kiiltii-
riinden, HES’lere ve maden sirketleriune karsi
suyu i¢in, dogasi i¢in direnen insanlarimizin ya-
rattig1 kiiltiirden ve Kiirt halkinin 6zgiirligt ug-
runa agir bedeller ddeyerek yarattig1 direnis ve
isyan kiiltiiriine kadar... tim yasayan unsurlarin
devrimci bir potada is¢i sinifimizin komiinist
kiiltiiriyle yogrulacak ve elimizde egemen sinif-
larin ¢lirtimiis kiiltiirtine kars1 savasirken giiclii
bir silah olacaktir. Ve bu kiiltiir, bizim gelece-
gimizin -kuracagimiz Ozgiir diinyanin- zengin
kiiltiiriintin koklerini olusturacaktir.

Ozetleyelim: Baski ve somiirilyii gizleyen,
hakli ¢ikaran, kutsallastiran; halkimizi umut-
suzluga diisiiriip boyun egmek zorunda birakan,
diizeni ve burjuva devletini kutsallagtiran ege-
men sinifin egemen kiiltiiriinii desifre edecegiz
ve tiimden reddedecegiz. Halklarimizin, is¢i si-
nifimizin ve direnis¢ilerimizin yarattigi kiiltiirde
giizel olan ne varsa, dogru olan ne varsa, dev-
rimci, demokrat, dayanigmaci, sosyalist olan ne
varsa, direnen ve baskaldiran ne varsa alacagiz,
benimseyecegiz ve biitiin bu unsurlar1 proletar-
yanin enternasyonalist devrimci kiiltlirtiyle dev-
rimci bir potada eritip bu alasimdan kendimize
gliglii bir ideolojik silah tliretecegiz.

Kisacasi gegmisin halk kaynagindan ve dev-
rimci 6zsuyundan beslenerek “yarini, bugiinden
kuracagiz” ve “bu, bizim tarihimiz olacak.”
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Kahramanca

Mucadele
Acl Yenilgi®

SSCB’de SOSYALIZMIN COZULUSUNUN NEDENLERI

Bahman Azad, Mayis 2000

Onsoz

SCB’de sosyalizmin ¢oziiliis stireci-

S nin tarihsel nedenleri lizerine bu ince-

leme, SSCB’de sosyalizmin ge¢mis-

teki bagarilar1 ve basarisizliklarinin etrafli veya

kesin bir muhasebesi olmaktan ¢ok, SSCB ve

Dogu Avrupa’da sosyalizmin ¢oziiliisiine etki

eden faktorlerin kapsamli ve somut bi¢cimde

arastirilmasi i¢in bir basamak ve yalnizca basit
bir ¢abadir.

Sovyetler Birligi’nde sosyalizmin muazzam
ekonomik ve sosyal basarilar1 ve ayni1 zaman-
da sosyalizmin gelismesinin yolu iizerinde var
olan- teorik ve pratik zorluklar bunun ne, kolay
bir gorev, ne de kisa vadeli bir miicadele olma-
digim1 gostermektedir. Bu ¢alisma, SSCB’de
var olan seyin, o zamanlar bircogumuzun dii-
stindiigli gibi milkemmel bir toplum olmadigi-
n1, fakat, miikemmellige dogru giden yolda i¢
ve dis engellerin iistesinden gelmeye ¢alisan bir
gecis toplumu oldugunu 6ne stirmektedir. Ger-
cekten de, bu sosyalizm denemesi, hala insan
uygarliginin asirlar boyunca siiren ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve bilimsel gelisimiyle — sim-
diye kadar — ortaya koyduklarinin en iyisi ol-
masina ragmen, bir¢cok kusuru ve yetersizligi
ile, tamamlanmamis bir sosyal sistemdi. Mev-
cut sosyalist sistemdeki kusurlarin, insanin son
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model bir yolcu ugagi veya uzay misyonunda
veya bugiinkii uluslararasi uzay istasyonu ve
uzay mekigindeki kusur ve eksikliklere benzer
bir sekilde goriilmesi gerekiyor. Bunlarin hepsi
insanligin basarilarinin bugiinkii sinirlarini isa-
ret ediyorlar; eger insan uygarligi bugiin oldugu
yerden daha ileriye gidecekse, bu kusur ve ek-
sikliklerin halledilmesi gerekmektedir. Var olan
sosyalist sistemler, kusursuz ideal sistemler ol-
duklart i¢in degil, fakat insanligin tarihsel ba-
sarilarinin en yiiksek noktasini olusturduklari;
gecmiste ve bugiin, insanligin barisa ve refah
icinde bir gelecege yiiriiyiisiinlin tek yolu ol-
duklar1 i¢in savunulmalar1 gerekmektedir.

Aslinda, SSCB ve diger Avrupa iilkelerin-
deki sosyalist devletlerin ¢okiisiinii izleyen sok
dalgalar1 karsisinda duygusal dengemizi koru-
mamiz, sosyalizmin tarihsel bir zorunluluk ol-
dugunu akiler bir sekilde kavramakla miimkiin
olabilirdi. Bu sosyalist sistemlerin kaybi, bizi
hayal kiriklig1 ve umutsuzluga degil, boyle bir
tarihsel geri doniisiin nasil ve ni¢in miimkiin ol-
dugu seklindeki mantiki soruya yoneltmelidir.

Bu nedenle, SSCB’de sosyalist devletin
¢Oziiliisiinlin olas1 nedenleri iizerine bir aras-
tirma, sosyalist iilkelerin genellikle gormez-
den gelinen ve sistematik olarak kiigiimsenen
tarihsel basarilarinin ve daha 6nce sosyalizmin



kapitalizm karsisinda istiinliigiinii kanitlamig
olan olaganiistii zengin tarihsel malzeme y1gin1
icerisinde, potansiyel sorunlara iliskin en zay1f
isaretlerin bile aranmasini gerektirmektedir.

Bunu bagarmak icin, siirekli olarak yon-
temsel bazi 6nemli noktalarin akilda tutulmasi
gerekir. Birincisi, sosyalist devletlerin yikilma-
sinin ilerici insanlar ve komiinistler tizerindeki
muazzam duygusal etkisi karsisinda bazilarinin
diistiikleri negativizm (stiphecilik) ve inkarcilik
tuzagina diigmekten kag¢inilmasi zorunludur.
Bu yiizden, yaygin olumsuz duygularin, akilci
tarihsel analizin Oniine ge¢melerine izin veril-
memelidir.

Ikinci nokta, sosyalist insa siirecinin muaz-
zam tarihsel boyutlariyla giiniimiizdeki geriye
dontisiin boyutlarin1 goz onilinde tutarak, bu
sekilde, yalnizca belirli bir partinin, bir gru-
bun ve hatta belirli bir kusagin deneyimlerine
dayali — olumlu veya olumsuz — {istiinkorii ge-
nellemeler yapmaktan kacginilmalidir. Biiyiik
Ekim Sosyalist Devrimiyle baglayan sosyalist
kurulus siireci biitiin diinyay1 kusatiyor ve yiiz-
den fazla komiinist ve is¢i partisini kapsiyordu.
Bundan dolayi, onun tarihsel basar1 ve basari-
sizliklarinin degerlendirilmesi, tiim bu parti ve
uluslarin — 6zellikle SBKP ve Sovyetler Birligi
halklarinin — deneyimleri toparlanip arastirila-
rak ¢oziimlemeye dahil edilmeksizin, etrafl1 bir
sekilde yapilamaz. Béyle miithis bir gorev, ¢ok
bliyiik miktarda kaynak gerektirir ve kisa bir
zaman sliresinde — en azindan tek bir kusagin
yasam siiresi igerisinde — basarilamaz. Sonug
olarak, sadece yakin zamanlardaki deneyimlere
dayali aceleci hiikiimler ve tarihe uygun olma-
yan genellemelerden kaginmak gerekir.

Yonteme iligkin ticlincli ve diger bir kaygi,
bu zor ugras sirasinda is¢i siifinin ¢ikarlarini
gbzden kacirmaktir. Boyle bir gorevi yiirlitme-
de en yakin tehlike, kisinin kendi bilingalt1 sin1f
cikarlar1 ve diinya goriisiinii biitiin olarak isci
siifinin ¢ikarlart ve diinya goriisiiniin yerine
koyarak, bdylece sosyalizmin ge¢misinin ob-
jektif bir ig¢i sinifi ¢dziimlemesi yerine, sosya-

lizm ve komiinizme yoOnelik genis bir burjuva
saldiris1 i¢in acgik kap1 birakmaktir.

Bu incelemenin igerigi hakkinda birkag
noktayr daha belirtmek gerekiyor. Birincisi,
burada sunulan tarihsel verilerin ¢ogu, 1970
ve 80’lerde yapilmis olan arastirmalara dayan-
maktadir. Bu veriler esas olarak, sosyalizmin
SSCB’deki hatalarin1 vurgulayip, tarihsel basa-
rilarin1 gormezden gelerek sessizce gecistiren
Batili kaynaklardan alinmiglardir.

Bunlarin, Sovyetler Birligi hiikiimeti dahil,
sosyalist kaynaklarca saglanan daha kesin ve-
rilerle degistirilebilecek olmasina ragmen bu-
nun yapilmamasinin temel nedeni, okuyucunun
sosyalizmin bagarilarin1 komiinistlerin kendi-
lerinden okumak yerine, Batili kaynaklardan
okumalarimi saglamaktir. Her ne kadar kiigiik
gosterilmeye calisilsa da, sosyalizmin muaz-
zam bagarilarinin Batililarca yapilan bu itirafla-
11, kendi i¢lerinde oldukga agiklayicidirlar.

GIRIS
Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimin Zafe-
rinden Sonraki 80 Yil

1.Buiyiik EKim Devriminin

ve Sosyalizmin Basarilari

21.ylizyilin baglangicinda diinyamiz olaga-
niistli ve sasirtict doniisiimlerden gegmektedir.
80 yildan fazla bir zaman 6nce Biiyiikk Ekim
Sosyalist Devrimiyle baslayan ve diinyada ilk
is¢i devletinin kurulmasiyla insanlik tarihinin
gelisim seyrini degistiren siireg, Sovyetler Bir-
ligi ve Dogu Avrupa’daki diger sosyalist dev-
letlerin ¢oziilmesiyle simdi yeni bir safhaya
girmistir.

Gegen yiizyilda sosyalizm fikri diinya iize-
rine genis bir sekilde yayilmisti. Gelisen sos-
yalizm kisa bir siirede diinyanin biiyiik bir ke-
siminde yoksullugu, achgi, issizligi, barinma
sorununu, saglik ve egitim hizmetlerinden mah-
rumiyeti ortadan kaldirmay1 basarmisti. Ekim
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Devrimini takiben Sovyet toplumu sanayilesme
ve ekonomik gelisme yolunda dev adimlar att1
ve otuz yildan kisa bir slirede kendisini azgelis-
mis bir kapitalist iilkeden, gelismis bir sanayi
toplumuna ve diinyada ABD’den sonra ikin-
ci bilyiik ekonomik giice doniistiirdii. Uretim
araclari tizerinde sosyalist miilkiyetin kurulma-
styla birlikte Sovyetler Birligi halklar1 ve daha
sonra diger sosyalist lilkeler benzeri goriilme-
mis bazi hak ve 6zgiirliikklere kavustular. Bu iil-
kelerin ¢alisanlar1 ( emekgileri ) ¢calisma hakki,
konut ve barinma hakki, ticretsiz saglik hizmeti
ve egitim hakki, sosyal gilivenlikleri, sosyalist
toplum tarafindan saglanan ¢esitli kiiltiir ve sa-
nat hizmetlerinden serbestce yararlanma hak-
k1 gibi, bircok kapitalist iilkede hemen hemen
hayal bile edilememis olan ve héla hayal edi-
lemeyen haklara sahip olmuslardir.Sosyalizm,
20.ylizy1lin sonunda bile gelismis kapitalist tilk

elerin bircogunda hala tamamiyla uygulan-
mayan, kadinlarin esit hakka sahip olmalarini
anayasalarda derhal tlimiiyle tanimigtir.

Sovyet devleti sistematik bir bigimde ka-
dinlarin ekonomiye aktif olarak katilmalarini
kolaylastirmis ve esit ise esit licret 6denmesi-
ni garanti altina almistir. 1980’lerin ortalarinda
sosyalist devlette, Sovyetler Birligi’ndeki ka-
dinlar, toplumun aktif isgiiciiniin 51 %’den faz-
lasin1 olusturuyorlardi. Sovyetler Birligi’nde
ekonominin bir¢ok alaninda kadinlar, erkekle-
rin ¢ok daha ilerisindeydi: Doktorlar ve saglik
gorevlilerinin 75 %’1, Ogretmenlerin 73%’1,
kiltlir iscilerinin 70%’1, ticaret sektoriindeki
calisanlarin 76%’s1 ve iletisim is¢ilerinin 68%°’1
kadinlardan olusuyordu.

Kadinlarin isgiictine katilimin1 daha da ko-
laylagtirmak ve onlarin toplumsal yasamin
tiim alanlarina aktif bir sekilde dahil olmalari-
n1 saglamak i¢in sosyalist toplum, sistemli bir
bi¢cimde onlara isyerinde ¢ocuk bakimi, comert
dogum izinleri, ¢alisan anneler i¢in daha kisa
is giinii ve ¢alisma haftasi ve hatta cocuklarini
biytitiirlerken evlerinde c¢aligmalar1 gibi ayar-
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lamalar seklinde bir¢ok hizmet saglamaktay-
di. Yiizyillarin miras1 olan kadinlar {izerindeki
baski ve oOzellikle 20.yiizyilin baslangicinda
Rus toplumunun geri kalmishigimin, kadinlarin
kosullarin1 “ideal” sosyalist toplumda olmasi
gerektiginden ¢ok daha geride tutmasina rag-
men, yine de kadinlarin 6zgiirliigii konusunda
sosyalizmin tarihsel basarilarinin hem benzer-
siz ve hem de inkar edilemez olduklarini gii-
venle iddia edebiliriz.

Sosyalizmin kurulusu ve sosyalist devlet ta-
rafindan (farkli) milliyetlere esit haklar tanin-
masl,

Sovyetler Birligi’ndeki ve daha sonra diger
cok uluslu sosyalist iilkelerdeki tiim uluslarin
kardeslik ve baris i¢inde bir arada yasamalari
icin en olumlu sartlar1 yaratmistir. Bu tilkelerde
sosyalist yonetim altindaki siirecin tamami1 bo-
yunca biitiin kiiltiirel ve sosyal farkliliklarina ve
bazilar1 arasinda daha once yasanmis c¢eliski-
ler bulunmasina ragmen, farkli milliyetler yan
yana enternasyonalist tarzda yastyorlardi. Ulu-
sal catismalara yol agan maddi kosullarin orta-
dan kaldirilmasi ve herkesin refahinin glivence
altina alinmasiyla sosyalizm, uluslar1 arasinda-
ki celiski ve diismanliklarin, aralarindaki kiil-
tiirel farkliliktan degil, yoksulluk, azgelismislik
ve kaynaklar i¢in rekabet etmeye bagli olarak
ortaya ¢ikan, ekonomik ve politik rekabetten
kaynaklandigin1 kanitlamistir. Sosyalist devlet-
lerin ¢okiisiinden sonra bu tilkelerde savaslarin
ve ulusal celigkilerin yeniden ortaya ¢ikmasi bu
gercegin canli kanitidir.

Ekim Devrimi diinyada eski somiirgeci siste-
min ¢okmesine yol agan siireci de tetiklemistir.

Sosyalist kampin yardimiyla eski somiirge-
ci sistem diinya tizerinden silinmis ve bir¢ok
ticlincii diinya” iilkesi siyasi ve bir dereceye ka-
dar ekonomik bagimsizliklarin1 kazanmislardir.

II.Diinya Savasi sirasinda en basta SSCB
olmak iizere sosyalist gii¢ler, fagizm tehdidinin
bertaraf edilmesinde 6nemli bir rol oynayarak
insanlig1, gelecekteki varligini tehdit eden teh-



likeden kurtarmiglardir. Kendi i¢ basarilarinin
oldugu kadar, fasizme kars1 kazanilan basari-
larin roliiniin de dogrudan sonucu olarak, sos-
yalizmin artan prestiji nedeniyle bir¢ok iilkede
ulusal kurtulus miicadeleleri sosyalizme dogru
yoneldiler. Cin, Kiiba,Vietnam, Kore vb. bazi
iilkelerde sosyalist devrimler basariya ulasti.

SSCB tarafindan saglanan karsiliksiz sag-
lanan ekonomik, siyasi ve askeri yardimlar bu
iilkelerin ekonomik gelisimleri ve sosyal iler-
lemelerinde 6nemli rol oynadi. Emperyalizmin
hala vahsi bir bigimde imha etmeye calistig1
Kiiba Sosyalist Devrimi, boylesi bir sosyalist
basarinin yasayan ve inkar edilemez bir 6rne-
gidir.

II Diinya Savasi’ni takip eden donemde sos-
yalizm diinya barigin1 saglama ve emperyalist-
ler aras1 rekabetin yikici savasglara donlisme-
sini Onlemede Onemli bir rol oynadi.Yalnizca
II.Dilinya SavasiSonrasi donemde SSCB ve
diger sosyalist iilkeler, diinya toplumuna silah-
sizlanma, niikleer denemelerin yasaklanmasi ve
hatta tek yanli niikleer silah indirimine iliskin
160°dan fazla 6neri sundular — bunlarin hepsi
emperyalist giicler tarafindan gérmezlikten ge-
lindi. SSCB’nin 1985°de kendi ulusal giliven-
ligine yonelik ciddi bir tehdit olusturabilecek
olmasina ragmen, niikleer silahlarin tek yanl
indirimine gitme hareketi ve 2000 yilina dog-
ru niikleer silahlardan arinmisg bir diinya 6nerisi
hala sosyalist iilkelerin diinya barisin1 koruma
ve uluslararasi iliskilerdeki gerilimi azaltma
cabalarinin parlak oOrnekleridir. Bu ¢abalar,
diinya tlizerindeki barigseverler arasinda sosya-
lizme kars1 biiylik bir saygi ve prestij yaratti.
Sosyalizmin basarilar1 ve diinyada artan mad-
di ve manevi otoritesinin kapitalist iilkelerin
ekonomik, politik ve sosyal hayatlar {izerinde
onemli etkileri olmustur. Kapitalist iilkelerde-
ki iscilerin miicadelelerinin yani sira, sosyaliz-
min basarilari, bu iilkelerdeki egemen siiflari,
sosyalist diisiince ve komiinist hareketin is¢iler
arasinda yayilmasini onlemek icin emekgilere
fazladan bazi haklar vermeye zorladi. Kapi-

talist diinyada emegin orgiitlenme ve sendika
haklariyla birlikte is¢ilerin toplu so6zlesme hak-
lar1 da tanindi. Kapitalist tilkelerdeki isci hare-
keti, birgok durumda sosyalizmin uluslararasi
giiciinden yararlanarak yeni doruklara ulast1 ve
kapitalist diizeni 6nemli ekonomik ve sosyal
reformlar yapmaya zorladi. ABD’de Komii-
nist Parti’nin yardimiyla is¢i hareketi, yonetici
siniflara genel bir sosyal giivenlik ve igsizlik
iicreti sistemini dayatmada basarili oldu. Bati
Avrupa’da is¢i hareketi, dogrudan politik alana
girdi ve sosyal demokrasi sekline biiriiniip, bu
toplumlarin degisim tarzlarinda esasl reformlar
yaparak kapitalist sistemin politik iistyapisinda
onemli degisikliklere yol agt1. Bir¢ok kapitalist
iilkede sosyal demokrasi politik yasamin orgiit-
lenmesinin hakim bi¢imi haline geldi. Bugiin
bir¢ok kapitalist iilkede is¢i sinifinin ekonomik
ve sosyal kazanimlari artik objektif gergekligin
biitiinsel bir parcasi haline gelmis olup, bu iil-
kelerdeki yonetici siniflarin bunlar1 geri alma
cabalar1 ciddi zorluklar ve is¢i sinifinin siddetli
direnisiyle karsilasmaktadir.

Sosyalizmin en énemli ve kesin kiiresel ba-
sarilarindan biri, temel insan haklar1 kavrami-
nin anlaminin genisletilmesi ve derinlestirilme-
sine yapmis oldugu etkidir. Sosyalist iilkeler
ornegi, temel insan haklarini, aynt zamanda
caligma hakki, barinma hakki, saglik ve egitim
hizmetleri gibi ekonomik haklarin ve baris ve
sosyal adalet gibi ilkelerin tiim insanlarin en
evrensel haklari oldugunu igerir bicimde genis-
letmigtir. Diinya iizerindeki insanlarin biiytlik
cogunlugu tarafindan benimsenmis olan insan
haklar1 kavramimin bu genisletilmis anlami,
sosyalist toplumlarin pratikteki basarilarina da-
yanmakta ve onlar tarafindan esinlenmekteydi.
Bugiin bu haklarin korunmasi, diinya iizerinde
insanlarin en temel ve vazgecilmez taleplerini
olusturmaktadir ki bu talep, i¢inde yasadiklari
kapitalist sistemin 0ziiyle taban tabana zittir.

Ekim Devrimi ve diinyada sosyalist sistem-
lerin ortaya ¢ikmasi insan toplumunun tarihinde
tiim etkileri heniiz hala kavranmamis olan yeni
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bir sayfa agcmistir. Mevcut sosyalist iilkelerin
cesitli nesnel ve 6znel faktorlerden dolay1 kar-
stlastiklar: tiim zorluklara ragmen sosyalizm,
hicbir kuskuya yer birakmayacak sekilde kagi-
nilmazligini ve kapitalist sisteme kars1 iistiinlii-
giinii kanitlamigtir. Sosyalizmin kaginilmazlhigi
kapitalist sistemin kendi 6ziinden ve celiskili
dogasindan kaynaklanmak- tadir ve ne kadar
feci olursa olsun higbir gecici olumsuzluk, bu
kaginilmazlig1 yalanlayamaz.

2. Sosyalist Kampin
Cozulisuniin Kiiresel

Sonuclari

Sovyetler Birligi ve diger dogu Avrupa iil-
kelerindeki sosyalist devletlerin ¢oziiliisiiniin
neden oldugu tarihsel geri doniis, yalnizca bu
iilkelerin halklari, Komiinistler ve is¢i sinifi
icin degil, fakat biitlin olarak insanlik i¢in bir
yikimdi. Bunun sonucunda yeni insan uygar-
liginin gegen 80 yildaki basarilari, sosyalist
iilkelerdeki is¢i siifinin birkag nesil boyunca
yeni toplumlarini insa etmek ve savunmak i¢in
yaptiklar1 fedakarliklar ve 6zverili caligmalarin
semereleri is¢i sinifinin diismanlar1 tarafindan
ayaklar altina alinmisti. On yillarca siiren fe-
dakarliklardan sonra bu iilkelerin emekg¢ileri
yasam standartlarinin ve ekonomik, politik ve
sosyal hayatlarinin kalitesinin gelisecegini timit
etmekteydiler ve kendi iilkelerindeki sosyalist
diizenin yetersizliklerini diizeltmek i¢in icten
bir ¢aba harciyorlardi. Fakat aniden yiikselen
bir yoksulluk, aglik, enflasyon, issizlik, evsiz
kalma, fahiselik, yozlasma, organize sugclar,
ulusal ¢atismalar, i¢ savaslar, anavatanlarinin
boliinmesi, politik ve askeri darbeler dalgasiy-
la karsilagtilar. Hepsinden kotiisii, emperyalist
devletler ve onlarin uluslararasi kuruluslar1 bu
toplumlarin ekonomik, politik, sosyal ve askeri
yasamlar1 tizerinde hakimiyet kurmuslardi.

Bu felaketin gergek boyutlari, eski sosyalist
iilkelerin emekgileri de dahil olmak {izere artik
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herkes tarafindan bilinmektedir. Bu iilkelerde
Komiinistlerin giiglerinin giderek artmasi da,
buralarda yasayan milyonlarca emekg¢inin, boy-
le bir sonucu hak etmediklerini simdi daha da
acik bicimde gostermektedir. Bu daha ziyade,
sosyalizmin kurulusu esnasinda meydana gelen
hatalar ve sapmalar; emperyalist devletler tara-
findan sosyalist iilkelere kars: yiiriitiilen siirekli
entrikalar, miidahale ve sabotajlarin ve nihaye-
tinde sosyalist devletlerdeki bazi parti ve hii-
kiimet liderlerinin ve yetkililerinin sosyalizme
ithanetlerini de kapsayan bir dizi birbirini etki-
leyen 0znel ve nesnel faktorlerin bir sonucuy-
du. Mevcut basarisizliklarin istesinden gelmek
icin bu faktorlerin oynadiklari roliin ayrintili ve
bilimsel bir degerlendirilmesinin yapilmasi ge-
rekliligi ortadadir.

“Yeni Diinya Diizeni “

Mevcut basarisizligin sonuglart eski sosya-
list lilkelerin sinirlarint da agsmaktadir. Sovyet-
ler Birligi ve diger dogu Avrupa iilkelerindeki
sosyalist devletlerin ¢oziiliisli, hem kiiresel ola-
rak hem de tek tek iilkeler bazinda sinifsal giig-
ler dengesini, somiiriilen ve baski altinda ezilen
siniflara ve demokratik ve yurtsever hareketlere
kars1 emperyalizm yanlis1 gerici siniflar ve giic-
ler lehine gegici olarak degistirmistir. Bugiin
emperyalizm, 6zellikle de ABD emperyalizmi
tarafindan diinya halklaria “yeni diinya diize-
ni” adi altinda dayatilan sey, diinya dlgeginde
smif ve sosyal giicler dengesindeki bu olumsuz
degisimin agik bir tezahiiriinden baska bir sey
degildir.

Bu “ yeni diinya diizeni”nin temel 6zellik-
leri sunlardir: emperyalist devletlerin diger {il-
kelerin i¢ islerine karismasinda askeri, politik
ve ekonomik saldirganlik ve miidahalelerinin
diizeyindeki evrensel artig; uluslariistii tekel-
lerin “Uglincli diinyanin” savunmasiz halklari-
n1 kontrolsiiz bir sekilde yagmalamalarindaki
artis; BM Gtlivenlik Konseyi gibi uluslararasi
kurumlarin gittikce daha fazla diinya tlizerin-
deki emperyalist baski ve somiiriiye boyun



egen araclar haline doniigsmeleri; uluslararasi
iliskilerde emperyalist devletlerin hem askeri
anlamda diger iilkelerin istila ve isgali bi¢gimin-
de ve ekonomik anlamda ticari ambargolar ve
ekonomik yaptirimlar uygulayarak — agik bir
kiistahlikla kuvvete basvurmalarindaki artis -
Yugoslavya’nin par¢alanmasinda agik¢a goriil-
diigii gibi, stratejik ve ekonomik dneme sahip
tilkeleri bolmek ve pargalamak ve onlar iize-
rinde smirsiz emperyalist hakimiyetlerini kur-
mak amaciyla diinya ilizerinde ulusal, etnik ve
dini ¢atismalarin yogunlastirilmasi ve bir ¢ok
durumda bilingli olarak kigkirtilmasi. Kisaca,
uluslartistii sirketler ve emperyalist devletlerin
“liglincii diinya” uluslar1 iizerindeki mutlak he-
gemonyalarint saglamlastirmak i¢in tiim iilke-
lerin politik bagimsizlik, ulusal egemenlik ve
toprak biitlinliiklerinin ihlal edilmesidir. Ortaya
c¢ikan “yenidilinya diizeni’nin temel karakteris-
tik 6zellikleri bunlardir.

Sosyalist blogun ve o6zellikle  Sovyet-
ler Birligi'nin ¢oziilmesiyle birlikte “li¢lincii
diinya’nin baski altindaki emekgi halklar1 em-
peryalizme kars1 miicadelelerinde en glivenilir
uluslararas1 desteklerini kaybetmis oldular.

Daha once Sovyetler Birligi ve diger sos-
yalist iilkelerin yardimiyla Bati’dan bir 6l¢iide
“baglantisizlik” ve bagimsizliklarini kazanmis
olan bu iilkelerden bir ¢cogunun hiikiimetleri
simdi emperyalizmin yogun tek tarafl1 baskilari
altinda ezilerek emperyalist iilkelere ve ulusla-
ristii sirketlere gittik¢e artan tavizler vermek
durumundadirlar.

Onemli bir miittefiklerini kaybetmis olan
cesitli tilkelerdeki ulusal kurtulus hareketleri,
simdi gittik¢e artan bir sekilde ya kendi ulusal
ve anti — emperyalist amaclarindan vazge¢mek
zorundadirlar, ya da, emperyalist devletlerin
dogrudan askeri saldirilarina gogiis germek du-
rumundadirlar. Yakin zamanlara kadar “U¢iincii
diinya” iilkelerinin taleplerini ifade etmek ve
emperyalizm tizerinde kolektif bir baski uygu-
lamak ve Sovyetler Birligi’'nin Giivenlik Konse-

yi’ndeki veto hakkinin yardimiyla emperyalist
devletleri bir dereceye kadar tecrit etmelerine
yarayan bir platform olusturan Birlesmis Mil-
letler, artik “liciincii diinya” iilkeleri ve baski
altindaki uluslara, ulusal kurtulus hareketleri-
ne ve diinya iistiindeki devrimei gliglere karsi
bir gii¢ olarak hareket etmesi i¢in, emperyalist
giicler tarafindan gittikce artan bir sekilde baski
altina alinmaktadir.

Sermayenin uluslararas1 dongiisiinden kur-
tulmaya calisan iilkelere ekonomik destek sag-
layan sosyalist kampin kaybi, gelismeleri i¢in
uluslararas1 sermayenin boyundurugu altinda
olmayan sosyo — ekonomik modelleri benim-
semelerinde “ii¢lincii diinya” iilkelerinin sece-
neklerini ciddi bigimde azaltmistir. Emperyalist
devletler ve uluslariistii sirketlerin tiim finans
kaynaklar1 ve yatirnm sermayeleri lizerindeki
kiiresel ve mutlak hakimiyetleri ve diinya pa-
zarindaki tekelci kontrolleri, rakipsiz ekonomik
giiclerini bagimsiz, kapitalist olmayan gelisme
yolu izlemek isteyen “ligiincii diinya” tilkeleri-
ni tecrit etmelerini, yenmelerini ve gerektiginde
bu yondeki ¢abalar1 dogrudan ezmelerini sag-
lamistir.

Bugiin emperyalist devletler, uluslararasi
sermaye ve uluslariistii girketlerin tamamiyla
niifuz edebilmelerini saglayabilmek i¢in “ii¢iin-
cii diinya” tilkelerinin ekonomilerinde ¢atlaklar
acma amaciyla ellerindeki her tiirlii olanagi,
ozellikle de -- 6zellestirme, kamu sektoriiniin
kaldirilmasi, agik kapi ticaret politikalarinin
empoze edilmesi, ekonomide merkezi planla-
manin tiimiiyle ortadan kaldirilmasi, her tiirlii
devlet siibvansiyonu, tazminat ve sosyal giiven-
ceden vazgecilmesi vb.—neoliberal ekonomik
politikalar1 kullanmaktadirlar. Diinya Bankasi
ve IMF gibi uluslararast emperyalist kurulus-
lar tarafindan zorla yiiriitiilen bu politikalarin
amaci, art1 degerin gelismis kapitalist merkez-
lere akisin1 yogunlastirmak ve hizlandirmaktir.
Kuskusuz boyle bir politikanin mantiksal so-
nucu bu tilkelerdeki dogal kaynaklar ve insan
kaynaklarinin yagmalanmasinin artmasi, kendi

37



ulusal ekonomilerinde sermaye birikim siireci-
nin bloke edilmesi, ekonomik gelismelerinin
tamamiyla durmasi ve hatta tersine donmesi,
yasam standartlarinda keskin bir diisiis ve ge-
nel olarak diinya niifusunun biiylik cogunlugu
arasinda yoksulluk seviyesinin, hastaliklarin,
mahrumiyetlerin ve evsizligin siirekli olarak
artmasidir.

Ancak diinyadaki gli¢ler dengesinin ge-
cici olarak emperyalizm lehine degismis ol-
masi, birlesik uyumlu bir giic olarak “siiper
— emperyalizm”in hakimiyeti altinda “tek ku-
tuplu” bir diinyanin ortaya ¢ikmasi anlamina
gelmemektedir. Emperyalist asamada kapitalist
sistemin nesnel i¢ ¢eliskileri sosyalist devletle-
rin diinya sahnesine ¢ikisinin bir sonucu olma-
diklar1 gibi, bu devletlerden bazilarinin ¢oziil-
mesiyle de ortadan kalkmamislardir. Aksine,
tim kanitlar bu celiskilerin yogunlasarak yeni
ve daha genis boyutlar kazandiklarin1 ortaya
koymaktadir. Emperyalist devletler, 6zellikle
ABD emperyalizmi diinyada sosyalizmi yok
edebilmek i¢in on yillar boyunca siiren mace-
rasinda kendi insanlarina da biilyiik bedeller
Odetmis ve sikintilar cektirmistir. Birgok ge-
lismis kapitalist tilkedeki goriilmemis diizeyde
yoksulluk, hastalik, aclik, yetersiz beslenme,
issizlik, enflasyon ve insanlarin yasam standart-
larinin bozulmasi (bu iilkelerin) diinya ¢apinda
sosyalist tlkelere, ulusal kurtulus miicadele-
lerine ve Komiinist ve is¢i hareketlerine karsi
askeri miidahaleler, niikleer silah yarisi, soguk
savas propagandasi, casusluk ve sabotaj faali-
yetleri ylirlitmek amaciyla maddi kaynaklarin
ve insan kaynaklarmin biiylik bir kismin1 bosa
harcamalarinin sonucudur. Gegen birkag on y1l-
da, smiflar aras1 celiskilerin yogunlagsmasiyla
birlikte bu politikalarin neden oldugu ekono-
mik iflaslar ve astronomik biitge agiklar: bu em-
peryalist iilkelerde ekonomik ve sosyal krizleri
yogunlastirmistir. Bu krizleri hafifletmek i¢in
emperyalist ekonomilerin astronomik diizeyde
sermaye birikimi ve yogunlagmasina ihtiyacla-
11 olacaktir. Ve bu da, emperyalist giiclerin eski
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sosyalist toplumlardaki kapitalizm ve Bat1 yan-
l1s1 hiikiimetleri koruma ve destekleme c¢abala-
rinda biiytik bir mali ytik artistyla karsilastiklar
bir zamanda meydana gelmektedir.

Diger yandan, sosyalist blogun ¢oziiliisii
yalnizca rakip emperyalist devletler arasinda
birlestirici bir faktorii ortadan kaldirmakla kal-
mamis, fakat ayn1 zamanda soguk savas done-
minden kalan “leslerden” aslan payimi kimin
alacagi lizerinde emperyalistler arasi1 rekabeti
artirmigtir. Kendi “etki alanlarin1” genislet-
mek, kendi ekonomik krizlerini diger tilkelere
ithrag etmek, zay1f iilkelerin dogal ve insan kay-
naklarini ve i¢ pazarlarini ele gecirmede diger-
lerinden daha 6nce davranmak ve rakipleri kar-
sisinda tek bir emperyalist giice hizmet edecek
kukla rejimler kurmak gibi amagclar, artik her
bir emperyalist devletin glindeminde oncelikli
bir yer tutmaktadir. ABD (NAFTA), Alman-
ya (Maastricht) ve Japonya (Glineydogu Asya)
tarafindan yonlendirilen ii¢ temel emperyalist
blogun ortaya ¢ikisi ve bu ii¢ blok arasinda ulu-
sal ve bolgesel ¢eligkileri ve i¢ savaslar kiskir-
tarak diinyadaki etki alanlarin1 genigletmek i¢in
giristikleri artan rekabet, emperyalistler arasi
yiikselen diismanliklarin canli kanitidir.

Bugiin emperyalist iilkelerin karsilastiklari
sorunlar — sinifsal karsitliklarin ve sosyal ce-
ligkilerin yogunlagmasi, derinlesen ekonomik
ve mali krizler ve emperyalistler arasinda artan
diismanliklar — g6z 6niine alindiginda tarihsel
bir perspektifle diinyadaki giicler dengesinde
emperyalizm lehine gelisen simdiki olumsuz
degisikligin yalnizca gegici ve bir ge¢is done-
mine ait oldugu goriilebilir. Emek ile sermaye
arasindaki kiiresel ¢eliski; bir avug emperyalist
devletle insanligin geri kalan kismi arasindaki
celigki; bir yandan uluslariistii tekellerin agiri
iretimi ve diger tarafta diinya niifusunun bii-
yuk bir kismimin ayni iirlinler i¢in satin alma
giliciinden yoksun olmalar1 arasindaki artarak
belirginlesen diinyadaki zenginlik ve yoksulluk
arasindaki derinlesen ugurum; “iiclincii diinya”
iilkelerinin biliyiikk ¢ogunlugunun ekonomik



iflaslar1 ve agir uluslararasi borglarini 6deye-
memeleri — biitiin bunlar emperyalist tilkelerin
finans ve banka sistemleri i¢in giderek artan bii-
yiik sorunlara yol agmaktadirlar.

Gelismis kapitalist ilkelerin tiimiinde kapi-
talist sistemin sorunlarini ve g¢eliskilerini siste-
min kendi i¢inde “¢6zmeyi” hedefleyen “sosyal
demokrat” politikalarin giivenilirliklerini kay-
betmeleri ve siirekli artan ekonomik ve politik
iflaslar1 sosyal demokratlarin devamli olarak
saga kaymalarina, ¢esitli sag kanat burjuva par-
tilerinin iktidara gelmelerine, sosyal giivenlikle
ilgili bir¢ok planin iptal edilmesine ve zengin
ve yoksul arasinda genisleyen bir uguruma yol
acmustir.

Eski sosyalist tlilkelerdeki insanlari biiyiik
cogunlugunun i¢inde bulunduklar1 feci ekono-
mik kosullar ve diisiik yasam standartlar1 ve
kapitalist sistemin insanlik dis1 somiirgen do-
gasinin bilincine varmalari, eski Komiinistlerin
ve sosyalizmin simdiki destekcilerinin gittikce
artan bir sekilde iktidara gelmeleriyle goriil-
mektedir. Nihai olarak, ¢evreyi kirleten savur-
gan kapitalist sistemi gercek bir ¢cikmaza sokan
yogunlasan c¢evre krizi — tiim bunlar bugiinkii
mevcut durumun gegici niteligine ve diinya 6l-
ceginde her ne kadar yeni bir bigimde olsa da,
giiclii bir antikapitalist, antiemperyalist kutbun
yeniden ortaya ¢ikisinin kaginilmazligina isaret
etmektedir.

Diinyadaki mevcut giicler dengesinin bir ge-
¢is donemine ait ve gegici 0zelliginin tiimiiyle
farkinda olan emperyalizm, kendi “yenidiinya
Diizeni”nin hizla uygulanmasina her hangi bir
sekilde karsi koyabilecek yonetim ve giicle-
ri ortadan kaldirmak ve bu kisa tarihsel firsati
kendi durumunu giiclendirmek i¢in en avantajl
sekilde kullanmak iizere elinden geleni yap-
maktadir. Bu politika kiiresel olarak ti¢ farkl
diizeyde yonetilmektedir: diinyadaki kalan sos-
yalist devletlerin ( Cin, Kiiba, Vietnam, Kuzey
Kore, Laos...) zayiflatilmas1 ve/veya yikilmasi,
emperyalizmin karsilastig1 uluslararast ¢eligki

ve sorunlarin sosyalist kampin ¢dziilmesi so-
nucunda zayiflatilmis olan toplumsal ve ulusal
hareketlere esitsiz ve tek yanli anlagsmalar daya-
tilarak hizla “¢coziimlenmesi” ( Filistin, Giliney
Afrika, Irlanda vb. iilkelerde oldugu gibi); ve
her hangi bir neden veya amagla emperyaliz-
min “yenidiinya Diizeni’ne boyun egmeyi ka-
bul etmeyen yonetimlerin ve lilkelerin baski al-
tina alinmasi, isgal edilmesi, par¢alanmasi veya
zayiflatilmasi yoluyla.

Biitiin diinya lizerinde Birlesmis Milletler
gibi uluslararasi kuruluslarin kisvesi altinda
insani yardim saglama”, “diinya barigin1 savun-
ma”, ““ insan haklarinin korunmasi” ve “demok-
rasinin desteklenmesi” ad1 altinda yiiriitiilmek-
te olan askeri operasyonlarin tiimii emperyalist
giiclerin bu kisa siireli ge¢is donemi bitmeden
diinya tizerindeki mutlak hakimiyetlerinin pe-
kistirilmesi seklindeki genel stratejisinin biitiin-

leyici parcalaridir.
3. Gec¢cmisteki Hatalarin

Dogru Degerlendirilmesinin
Gerekliligi

Sosyalist tilkelerin yikilmalar1 o kadar hiz-
I1 ve bundan dogan felaketin sonuclari o kadar
biiytiktii ki, bu yalnizca sosyalist iilkelerin is¢i
siifi ve halklar1 arasinda degil, diinya Komii-
nist hareketinde de biiyiik bir kargasalik yaratti.
Derhal bu tarihsel geri doniisiin “asil nedenini”
bulmak i¢in aceleci birtakim arastirmalar bas-
latildi. Emperyalizm, propaganda makinesini
harekete gecirerek “komiinizmin OSlimiini”,
“sosyalizmin sonunu” ve ‘“kapitalizmin nihai
zaferini” ilan etti. Komiinist hareketin igerisin-
den Gorbagov ve igbirlik¢ileri tarafindan sosya-
lizme, Marksizm- Leninizm’e, SSCB tarihine
ve diinya Komiinist hareketine karsi stirdiiriilen
karalama kampanyalariyla birlesen yogun em-
peryalist propaganda, sosyalizm ve komiinizm
idealinin her tlirden yanlis “teorik™ elestirileri-
nin ortaya ¢ikmasina yol acti. Sorumluluk ta-
styan bilimsel analizlerin yerini, suglamalar,
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tahrifatlar ve karalamalar aldi. Sosyalizm ve
sosyalizmin basarilarina yonelik genel bir ideo-
lojik saldir1 baglatildi.

Isci sinifinin diismanlari, bu basarisizliklar
sosyalizmin yararsizliginin ve uygulanabilir ol-
mayisinin “kanitr” ve kar diirtiisii ve kapitalist
piyasanin yoklugunda herhangi bir toplumsal
gelismenin miimkiin olamayacag1 seklindeki
kendi iddialarinin dogrulanmas: olarak sun-
maya calistilar. Gorbagovcu ve Gorbagovcu
olmayan sosyal demokratlar, bu basarisizliklari
genel olarak

Marksizm- Leninizm’e ve 0Ozel olarak da
Lenin’in emperyalizm teorilerine kars1 yeniden
saldirmak i¢in bir platform olarak kullanmaya
calistilar. Marks’1 Lenin’den ayirmaya ve ge-
nelde kabul edildigi gibi, Leninizm’in, Marksist
teori ve felsefenin emperyalizm cagina uyar-
lanmas1 ve ayrintilariyla agiklanmasi olmadi-
g1, Marksizm’den felsefi ve teorik bir sapma
olusturdugunu kanitlamaya calistilar. Onlara
gore, sosyalizmdeki kriz, bazilarinin iddia et-
tikleri gibi Stalin’le degil, Lenin’in kendisi ve
Leninizm’le birlikte baglamisti. Burjuva- libe-
ral ideolojinin etkisi altinda kaldiklarini soyle-
yebilecegimiz diger bir kesim ise, sosyalist iil-
kelerdeki krizin ana nedeninin, halkin Bati tarz
bir burjuva demokrasisinin 6zlemini ¢ekmesi
yani dogrudan oy verip liderlerini direkt olarak
segememesi oldugunu iddia ediyordu. Onlarin
goriisiinde, eger insanlara bir parlamenter bur-
juva demokrasisine katilma sansi verilseydi,
bu kriz ortaya ¢ikmayacakti. Emperyalizmin,
komiinizm karsit1 propaganda saldirisi ve boy-
lesi yiizeysel “analizlerin” ortaliga sagilmasi,
bu tarihsel geri doniisiin 6nemiyle birlesince,
komiinistler iizerinde de etkilerini gosterdi ve
komiinist hareketin bizzat kendi i¢erisinde cid-
di teorik ve teorik olmayan anlagsmazliklarin
gelismesine yol acti. Basarisizliktan dolay1 ha-
yal kirikligina ugrayan bazilar1 miicadeleyi terk
etmeyi sectiler. Baz1 komiinist ve is¢i partileri
de dahil olmak {tizere digerleri, yon degistirip
Marksizm- Leninizm’i ve smif miicadelesini
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reddederek, sosyal demokrat ve reformist parti-
lerin saflarina katildilar. Partilerinin yonelimin-
deki bu degisikliklere inanmayan bazi liderler
ve parti iiyeleri, bu rota degisikligine karst bir
tepki olarak bir araya gelip kendi Marksist- Le-
ninist partilerini kurdular.

Marksist- Leninist c¢izgilerini korumakta
israr eden partiler de bu tiir geliskilere karsi
bagisikliga sahip degillerdi. Bu partilerin bir-
cogunda bazi liderler, kendilerini sosyalizmin
gecmis tarihinden ve komiinist hareketin po-
litikalarindan ayirmaya g¢alistilar. Elestirilerini
eski sosyalist iilkelerin komiinist partileri ve
ozellikle de SBKP ve onun liderligi tizerinde
yogunlastirdilar. Bu egilim igerisinde bazila-
r1 oportiinistce davranarak kendi partilerinin
liderliklerine de kars1 ¢iktilar ve onlar1 “Stali-
nist suclarin”, “su¢ ortag1” olmakla sugladilar.
Esasinda ge¢cmis suglardan dolay1r kendini te-
mize ¢ikararak, digerlerini suglama amaciyla
benimsenen bu yaklasim, Leninist “6zelestiri”
ilkesi yerine oportiinist yontem olan ““ digerle-
rini elestirme”yi getiriyordu. Bir¢ok durumda
bu yaklasim Parti liderlerine yonelik kisisel ka-
ralamalar, hizip faaliyetleri ve nihayetinde bu
partilerden ayrilmalarla sonuglandi.

Oteki ucta, bu ideolojik saldir1 ve bilim-
sel olmayan yoOntemler bazi komiinistlerin,
Marksizm-Leninizm’in ilkeli bir sekilde savu-
nulmasini, gecmis hatalarin hakli gosterilmesi-
ne esitleyip, basarisizlig1 sadece dis faktorlere
ve emperyalistlerin entrikalarina baglayarak,
gecmiste mevcut olan her seyi kayitsiz sartsiz
savunmalarima yol acti. Boylelikle ideolojik-
bilimsel konularla, mevcut sosyalist tilkelerin
gecmisteki performanslari arasindaki sinir ¢iz-
gisi bulaniklast1 ve bilimsel analizlerin yerini
polemikei tartigmalar aldi.

Bir siireden beri bu konularin bir¢ogu agik-
liga kavusturulmus olmasina ragmen bu teorik
anarsi, hayal kiriklig1, karisiklik ve uyumsuzlu-
gun arter etkileri agikca ortadadir.

Bugiin komiinist partilerin ¢ogu bu konula-



r1 ¢ozmiis ve Marksizm-Leninizm’le olan sik1
baglarini yeniden olusturmuslardir. Ancak yine
de komiinist ve is¢i siifi hareketi, bugiinkii
durumun istesinden gelmek icin gegmisteki
giiclinii tekrar kazanip, miicadelelerdeki lider
konumunu yeniden geri alabilmek icin bu ta-
rihsel yenilgiden sorumlu olan neden ve faktor-
lerin kapsamli bir analizini ortaya koyabilmek
zorundadir. Birgok parti bu tarihsel zorunluluk
karsisinda boyle bir analizi ortaya koyma yo6-
niinde ¢ok dnemli ve degerli adimlar atmiglar-
dir.

Komiinistler bugiinkii yenilginin nedenleri-
nin kapsamli bir analizini ortaya koymanin an-
cak diinya capinda biitlin komdiinist ve is¢i par-
tilerinin kolektif cabalar1 vasitasiyla, 6zellikle
de sosyalizmin insas1 siirecine dogrudan katil-
mis olan komdiinist ve is¢i partileriyle birlikte
calisilarak gergeklestirilebilecek bir gorev ol-
dugunun tiimiiyle farkindadirlar. Bu, ne birkag
kisi veya partiye birakilabilecek, ne de dnceden
belirlenmis zamana bagli programlarla siirlan-
dirilamayacak uzun vadeli bir projedir.

Bu nedenle bu calisma, bu ¢ok karmasik ta-
rihsel siirecin belirli yonlerine biraz 1s1k tutma
cabasidir. Bu ¢abanin en 6nemli unsuru, is¢i si-
nifinin tarafinda yer aldigimiz gézden kagirma-
dan, bilimsel yontemlere kesinlikle bagh kal-
maktir. Bu ilke, sosyalizmin tarihsel gegmisinin
nesnel ve bilimsel olarak degerlendirilmesi igin
zorunlu bir temeldir.

BOLUM 1

Baz1 Metodolojik (Yontembilimsel)
ve Teorik Diisiinceler

1. Yontem Sorunu Uzerine

Sosyalizmin ge¢misinin herhangi bir deger-
lendirilmesinin sorumluluk tasiyabilmesi igin,
bilimsel diirtistliikle yapilmas1 gerekir. Bu de-
mektir ki, boyle bir degerlendirme her seyden
once, Onclillerini ve varsayimlarini net bir ge-
kilde tanimlamali ve ilan etmeli ve egilimlerini

de acikg¢a belirtmelidir. Boyle bir degerlendir-
me ancak belirtilmis onciilleri ve varsayimlari
temelinde bilimsel olarak yargilanabilir. Aksi
halde sosyalizmin ge¢misi lizerine yapilacak
bir tartigma kolaylikla bos polemik ve 6znel re-
torik diizeyine diisebilir.

Ozellikle bu nedenle en o6nemli ilkele-
ri Marx’in Ekonomi Politigin Elestirisine
Katk1’nin “Ons6z”iinde belirtilen insanlik tarihi
ve toplumun incelenmesindeki diyalektik yon-
teme kesinlikle bagli kalinmas1 gerekmektedir.
Bu ilkelerden ikisi, insanlik tarihi ve toplumun
herhangi bir bilimsel incelemesinin temelini
olustururlar

Marx’1n vurguladig sekliyle birinci ilke her-
hangi bir bilimsel ¢alismada:

“bu nedenle teorik yontemin kullanilmasin-
da da, 6znenin, toplumun onvarsayim olarak
zihinde devamli olarak hazir bulunmasi gere-
kir.” (1)

Marx, sosyal bir olgunun incelenmesinde,
kisinin her seyden Once i¢inde yasadigi cagin
ve toplumun dogasinin ve bdylece de inceledigi
bu 6zel devir ve toplumun kendi ( incelemeyi
yapanin,¢.n) zihnine ve akil yiiriitmesine kazi-
dig1 egilimlerin dogasinin tamamiyla farkinda
olmas1 gerektigini anlatmaktadir. Ayrica kisi,
kendisinin toplum icerisindeki ideolojik ve si-
nifsal konumunu bilmeli ve bu siifsal konu-
munu, incelemekte oldugu olgu agisindan netli-
ge kavusturmalidir.

Marx’in gortisiinde, bizim sosyal olgulari
anlayisimiz, eger cagimizin en ilerici sinifi olan
is¢1 siifinin ve onun en ileri siyasi orgiitiiniin
diinya goriisiine dayaniyorsa, bilimseldir. Bu
diinya goriisii bizim ¢agimizin ruhunu ve igin-
de yasadigimiz tarihsel asamanin dogasini en
1yl sekilde anlamamiz1 ve her bir olgunun bu
biitiinsellik igerisindeki roliinii ve yerini en iy1
sekilde belirlememizi saglar. Bu siirecten ¢i-
kan sonug, mevcut gergekligi bilimsel olarak
kavramamizda bize yol gosteren bilimsel go-
rislerin bir toplamidir. Diyalektik ve tarihi ma-
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teryalist diinya goriisii ve proleteryanin gegmis
150 yildaki miicadelesi temelinde gelistirilmis
olan fikirler, bdylesi etkin teorik ve bilimsel
araglarin ornekleridir. Elbette bu goriislerin de
son gelismeler 15131nda yeniden gozden gegiril-
meleri, daha da bilenmeleri ve genisletilmeleri
gerekmektedir. Fakat ayn1 zamanda bu gorevin,
bir biitiin olarak is¢i sinifinin tarihsel ¢ikarlarini
ileriye gotiirme amacini yiiklenmis ¢agimizin
en ilerici siifi olan is¢i sinifinin bilimsel diinya
gorlislinlin ¢ercevesi dahilinde basarilabilecegi
aciktir.

Bu ilkenin 6nemi suradadir ki, sosyalizmin
gecmisteki sicilinin herhangi bir degerlendiril-
mesi, bilimsel olabilmesi i¢in, burjuva demok-
ratik entelektiializmine dayandirilamaz. Ayni
sekilde kiiciik burjuva duygusalligina ve ro-
mantizmine ya da miikemmeliyet¢i idealizmi-
ne de dayandirilamaz. Boyle bir degerlendirme
daha ziyade uluslararasi is¢i sinifi ve onun 6ncti
siyasi partilerinin materyalist sinif bakisindan
baslamak zorundadir. Ancak bdyle bir bakis
acisinin benimsenmesi sadece proleteryanin
goriis ve pozisyonlarinin basitce “incelenmesi”
vasitastyla degil, fakat isci sinifina ait olmayan
bakis agilarinin nesnel ve pratik olarak redde-
dilmesi ve diinya ¢apinda is¢i sinifi miicadele-
lerine aktif olarak katilma esnasinda 6zelestiri
ilkesinin siirekli olarak uygulanmasi yoluyla
gerceklesir. Siif miicadelesinin pratigiyle dog-
rudan bir iligki kurulmadan yapilacak sosyaliz-
min igsel siireclerinin herhangi bir incelemesi,
sinirlart egemen burjuva diinya goriisii tarafin-
dan ¢izilmis olan basit bir entelektiiel egzersize
indirgenmistir.

Bu nedenle gegmisin bilimsel olarak deger-
lendirilmesinin ve glintimiizdeki krizin basarili
bir sekilde ¢oziimiiniin tek dogru yontemi, pro-
leteryanin siif miicadelesine dogrudan katilma
ve miicadelenin gidisati icerisinde izlenen yo-
lun devamli olarak elestirel bir bigimde diizel-
tilmesidir. Sosyalizmin ge¢misteki sorunlarinin
herhangi bir baska ¢ikis noktasindan ele alin-
masi, burjuva toplumun 6znel Onyargilariyla
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sakat olacak ve dolayistyla bizi gercegin nesnel
bir degerlendirmesinden yoksun birakacaktir.

Marx’in 6ne siirdiigli ikinci metodolojik (
yontembilimsel) ilke, su ger¢egin kabul edilme-
sidir:..... en soyut kategorilerin bile — 6zellikle
soyut niteliklerinden 6tiirii - biitlin donemler
icin gecerli olmakla birlikte,bu soyutlamanin
belirli bi¢imi icinde, tarihsel kosullarin iirtini
olduklarin1 ve ancak bu kosullar i¢in ve onlarin
cercevesi i¢ginde tam anlamiyla gecerl bulun-
duklarimi agikga gosterir. (2)

Bu toplumsal ya da dogal olgular, sabit ni-
teliklerin, statik, bagimsiz bir sekilde bir ara-
ya gelisleri olarak degil, tarihsel gelisimleri
stirecinde toplumsal ve dogal iliskilerinin bii-
tiinselligi icinde dinamik momentler olarak ele
alabilir; ve bu nedenle her tarihsel asama-
nin ¢eligkileriyle olan dogrudan iliskileri igin-
de bunlarin 6zii ve niteligi degisir ve yeni bir
anlam kazanir. Dolayisiyla higbir olgu, kendi
ontolojik ( varlikbilimsel) zemininden ve onu
doguran tarihsel kosullar ve celigkilerden tecrit
edilmis durumda bilimsel olarak incelenemez.
Aksine, Marx’mn bilimsel yontemi bugiinkii
sosyalizm modelleri, demokrasi, Parti, “Stali-
nizm” vb. dahil olmak iizere tiim toplumsal ol-
gularin, kendi mantiksal zeminlerini olugturan
0zgll tarihsel donemin celiskileriyle dogrudan
baglantili olarak ve bu gerceve igerisinde ince-
lenmesini gerektirir.

Bu nedenle herhangi bir olgunun bilimsel
olarak degerlendirilebilmesi i¢in, “asikar — apa-
cik” siirl ve kismi gerceklerin derlemesinden
degil, fakat olguyu ¢evreleyen nesnel gergekli-
gin en evrensel ¢eliskilerinin genel bir kavra-
yisindan hareket edilmelidir. Baska bir deyisle,
bdyle bir inceleme gercegin en genel ( en nes-
nel ve karmasik) yonlerinden baslayarak gittik-
ce gercegin daha 6zel 6gelerine dogru daralarak
odaklanmalidir. Bu siirecte kritik olan nokta her
seviyede daha genel olgularin, daha 6zel olgu-
lar iizerindeki etkileri, her 6zel olgu izole, ken-
di basina bir durum olarak degil, diyalektik te-



melinin biitiinsel bir pargasi olarak ele alinacak
sekilde dikkatle analiz edilerek ¢oziimlemeyle
biitiinlestirilmelidir. Ornegin, bilimsel acidan
gecmisteki sosyalizm modellerinin elestirilme-
sine “Stalinizm” gibi bir olgunun elestirisiyle
baslamak miimkiin degildir, ¢linkii

“Stalinizm” gibi bir olgunun dogru anlagil-
mast, parti i¢i siireclerin kavranmis olmasini;
bu da sistemin mevcut toplumsal ve tarihsel
celiskilerinin kavranmis olmasini gerektirir ki,
bunun i¢in de, genel celiskilerin diinya dlgegin-
de kavranmis olmasi zorunludur. Dolayistyla
Marksist metodoloji bu siirecin tersine yiirtitiil-
mesini zorunlu kilmaktadir.

Bu ilkeler diyalektik ve dinamik yaklasim-
la, statik, soyut bir yaklagim arasindaki temel
farki olustururlar. Bugiin komdiinist hareketin
giindemine yerlesmis bulunan boyle bir bilim-
sel arastirma, kaginilmaz olarak bu metodolojik
ilkelere dayanmalidir.

2.Mevcut Sosyalizmin
Bilimsel Bir Elestirisinin

Teorik temelleri

Bugiinlerde ¢esitli ¢evrelerde sosyalizmin
gecmisine iligkin yapilan her elestirinin “ geg-
misteki teorilerin gegersizligi” onciiliiyle basla-
mas1 moda haline geldi. Ne yazik ki bu olgu,
sadece Komiinizm karsit1 ve komiinist olmayan
literatiirde degil, ayn1 zamanda baz1 Marksist
diistiniirler arasinda da ortaya ¢ikmaktadir.

Marksizm-Leninizmi kasteden ‘“ge¢misteki
teorilerin gegersizligi” hakkindaki genelleme-
ler bilimsel bir temelden yoksundurlar. “Geg-
misteki teorilerin” ne sekilde gecerliliklerini
yitirdikleri veya bu gecerlik kaybinin isaretle-
rinin nerelerde goriildiigii acik degildir. Eger
bu iddia sosyalist iilkelerde ortaya ¢ikan krize
dayantyorsa, o zaman gorevimiz, krizin tarih-
sel koklerini aragtirmak, ortaya ¢ikisinda etkin
olan 6znel ve nesnel faktorleri birbirinden ayirt

etmek ve sonra bu unsurlar teorik temelli olan
nesnel faktorler arasindan izole ederek, yeni-
den gozden gecirmek olacakti. Simdiye kadar
bu gorevlerin higbirisi sistematik bir sekilde
yiriitiilmemistir ve sonug olarak mevcut krizin
teorik kokleri hakkindaki iddialar prematiire (
olgunlagmamis) ve bilimsel destekten yoksun-
durlar.

Ikincisi, eger bdyle bir gorevin gergeklesti-
rildigi varsayilsa bile, bunun sonuglar1 gegmis-
teki teorilerin hangi kisimlarinin ve yonlerinin
— hangi varsayimlar, tartismalar, sonuglar ve
en onemlisi nesnel gercekligin hangi yonlerine
iligkin teorilerin — dogru olmadiklarin1 ve do-
layisiyla gecersiz olduklarin1 gostermesi gere-
kirdi. Marx’1n arti-deger teorisi mi gecersizdir
? Kapitalist sistemin celiskilerinin analizleri
mi dogru degildir? Lenin’in emperyalizm teo-
risi gerceklerle uyusmuyor mu ? Proleteryanin
oncii partisi teorisi kusurlu mudur? Sosyalist
insa yolu hakkindaki teoriler mi hatalidir ?

“Gecmisteki teorilerin gegersizligi” hakkin-
daki tstiinkorii genellemelerin Marksist- Leni-
nist diinya goriisiiniin biitiinleyici parcalarini
olusturan bu teoriler ve bunlar gibi yiizlerce-
sinin inkar edilmesiyle ayni1 anlama geldikleri
aciktir. Marksizm-Leninizmin “ge¢cmisteki te-
orilerinin” c¢esitliligini ve birbiriyle bir biitiin
olusturduklarin1 tamamiyle gormezden gelen
bu tip genellemelerin bilimsel ifadeler oldukla-
rin1 diisiinmek higbir sekilde miimkiin degildir.

Insan toplumunun sosyalizm ve komiiniz-
me dogru gelismesindeki asamalarin; insan
“emeginin” toplumlarin gelismesinin gidigatini
sekillendirmede merkezi ve belirleyici 6ge ol-
dugunun kesfedilmesi; “somiirii”, “arti-deger”
kavramlarinin kapitalist {iretim tarzin1 anlamak
icin bilimsel araglar olarak formiile edilmeleri;
proleteryanin, kapitalist sistemin “mezar ka-
zicis1” ve sosyalist devrimin itici gilicii olarak
tanimlanmas1 ve diizinelerle diger biitiinleyici
fikir ve teorilerin hepsi basit bir sekilde gercek-
lerden uzak zihinlerin, 6znel olarak yarattiklar
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seyler degildir. Ayrica bunlar nesnel gercek-
likle olan organik iliskileri dikkate alinmadan
istenildigi gibi g6z ardi edilemezler. Bilimsel
sosyalizmin temellerini olusturan giiniimiiz
toplumsal sistemleri hakkindaki kavram ve teo-
riler, bilimsel metodolojinin insan toplumunun
arastirilmasina diyalektik bicimde uygulanma-
styla gelistirilmislerdir ve ancak ayni bilimsel
metodoloji kullanilarak inkar edilebilirler.

Ucgiincii olarak, diyalektik diisiincenin ilke-
leri, hi¢bir olgunun kendi basina varolmadigini
veya yokolmadigini 6gretmektedir. Bu, 6zellik-
le bilimsel iiretim siireci i¢in dogrudur. Bilimin
tarihi defalarca, “gecmisteki teorilerin” daima
ve hig istisnasiz ancak yeni teorilerin ortaya
cikmasindan sonra ve bunlarin gelistirilmesiy-
le inkar edildiklerini ( gecersizlestiklerini, ¢.n)
kanitlamigtir. Higbir bilimsel teori, daha yeni ve
daha bilimsel bir digeri tarafindan reddedilme-
den asla gegerligini yitirmez. Bir teorinin ge-
cerliligini yitirdigi, mevcut ya da yeni ortaya
cikan olgular1 agiklamakta yetersiz kalmasiyla
kanitlanabilir. Ayni nedenle, bir bilimsel teoriler
biitiinii olarak Marksizm-Leninizmin gegerlili-
gini yitirmesi, yeni olgular1 agiklamakta yeter-
siz kaldigmin ortaya konmasiyla kanitlanabilir.
Simdiye kadar hi¢ kimse, boyle bir kanit ortaya
koyamamustir, tiim bilim tarihi boyunca ilk defa
Marksizm-Leninizmin yeni bir teori olmadan
cliriitiilmiis oldugunu iddia etmek, tiim bilimsel
uygulama tarihine kars1 ¢ikmak demektir.

Kuskusuz “ Marksizm-Leninizmin geger-
sizligine” iligkin bu iddialar yalnizca gegen on
yilda sosyalist {ilkelerdeki olumsuz gelismeler
dayanmaktadir. Sovyetler Birligi ve diger Dogu
Avrupa tllkelerindeki sosyalist devletlerin da-
gilmalar, eksiklikler ve ekonomik sorunlara
kars1 insanlarin yaptiklar1 kitlesel gosteriler
ve protestolar ve bu iilkelerde kapitalist piya-
sa ekonomisinin yeniden canlanmasi, bunlarin
timl “Marksizm-Leninizmin gegersizliginin”
“kanit1” olarak sunulmaktadir.

Baska bir deyisle, bazi iilkelerde belirli bir
zaman siirecindeki bir dizi 6zgiil tarihsel ola-
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y1n, yalnizca gézlemlenmis olmasi, boyle genis
teorik genellemelerin ispat1 olarak kullanilmak-
tadir. Daha da kotiisii, bu genellemeler hipotez
ve teori diizeyinde de kalmiyor, fakat bu olgu-
larin i¢inde ortaya ¢iktig1 mantiksal ve tarihsel
baglam hi¢ dikkate alinmadan, felsefe ve ideo-
loji alanina dogru genisletilmektedirler. Boyle
bir dediiksiyon ( ¢ikarsama), bugiin yalnizca bi-
limin her hangi bir alaninda kabul edilemez ol-
makla kalmayip, bilimsel olmadig1 da Marx ve
Engels tarafindan yiizyili askin bir zaman 6nce
kanitlanmisti. Daha yeni , daha bilimsel bir teo-
11 ortaya koymadan *“ Marksizm-Leninzmin ge-
cersizligini” ilan edenler,bilingli veya bilingsiz
olarak yalnizca bir amaca, eski, Markszim on-
cesi teorileri yeniden canlandirma ve bu teorile-
re dayanan eski diizeni hakli ¢ikarmak amacina
hizmet etmektedirler. Mevcut kosullarda geg-
misteki sorunlarin listesinden gelmek ve sosya-
lizm i¢in yeni bir yol ¢izme ¢abalarinda komii-
nistlerin tek rehberi ve pusulasi, cagimizin en
devrimci bilimi olan Marksizm-Leninizm’dir.
Bu bilimsel teori olmadan ge¢misteki olaylarin
degerlendirilmesi, sinif temelini ve dolayisiyla
nesnelligini yitirmekte ve oportiinizmin batak-
ligina gomiilmeye mahkum olmaktadir. Bazi
sosyalist lilkelerdeki son gelismelerin ge¢mis-
teki fikir ve uygulamalarin bir kisminin yeniden
degerlendirilmesini gerektirdigi dogrudur. Fa-
kat bu asla bir diinya goriisii, bir ideoloji ve bi-
limsel bir bakis olarak “Marksizm-Leninizmin
gecersizligi” anlamina gelmemektedir. Nesnel
bir gerceklik ve tarihin diyalektik siirecinin bii-
tiinleyici bir parcasi olarak sinif miicadelesi, bi-
zim 6znel mantigimizdan bagimsiz bir sekilde
sirmektedir ve Komiinist toplumun kurulusuna
kadar siirecektir. Bu miicadelede en ilerici ve
en bilimsel diinya goriisii olarak Marksiz-Leni-
nizm, gecmisteki hatalarin diizeltilmesi ve insa-
noglunun somiiri ve baskidan kurtulmasi i¢in
en etkili arac1 olusturmaktadir.

Sosyalist inganin teorik temelleri baz1 degi-
siklikler gerektiriyor olabilir. Fakat bu degisik-
likler, yalnizca teorik temellerin yeni deneyim-



ler ve kosullarin 15181 altinda genisletilmeleri ve
gelistirilmeleri icin gereklidir. Unutmamaliyiz
ki gecen ylizyilin sonunda, Lenin de benzer
bir gorevle kars1 karsiya kalmisti. O, hareketin
geleceginin yolunu, Marx ve Engels’in teorik
gorlislerinin “gecersizligini” ilan ederek degil,
onlarin fikirlerini emperyalizm ¢aginda sinif
miicadelesinin gerceklerine tamamen uyacak
sekilde gelistirip genisleterek ¢izdi ve basariya
ulasti. Tarih, bir kez daha komiinistlerin 6niine
ayni gorevi koymustur.

3. Model Sorunu Uzerine

Sosyalist gelisme modelleri konusuna iliskin
olarak da, benzer soyut genellemelerle karsi-
lagsmaktay1z. Marksizm-Leninizmi ve bilimsel
sosyalizm teorilerini savunurken, bir¢ok Mark-
sist diisiiniir, bugiinkii geri doniisiin nedenlerini
“ 80 yillik sosyalizm modelinin basarisizligin-
da” aramaktadirlar. Bize gore boyle bir yakla-
sim da,¢oziimlenmeleri gereken ciddi sorunlar
tasimaktadir.

Boyle bir iddia, her seyden Once, sadece
diinyanin degisik iilkelerinde degil, fakat Sov-
yetler Birligi gibi tek bir lilkede de, tek, genel
bir sosyalizm modelinin mevcut oldugunu var-
saymaktadir. Ancak bu varsayimin yanlis oldu-
gu teorik ve tarihsel olarak kanitlanabilir. Sov-
yetler Birligi gibi tek bir iilkeye uygulanmasi
durumunda bile, bu akil yiiriitme ¢izgisinin tu-
tarsizlig1 “sosyalizm teorisinin”, gercekteki fiili
“model” ile esitlenerek bir ve ayni sey sayilma-
sinda yatmaktadir.

Teorik bakis agisindan bir sosyoekonomik
modelin basarisini veya basarisizligini tartisa-
bilmek i¢in 6nce bu modelin temelini hangi te-
orik onciillerin olusturdugunu, bu modelin nasil
bir tarihsel baglamda ortaya ¢iktigini, onu do-
guran ¢eliskiler ve tarihsel zorunluluklarin neler
oldugunu ve hangi tarihsel ve sosyal hedeflerin
gergeklestirilmesinin amaclandigini belirlemek
durumunday1z. Aciktir ki, herhangi bir mode-
lin basar1 ya da basarisizlig1 ancak onun kendi
amaglart ve bu amaglar1 hangi nesnel kosullar

icerisinde gergeklestirmeye calistigi ile baglan-
til1 olarak degerlendirilebilir.

Konuyu daha karmasik bir hale getiren dis
faktorlerin varlig1 ve bunlarin sosyoekonomik
modelin basar1 veya basarisizlig tizerinde yap-
mis olduklari etkilerdir. Aslinda higbir sosyo-
ekonomik model, boslukta ortaya ¢ikip gelis-
mez. Hem diinya capinda mevcut geligkiler ,
hem de toplumun kendi icerisindeki ge¢mis ve
halihazirdaki sosyo- tarihsel ¢eligkiler, bir mo-
delin gelisiminin her asamasindan onun basari-
st veya basarisizlig1 tizerinde rol oynarlar.

Biitiin bunlara baska bir belirleyici faktor
olarak, bu modeli toplum igerisinde uygulama
ve gelistirmenin tarihsel sorumlulugunu tistlen-
mis olan oncii Partinin performansi da eklen-
melidir. Bu da,bir yandan 6ncii Partinin anla-
y1s ( kavrayis), deneyim diizeyine ve modelin
teorik ve bilimsel dnciillerine olan bagliliginin
derecesine dayanirken, diger yandan da mode-
lin genel gerekliliklerini, gelismesinin her asa-
masinda toplumda egemen olan 6zgiil nesnel ve
0znel kosullara adapte etme (uyarlama) yete-
negine baghdir.

Bu faktorlerin tiimii géz oniine alindiginda,
bir modelin basar1 ya da basarisizliginin belir-
lenmesi, eger bu is sorumluluk icersinde yapila-
caksa, soyut genellemelere dayandirilamaz. Bu,
daha ziyade, modelin uygulandig1 toplumun,
tarihsel, sosyal, ekonomik, siyasi ve hatta kiil-
tiirel 6zelliklerinin miimkiin olan en derin gekil-
de aragtirilmasini ve kavranilmasini gerektirir.

Dolayistyla, bir modelin basarisizliginin
kanitlanmasi i¢in, o modelin kendi hedeflerini
gerceklestirmedeki yetersizliginin, dis faktor-
lerin etkilerinin ya da onun teorik onciillerinin
yetersizligi veya toplumsal dnciiniin hatalarinin
sonucu degil, modelin bizzat kendi icerisinde-
ki tstesinden gelinemeyen yapisal ¢eligkiler
oldugunun ortaya konulmasi gerekir. Bagka
bir deyisle, sozkonusu modelin, tiim diger dis
faktorlerin etkisinden bagimsiz olarak, kendi i¢
celiskileri nedeniyle basarisizliga ugradigir ve
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zaten basarisizliga ugramaya mahkum oldugu
acikca gosterilmelidir. Ancak o zaman modelin
basarisizligindan bahsedilebilir ve daha “iyi”
bir model arayisina girilir.

Bildigimiz kadariyla “ 80 yillik sosyalizm
modeline” iligkin olarak boyle bir tesbit yapil-
mamistir. Diinya Komiinist hareketi tarafindan
bile bu yonelik adimlar heniiz atilmis degildir.
Gorlinlige gore, zamanin bu noktasinda boyle
bir iddianin tek temeli, baz1 sosyalist iilkeler-
de yasanan bugiinkii tarihsel geri doniisiin bir
sonucu olarak biiyliyen genel hayal kirikligidir.
Fakat daha bilimsel bir diinya goriisii, teori ve
modelin yoklugunda ve kendisini yonlendire-
cek devrimci bir teori ve sosyoekonomik bir
model olmaksizin hi¢bir sinif miicadelesi yiirii-
tillemeyecegine gore, *“ 80 yillik sosyalizm mo-
delinin” basarisizlig1 seklindeki prematiire id-
dia, ig¢i sinifini “daha iyi”, “daha bilimsel” bir
diinya goriisii ve sosyoekonomik model “kes-
fedilinceye” kadar sosyalizm i¢in miicadeleden
vazgegmeye cagirmakla ayni anlama gelir.

Ayrica boyle bir mantik ¢izgisinden dogan
bagka bir 6nemli ve tehlikeli sonug¢ daha vardir.
“Sosyalizm teorisinden” bahsettigimizde ger-
cekte nesnel gergekligin belirli yonlerine uygun
olan bir seyden sozediyor oluruz. Higbir teori,
bir idealin sirf kavramsallastirilmasi olarak ta-
rif edilemez. Sosyalizm, Marx ve Engels tara-
findan tarihsel materyalizmin hareket yasalari
ve sinif miicadelesinin kesfedilmesiyle, onun
gercekte varolabilecegi ve kagiilmazligi kesin
olarak ortaya konuldugunda iitopik bir ideal-
den, bilimsel bir teoriye doniistii. Sosyalizmin
“litopik sosyalizmden” “bilimsel sosyalizme”
dontistimii boyle gergeklesti.

Dahasi, 1917°de atilan ikinci bir adimla sos-
yalizm “ideali”, bir kere daha, bu sefer bilimsel
teori agamasindan — bir olasiliktan — somut ger-
ceklige dontistii. Ekim Devrimi ve ilk sosyalist
devletin yaratilmasi, sosyalizmi yalnizca diin-
yadaki milyonlarca insanin yasamlarini etkile-
yen bir gercege doniistiirmekle kalmadi, fakat
ayni zamanda modern insanlik tarihi — insanog-
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lunun nesnel tarihinin biitlinliigii tizerinde basa-
risinin kesin izlerini birakti. Sosyalizmin biitiin
kusurlarina ragmen ge¢cmis 80 yilda var olmus
olmasi, en azindan onun teorisi ile pratigi ara-
sindan belirli bir uygunluk olusturmaktadir.
Simdi, gecmis 80 yilda var olmus olan bu ger-
cekligi sadece bir teoriye indirgemek ve bunun-
la da kalmayip, bu “teorinin” gecen yiizyilda
kendi gegerliliginin maddi kanitlarini tiretmek-
te bile basarisiz oldugunu tartigmak, tarihte, bir
degil, iki adim geri gitmektir. Bu aslinda bizzat
sosyalizm teorisinin gecersizliginin Usti kapali
bir sekilde iddia edilmesidir.

Bugiin sosyalizmin 80 yillik fiili tarihinden
sonra, onun teorisini pratiginden ayirmaya yo-
nelik herhangi bir girisim, ger¢ek mevcut sos-
yalizmin dayandigi teorileri inkdr etmek zo-
rundadir. Bu da sosyalizmin sadece bir “ideal”
bi¢imi harig, asla var olmadigin1 sdylemekle es
anlamlidir; “litopik™ sosyalizme geri donmekle
ayni manaya gelir. Bu bilinmeyen bir gelecek
icin, belirsiz bir umuda sarilmaya calisirken,
ayni zamanda yenilgiyi kabul etmenin bir yo-
ludur.

Hepimiz, liberaller ve bizzat burjuva unsur-
lar dahil bir¢ok iyi kalpli insanin sunu soyle-
digini duymusuzdur: ““ sosyalizm teorik agidan
cok iyl olmasima ragmen, gercekte uygulana-
bilirligi yoktur”. Bu ikinci sav, “80 yillik sos-
yalizm modelinin basarisizlig1” tezinin mantik
olarak bir adim arkasindadir. Bu adim, bu tezi
savunanlarin asla atmak istemeyecekleri fakat
diger bir¢oklarmin kendi yenilmislik duygula-
rindan dolay1 atmaya istekli olduklar1 bir adim-
dir. Boyle bir savin arkasinda gizlenen asil teh-
like budur.

Ancak “80 yillik sosyalizm modelinin basa-
risizlig1” tezini can-1 goniilden kabul eden sinif
diismanlari, hayalperest ( iitopyaci) degildirler.
Aksine mevcut gercekligin sonuna kadar far-
kindadirlar ve onunla ne yapacaklarii ¢ok iyi
bilmektedirler. Yani, hayalkirikligina ugramis
iitopyacilardan farkli olarak, sosyalizmin gec-
misteki varhigini inkar etmeyip, gelecekte sos-



yalizmin stirekli olarak var olmasini1 6nlemeye
calismaktadirlar. Is¢i sinifin1, sosyalizmin gec-
miste gercekten var olduguna ve gergekteki var
olusunun, ka¢iilmaz olarak — dogustan tasidigi
kusurlarin — onu kapitalizmin kendisinden daha
beter yapan ve dolayisiyla herhangi bir gelece-
g1 olmamasina neden olan kusurlar1 kanitlamis
olduguna ikna etmeye cabaliyorlar. Zbignew
Brzezinski “ sosyalizmin dogustan var olan ku-
surlar1” tezinin esasini en 1yi bir sekilde soyle
tanimlamisti: Sovyetler Birliginde komiinizmin
oliimciil ikilemi, ( siz kusur olarak okuyun)
ekonomik basaris1 ancak siyasi istikrarsizlik
pahasina saglanabilirken, siyasi istikrarinin da
ancak ekonomik basarisizlik pahasina siirdiirii-
lebilir olmasidir. (3)

Eger bu bir teorik elestiri olsaydi bunu savu-
nanlar, kapitalizm gibi sosyalizmin de altyapi-
sinda sistematik celiskileri oldugunu; sosyalist
tretim iligkilerinin dogalar1 geregi toplumun
tiretici giiclerinin biiylime ve gelismesini en-
gellediklerini; sosyalist iiretim bi¢iminin te-
mel ilkelerinin — iiretim araglari {izerinde kamu
miilkiyeti, planli ekonomi, enternasyonalizm
ve hepsinin lizerinde ‘“herkesten yetenegine
gore, herkese katkisina gore” ilkelerinin — ken-
di kendileriyle celistigini ve uygulanmalarinin
olanaksiz oldugunu kanitlamaya girigsmis olur-
lardi. Sadece bdyle bir kanitla ilgilenmedikle-
rinden degil, boyle sagma iddialar1 ispatlaya-
mayacaklarini ¢ok iyi bildikleri i¢in boylesi bir
cabaya girismeyi reddediyorlar.

Burada teorik bir inkar degil, fakat sosya-
lizme yapilan politik — ideolojik bir saldiriy1
ele aldigimiz asikardir; bu saldir1 sadece mev-
cut gergek sosyalizmin degil, ayn1 zamanda bir
“teori” ve hatta bir “ideal” olarak sosyalizmin
yok edilmesini amaglamaktadir. Ozellikle bu
nedenle “basarisizlik” tezi, sadece sosyalizmin
gecmisteki zayifliklar1 hakkinda saf bir teorik
tartisma olarak goriilemez; sosyalizmin gele-
cegine yonelik olarak siirdiiriilen saldiriin bii-
tiinleyici bir pargasi olarak goriilmelidir.

Sosyalizmin savunulmasi gibi bir tarihsel go-

revi ancak nesnel gerceklige dayanarak ve pliri-
tenlik ve tlitopyaciliktan uzak durarak basariyla
ylrtitebiliriz. Ancak, “ hicbir yeni toplum...
kansiz bir sekilde yanlislardan ve ciirlimlerden
arinmis olarak ortaya ¢ikmis ve gelismis degil-
dir’(4) ve bu baglamda sosyalizmin 80 yillik
tarthi de bir istisna olamazdi. Dolayisiyla go-
revimiz ge¢misin “hatali sosyalizmini” bir ke-
nara atmak ve gelecek i¢in yeni “kusursuz” bir
sosyalizm yaratmak degil, alabildigine gercek
olan - biitiin basar1 ve eksiklikleriyle birlikte
1917°den bu yana insanlik tarithinde var olan ve
bugiin de var olmaya devam eden tek ve yegane
sosyalizmin geleceginin iyilestirilmesi, gelisti-
rilmesi ve giivence altina alinmasidir.

Bilimsel sosyalizmin kurucularinin bizzat
kendilerinin vurguladiklar1 gibi: “ Bize gore
komiinizm, ne yaratilmasi gereken bir durum,
ne de gergegin ona uydurulmak zorunda olaca-
g1 bir {ilkidiir. Biz, bugiinkii duruma son vere-
cek gercek harekete komiinizm diyoruz. Bu ha-
reketin kosullar1 su anda var olan dnciillerden
dogarlar.” (5)

4. Sosyalist Modellere
Tarihsel Yaklasim

“80 yillik sosyalizm basarisizlig1” tezinin
temel hatasit sosyalist iilkelerdeki sosyoeko-
nomik “modeller” sorununa tarih dis1 — tarih-
sel olmayan yaklagimidir. Boyle bir yaklagim
Marx’1in bilimsel metodolojisinin temel pren-
siplerinin ag¢ik bir ihlalidir. Gergekte, Sovyetler
Birligi’nin 75 yillik tarihinde sosyalizmin bir
tek “model” degil, ulusal ve uluslararas1 gelis-
melere tepki olarak ve degisik sosyoekonomik
hedefleri gergeklestirme gereksinimiyle ¢esitli
tarihsel donemlerde planlanmig, birbirini izle-
yen “modellerden” s6z edilebilir. Ayrica biz,
teoride kavramsallastirilmis sekliyle sosyalizm
modellerini ele aldigimizi iddia edemeyiz. Bi-
zim inceledigimiz daha ziyade, Sovyet liderli-
gi ve llkenin ¢esitli Anayasalarinin da taniklik
edecegi lizere, s6z konusu olan “ sosyalizme
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tam olarak gecisteki” cesitli modellerdir. Bun-
lar kendine 0zgii tarihsel Ozellikleriyle belirli
bir toplumun “ ileri sosyalizm” asamasina dog-
ru gegisi i¢in olusturulan modellerdi.

Bu nedenle, bdyle bir tezin vermesi gereken
ilk cevap, hangi sosyalizm “modelinden” sdz
ettigidir. Baglangictaki “Savas Komiinizmi”
modeli mi ? Stalin’in “hizli sanayilesme” mo-
deli mi ?

Khrus¢ev’in “tarim ve tiiketim maddeleri”
modeli mi ? Brejnev’in “olgunlasmis sosya-
lizm” modeli mi ? Ya da Gorbagov’un “demok-
ratik ve insancil” sosyalizmi mi ? Bu modellerin
tiimii ayn1 amaglar1 mi1 izlemislerdir ? Bunlarin
hepsi hedeflerine ulasmadaki basar1 veya basa-
risizliklart esit ol¢lide midir ? Bunlarin hepsi
sosyalizm teorisinin temel Onciillerini ayn1 de-
recede mi ¢ignemislerdir? Ve son olarak hepsi
Sovyetler Birligi’ndeki sosyalist sistemin nihai
¢Okiislinden esit derecede mi sorumludurlar ?
Boylesi tarih disi genellemelerin onlimiizdeki
temel sorunlar agikliga kavusturmak yerine
bulaniklastirarak, sorunlarin gergekten bilimsel
tarzda arastirilmasi stirecini nasil engelledikleri
acike¢a goriilebilmektedir.

Bu yiizden sosyalizmin ge¢mis tarihine yo-
nelik bu tiir tarih dis1 yaklagimlar kesinlikle red-
dedilmeli ve — Marx’in onermis oldugu sekilde
— sosyalist toplumun gelisiminin her asamasini
kendi dogru tarihsel baglami icerisinde ve o do-
nemin tasarlanmis hedefleri ile baglantili olarak
inceleyen dogru bir tarihsel yaklagim iizerinde
israr edilmelidir. Belirli bir modelin basar1 ya
da basarisizliginin derecesi sosyalizmin temel
ilkelerine bagl kalip kalmadig1 ve uzun vade-
de sosyalist toplumun nicel ve nitel gelisimine
olan tarihsel katkis1 ancak bu sekilde saptana-
bilir. Boyle bir yaklasim, bu sosyalist sistem-
lerin nihai ¢oziiliisiine katkida bulunan sorun-
larin mantiksal ve tarihsel koklerini, yapisal ve
kronolojik olarak izlememizi saglayacaktir. Bu
yaklasim herhangi belirli bir zamanda belirli
sorunlarin ortaya ¢ikmasinda sorumlulugu olan
ozgil politika veya Onlemleri ayirt etmemize
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ve ortaya ¢ikan sorunlarin ne derece kaginilmaz
olduklarin1 oldugu gibi, onlarin nesnel ya da
Oznel altyapisal veya tistyapisal, i¢ ve dis do-
galarini belirlememize yardimer olacaktir. An-
cak o zaman sosyalizmin ¢okiisiinde pay1 olan
gercek nedenleri ve bunlar arasindaki mantiksal
ve tarihsel iliskileri dogru bir sekilde ortaya ¢1-
karabiliriz. Agikgasi bu, her seyden once sabir,
sik1 calisma, gercek bir sorumluluk duygusu ve
bilimsel ilkelere kesin bir baglilig1 gerektiren,
kacimilmaz devasa bir gorev olarak onlimiizde
durmaktadir.

(1) Karl Marx, A Contribution to the Critique of Political
Economy, International Publishers, New York, 1970, s. 207 (
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Sol Yay. 6. Baski, Ekim
2005,s.259),

(2) ibid, s. 210 (a.g.e, s. 263-264)

3) Gus Hall, The Power of Ideology, New York, New Outlook
Publishers, 1989, s. 27

(4) Gus Hall, Political Affairs, August 1992, 5.3

(5) Karl Marx and Frederick Engels, The German Ideology, In-
ternational Publishers, New York, s.356 — 357; Marx- Engels
Collected Works , Vol. 5, s.49

( Karl Marx ve Frederick Engels, Alman Ideolojisi, Sol Yay.

Haziran 2008, 6. Basim, s. 62)

* Yayin Kurulunun Notu:

Yazar kitabinda, Sovyetler Birliginin ¢6-
ziiliisii sorununu, bugiine kadar benimse-
nen, tarihi Kkisilerle baslayip Kkisilerle biten
bir nokta operasyonu olarak aciklayan key-
fi yontemin disina cikarak, nesnelle 6znelin
diyalektik etkilesimi cercevesinde bir siire¢
olarak ele aliyor. Yazarin kitabinda ileri siir-
diigii kimi goriislere ( ornegin Cin’in sos-
yalist oldugu gibi) katilmasak da, kitabin,
bugiin sosyalist ve komiinistler arasinda, bu
konuda siirmekte olan tartismaya, hem yon-
tem hem de icerik olarak katkida bulunaca-
gin1 diisiiniiyoruz.



Findik Uretimi

ve Cok

Boyutlu Somuru

Mustafa Ozkan

l : apitalist isletmelerin hizla geligme-
si, tarimda yoksul ve kiiciik koylii-
iglin durumunu her y1l biraz daha

katiilestiriyor. Emperyalist tekellerin dayattigi
ekim alani ve iliretim sinirlamasini igeren tarim
kotalar1, bu durumu daha da agirlastirtyor. Her
yil on binlerce yoksul ve kiiciik koylii, toprak-
tan koparak isgiicli piyasasina katiliyor. Diinya
findik iiretiminin % 70’ini lreten Tiirkiye’de
findik ireticisinin durumu, tarimda yasanan
tahribatin, yoksullagsma ve proleterlesme siire-
cinin 6nemli bir gostergesidir.

Findik antik ¢aglardan beri bilinen bir {iriin-
diir. Cin’de M.O 4000’lerde yetistirildigi bi-
linmektedir. Findigin yetistigi alanlar kuzey
yarimkiirenin orta kisimlaridir. Nemli ve 6zel-
likle humuslu topraklari sevdigi i¢in Karadeniz
Bolgesinde; bu bolgenin de daha ¢ok dogusun-
da yogunlasmistir. Eski ¢caglarda findiga Pontus
cevizi de denilmistir. Findik adi ise Pont Eki-
nustan Uretilen Pontik ten gelmektedir. Osman-
lilarda Arap etkisiyle buldup adi kullanilmas,
sonradan ise findik olarak kalicilagsmistir. Yine
Osmanlida ilk kez 14.yilizyildan itibaren ticari
iirin olarak kullanilmaya baslamistir. Cumhu-
riyetten sonra 1925°te findikta asar vergisi kal-
dirilarak %38’lik vergi konuldu.1935°te findik
kongresi topland1,1936°da ise Giresun’da Fin-
dik istasyonu olusturuldu, 28.07.1938’de asil
adi Findik Tarim Satis Kooperatifleri Birligi
olan FISKOBIRLIK, Giresun merkezli olarak
kuruldu.1940 yilinda ise Giresun’da Findik ih-
racatcilar birligi kuruldu. Ama findigin asil ka-

derini belirleyen findik borsas1 1970 yilindan
beri Almanya’nin Hamburg kentindedir.

Findik orta boy agagciklardan oldugu icin
orman vasfi da tasimaktadir. Bu 6zelligiyle fin-
dik agaci1 Karadeniz’in sarp vadilerinde erozyo-
nu da onler. Ayn1 zamanda ormanlik alanlarin
yok edildigi giiniimiizde yesil alanlar olustur-
may1 tesvik eden bir Uriindiir. Findik ¢erez ola-
rak kullanildig1 gibi, yemeklik yag, gres yag,
kozmetikte nemlendirici iiretimi, ilag sektoriin-
de yardimci hammadde, endiistride kurutucu,
cikolata, pasta, sekerleme ve tatlilarda yogun
olarak kullanilan bir tiriindiir.

Findik, yaslanma karsiti, kanser savasgisi,
kalp giiclendirici, selenyum eksigini gideren,
insiilin etkisi olan enerji kaynagi muhtesem bir
tiriindiir. Gereginden fazla kullanilmadiginda
insan saglig1 agisindan bu kadar 6nemli olan bir
tirtiniin bu sistemde 6nemli bir meta haline so-
kulmamast olast degildir. Onun i¢indir ki yerli
ve yabanci tiim bilyiik sermaye gruplarinin ista-
hin1 bir bagka kabartmaktadir.

Findik, ilkemizde ve Ozellikle de
Karadeniz’in dogusunda yogun bir sekilde ye-
tistirilmektedir. Diinya findiginin %75’ini Tiir-
kiye, 17’sini Italya, 4’iinii ABD, 3’iinii Ispanya
ve diger kismini da ¢esitli iilkeler yetistirmek-
tedir. Tiurkiye’de ise Findigin yarist Ordu ve
Giresun’ da tiretilmektedir. Tiirkiye’de ortala-
ma findik tiretimi 600 ila 850 bin ton arasin-
da degismektedir. Bunun 110 ila 150 bin tonu
Giresun’da, 150 ila 200 bin tonu Ordu’ da iire-
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tilmektedir. Ulke iiretiminde birinci ve ikinci
stray1 alan Ordu ve Giresun illerinden sonra si-
rastyla Trabzon, Samsun, Sakarya, Diizce, Zon-
guldak, Bartin, Rize, Artvin, Sinop, Kocaeli ve
Giimiishane illerinde de belirli oranlarda findik
iretilmektedir.

Findik iiretimi 6zellikle Ordu ve Giresun’da
yasamin tiim alanlarim etkiler. Ornegin borglar
ona gore tanimlanir, diigiinler ondan sonra ya-
pilir, meskenler ondan gelecek parayla onarilir
veya yenilenir; giyinmek, sevinmek ondan son-
radir. Ne yazik ki findigin degerini belirleme
hakki ne findig1 toplayanda ne de findig1 tire-
tendedir. Findig1 iireten ve toplayan, bu yilki
findik bitince gelecek findiga kadar borglanir;
bu borglar iiretimle hig ilgisi olmayanlarin zen-
ginliklerine zenginlik katar.

Ayn1 zamanda bir tarim- sanayi iiriinii olan
findik, treticiden tliketiciye bir dizi islemden
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gecerek ve el degistirerek, zincirleme bir bag-
lant1 icinde ulasir. Uretici, tarmm iscisi, tiiccar,
tageron sanayi, emperyalist tekeller ve devlet bu
zincirin halkalarii olusturur. Uretici ve tarim
is¢ileri bu zincirin her bir halkasinda yeniden
ve yeniden somiiriiliir. Bu zincir incelenmeden
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~

findik tireticisinin durumu ve findiktaki somiirii
mekanizmasinin nasil olustugu yeterince anla-
silamaz.

Uretici: Findik, birkag tane biiyiik iireticiyi
bir yana birakirsak, genellikle 1 ila 5 ton arasi
iiretim yapan aile isletmelerinde tiretilir. Topra-
gin verimine gore bir doniim findik tarlasindan
160 ila 200 kg findik elde edilir. Karadeniz’in
findik treticilerinin % 90’11 20 dontim top-
rag1 olan yoksul ve kiigiik koyliiliik olusturur.
Tirkiye’de findik iireticisi ¢ift¢i bagina diisen
toprak miktariin 13,5 dekar(doniim) oldugu
dikkate alindiginda findik iireticilerinin mutlak



cogunlugunun yoksul koylii oldugu rahatlikla
sOylenebilir.

Findik, bilindigi gibi, yalnizca orman agaci
olmayi1p 6zel bakim yapilmasi gereken bir {iriin-
diir. Findik fiyatlar1 belirlenirken higbir zaman
girdi fiyatlar1 dikkate alinmaz. Yani girdi fiyat-
lar1 siirekli artarken findik fiyatlar1 sermaye si-
nifinin kar oranina endekslidir. Onun i¢indir ki
findik fiyatlar1 cogunlukla, artmay1 bir yana bi-
rakin, azalir. Findik iireticisi, her yi1l daha fazla
caligmak zorunda kaldigi halde, findiktan al-
dig1 parayla ge¢inemez. Cogu durumda findik
iireticisinin ge¢imini saglamasi, aile fertlerinin
bir veya birka¢inin ticretli caligmasiyla olanakl
olur.

Yine bir tonluk findik bahgesi olan (yakla-
stk 7 doniim) bir tireticinin tiim islerini kendisi
yapmast olas1 degildir. Ozellikle findik toplama
isi zamaninda yapilmalidir. Yoksa findik arazi-
nin sarp ve daglik olmasi nedeniyle kaybolur
gider. Onun i¢in 6zellikle Ordu ve Giresun’da
findik daldan diismeden toplanmalidir. Bundan
dolay1 ise her iiretici mutlaka findik toplamak
icin is¢i ¢alistirmak zorundadir. Findik iiretici-
lerinin % 90’1na yakini 1 ila 5 ton ars1 iiretim
yapan iireticilerdir. Bunlarin kazanglari ¢aligtir-
dig1 is¢ilerin kazanglar1 kadar olmakla birlikte
baz1 yillarda zarar bile ederler. Ornegin, 20 do-
niimliik findik bahgesinden bes ton findik alan
bir treticinin gelirlerinin %40°1 masraftir. Bu
biiytikliikte bir bahgenin iistesinden ancak dort
kisilik bir aile, eger gecesini giindiiziine katarak
bir y1l ¢alisirsa gelebilir. Bes ton findigin en iyi
kosullarda satildig1 varsayildiginda, masraflar
cikarildiktan sonra bu ailenin y1llik geliri 18 bin
liradir. Bu da ayda ortalama bin bes yiiz TL’ye
tekabiil eder. Yani findikta ¢alisan da caligtiran
da emek¢i konumundadir. Sonugta findig1 top-
layan tarim isgileri topladiginin tamamini alsa
mutlu olamaz, liretici ise findig1 bedava toplat-
sa da emeginin karsiligimi alamaz. ki taraf da
bogaz tokluguna, borglar1 gelecek yillara erte-
leyerek yasam savasimini stirdiiriir gider.

Toplayici tarim isgileri: Bu kesimi iki boyut-

ta, hatta birka¢ boyutta inceleyebiliriz. Birinci-
si “yerli” is¢iler (amele), ikincisi Gogmen yani
ozellikle Gilineydogu’dan gelen Kiirt yoksulla-
r1. “Yerli” isciler kendi bahgelerinden artan za-
mani degerlendirenler ve topraksiz koyliilerden
olusmaktadir. “Yerli” is¢ilerin evleri yurtlari
buradadir. Onun i¢in biraz daha yiiksek iicretle
calisirlar. Bazi tireticiler, yerli is¢ileri “findig1
iyi tanidig1 i¢in daha temiz toplar” mantigiyla
tercih ederken, bazilar1 ise siirekli karalama
kampanyalarinin etkisiyle Kiirt is¢ileri Kiirt
olduklar i¢in ¢alistirmaz ve findigini1 daha faz-
la para vererek “yerli” iscilere toplattigi i¢in
oviiniir. Ornegin, her sohbette “benim Kiirtlere
verecek param yok, parami kendi insanima ve-
ririm” tiirlinden sdylemlerle itibar kazanmaya
calisir.

Gogmen Kiirt isciler, genellikle ¢coluk ¢ocuk
geldigi igin verilen her seye razidir. Isi kabul
etmeme liiksii yoktur. Ciinkii 6nemli miktarda
para harcayip uzun bir yolu katettikten sonra
bir daha geri donmek olas1 degildir. Belirlenen
fiyata ve calisma saatlerine uymak zorundadir.
Ayrica siirekli asagilanma riski de cabasi. Cilin-
kii Go¢men is¢ilerin bulundugu yerlerde her
olumsuzlugun birinci faili onlardir. Her gogmen
is¢i potansiyel siiphelidir. Bunlara bir de “yerli”
ve gogmen isgilerin birbirleriyle rekabeti eklen-
di mi tuzak tamamlanmis olur. “Yerli” is¢iler
caligma alanlarina girildigi ve dolayisiyla iicret-
lerin diismesine neden oldugu i¢in Gogmenlere
iyl bakmaz, hatta her kosulda onlar1 karalama-
ya calisir. Ciinkii “yerli” isciler is olanaklarinin
azalmasini gogmen isgilere baglar.

Gogmen isciler ise rakip gordiikleri igin
kendilerine yapilan tiim olumsuzluklar1 “yerli”
is¢ilerden bilir. Cilinkii onlar da “yerli” iscileri
rakip gérmektedir. Hatta bu durum bazi odaklar
tarafindan koriiklenerek siirekli giindemde tu-
tulur. Boylece iki taraf da daha sirin goziikiip
isini kaybetmemek ve gelecek yillarda da ayni
ise tekrar cagrilmay1 garantilemek i¢in elinden
geleni yapar. Dolayisiyla higbir giivence iste-
meden hatta daha da zor kosullarda bile calis-
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may1 goze alirlar.

Bu kosullarda bu yilki findik toplama fiyat-
lar1 belirlendi: Bir bahg¢ede calisan is¢inin, ye-
mekli ve yemeksiz olusuna gore; toplayicilarin
yevmiyesi 30 ila 35 TL, Asc1 yemek verecegi
is¢i sayisina gore: 45 ila 50 TL, Cuvalcr (top-
lanan findig1 ¢uvallayip diizgiin bir yere ¢ika-
ran kisi) toplayict isci sayisina gore 50 ila 60
TL, Isci bas1 (dayibasi) isci sayisia gore 60 ila
70 TL, Katirct (sarp olan bahgelerden findigi
harmana tasimak i¢in katir kullanilir) Katiriy-
la beraber 100 TL ve findik ayiklayan patoz
(harman) makinesinin saat iicretil00 TL. Ayri-
ca KG. basi findik toplama iicreti ise 35 kurus.
Gortldiigii gibi, ¢cok karmasik bir istir findik
isi. Hele ki is¢i bast yani dayibasilik tipik in-
san ¢obanlig1. Dayibagi kendine bagl bir grup
insan toplar. Onlarin her seyinden sorumludur.
Insanlarin  kimlikleri dayibasindadir. Kolluk
kuvvetleriyle o muhatap olur. Istekler ona ileti-
lir. Birey olarak isteklerin hi¢bir anlami1 yoktur.
Cogunlukla getirdigi kisilerden de ayrica para
alir. Ciinkii onlara is bulmustur. Yani yiizyillar
oncesinin kole ve kahyalik sisteminden farkli
degildir yasananlar.

Bu iscilerin hig- bir sosyal giivencesi yok-
tur. SGK primi 6deyemedikleri i¢in 6lene kadar
veya sakatlanana kadar ¢alismak zorundadirlar.
Ama yaglanip da sen “artik ise yaramazsin” de-
nilince bir de onuru kirilir da calisabilecegini
gostermek i¢in ne kadar ugras verir o giizelim
insanlar. Ama utanmaz onu o hallere koyanlar.
“Yiice Devletin” Ulu yoneticileri(!) onlarla il-
gilenir. Ornegin Gogmen isci toplama kampi
yapar, Ordu’da Uzun Isa kdyiinde. Toplama
kampinda tuvaletlerin oldugunu, sularin aktigi-
n1 bobiirlenerek anlatir koca koca valiler. Ciin-
kii bu insanlara tuvalet ve su liikkstiir ama onla-
rin inayetiyle olusmustur bu giizellikler! Oysa
herkes Ordu’ da bilir ki bu siradan ihtiyaglarin
bile yasama ge¢mesi icin demokrasi gligleri,
ozellikle de Vedat (gogmen isci merkezlerinin
olusturulmasinda onciililk eden kisi) ne kadar
ugrasmistir, ne kadar caba sarf etmistir, nelere
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katlanmigtir! “Boliictliigli, “teroristligi” kal-
mamistir. Ama bu insan yasami i¢in olmazsa
olmazlar yasama gecince nasil da sisiniyor her-
kes. Bu y1l yeni findik talimatlar1 yayinlandi. Bu
talimatlarda ilging maddeler var. Ornegin koy
mubhtarlar1 istendiginde dayibasilardan tiim is¢i
kimliklerini giivenlik gorevlilerine verilmek
iizere alabilir. Kimlikleri istendiginde toplana-
bilen, hatta kimlikleri siirekli Dayibaslarinda
olan insanlarin ozgiirliikklerinden bahsedilebi-
lir mi? Tam bir kolelik hukuku. Ayrica, huzur
bozucular kolluk kuvvetlerine teslim edilmeli,
diye bir talimat maddesi var. Huzur bozuculuk-
tan neyin kastedildigi agik; 12 ila 14 saat gibi
bir siire diisiik iicretlerle ve giivencesiz ¢alis-
maya kars1 ¢ikmak, orglitlenmek, hak aramak.
Bir bagka talimat ise; salgin hastaliklara miida-
hale icin hemen devlet kurumlar1 bilgilendiril-
meli. Aslinda kendilerini ele veriyorlar. Demek
ki bu sagliksiz kosullarda salgin hastalik olabi-
liyor. Oysa devlet vatandasin saglikli ortamda
yasamasini saglamak zorunda degil mi? Sosyal
gilivencesiz kimse calistirilamaz diye kagit iize-
rinde yasalar ¢ikaran bu devlet sosyal giivence-
siz ¢alisan bu insanlar1 gérmiiyor mu?

Findik tiiccarlari: Tiiccarin islevi, devletten
diistik faizle aldig1 krediyi, 6zellikle yilin yari-
sinda findiktan elde ettigi geliri tilkenen yoksul
ve kiiciik koyliiye yiiksek faizle vererek koylii-
niin gelecek yilki irlinlinii yok pahasina kapat-
maktir. Tliccardan alinan borg, findik hasadinda
odenecektir. Odeme genellikle findikla yapilir.
Boylece bir yandan {iretici her yil reel olarak
diisen findik fiyatlar1 yiiziinden yoksullagirken,
Ote yandan yasam tiiccar tarafindan ipotek al-
tina alinir. Bu ipoteklemede asil rolii, hem ucuz
kredi vererek hem de findik alimlarini ve 6de-
meleri bilingli olarak geciktirerek, devlet iistle-
nir. Tiiccar bu sekilde hem 6diing verdigi para-
dan para kazanir hem de findig: istedigi fiyata
alip asir1 kar eder. Kimse, sen bu kadar findig1
nerden buldun da ihracat¢ilara veya fabrika-
lara satiyorsun, demez. Hatta findik tliccarlari
ireticiden aldig1 findig1 cesitli hilelerle devlet



kurulusu olan TMO’ ya bile satar. Boylece dev-
let eliyle kukla bir kiiciik sermaye grubu olus-
turulur. Cogu durumda borcu olmayanlar bile,
devletten aldig1 kredilerle iiriin parasini pesin
O0deme olanagina sahip olduklarindan {iriinle-
rini tiiccara satarlar. Kisacasi oyun havalari,
eglence ve sarkilarla baglayan findik sezonu,
agitlar ve hiisranla sona erer. Hatta ipoteklen-
me yiiziinden yasanan intihar etme ve 6ldiirme
olaylar1 siradan bir seymis gibi gecistirilir.

Findigin 6n islenmesi: Findigi mamul hale
getirmek iki tiirlii oluyor. Birincisi kabugundan
cikarip i¢ findik haline getirilme; Bu isi yapan
irili ufakli bir y1gin isletme vardir. Buralarda
da ozelikle geng kizlar olmak iizere ¢ogu si-
gortasiz diisiik {icretle isciler calistirilir. Bazen
buralar1 kontrol etmek i¢in SGK’ den gelenler
olur. Bu kontrolciiler ya igverenin ofisinde ¢ay
icerek ya da isten atilma korkusuyla iscilerin
verdigi yalan beyanlar1 raporlarina ekleyerek
gorevlerini yaparlar. Ustelik bu ¢alisanlar da bir
iki aylik bir siire i¢in ise alinirlar. Cogunlukla
findigin toplanmasinda ¢alisanlarla bu isletme-
lerde ¢alisanlar ayni iscilerdir. Kirma isi bitince
isleri de biter. Findig1 tam mamul hale getiren
isletmeler daha azinliktadir. Bunlar findik unu,
cerezlik paketlenmis findik ve ¢ikolata benzeri
iiretim yerleridir. Buralarda da genellikle geng
kizlar galisir. Hammaliye bdliimlerinde zorun-
lu olarak erkekler galisir. Buralardaki ¢alisma
kosullarinda, yillik calisma siirelerinin biraz
daha uzun olmasinin disinda, baska bir farklilik
yoktur. Calisanin biiyiik boliimii sosyal giiven-
cesizdir. Ama kimse sormaz o kuruluslara; bu
kadar biiyiik isleri bu kadar az elemanla nasil
basariyorsun diye. Ayrica bu is yerlerinde 6zel-
likle geng kizlara yonelik ¢esitli tacizler yapilir
ama yine de suclu olan tacize ugrayanlardir.

FISKOBIRLIK: Kurulus amaci her ne ka-
dar iireticileri desteklemek olarak bilinse de her
zaman siyasetin arpaligi olarak kullanilmistir.
Zaten sermaye sinifinin olusturdugu bir birligin
emekci yiginlarin yararina olmasi diisiiniile-
mez. Yillarca alinan, toplanan findik degerlen-

dirilmemis; ya depolarda bekletilerek ciirtitiil-
mis ya da el altindan satilarak haksiz kazanglar
saglanmis, sonra da depolar saibeli bir sekilde
yakilip agiklar kapatilmistir. Yillarca findigi
almaktan baska bir is yapamayan bu kurulus,
ara sira mamul maddeler tiretse de asil amacina
( findig1 diinya pazarlarin sunma ve degerlen-
dirme ) ulasamamistir. Kimse alinan findigin
hesabini sormamistir. Ciinkii hesap soracak
makamlarda bulunanlar o rantin birer bileseni
konumuna gelmistir. Se¢im 6ncesinde igsizlik-
ten yakinma mi1 var hemen Fiskobirlik’te is bu-
lunur. Kisinin yapacagi is 6nemli degil, onun
ise girmesi onemlidir. Dort yilda bir se¢im 6n-
cesinde findik fiyatlar1 tavan yapar ve Fisko-
birlik de paray1 geciktirmeden dder. Se¢im do-
nemlerinden sonra fiyatlar diiser ve 6demeler
gecikir, her sey kendi olagan mecrasinda akar.
Kisacas1 Bu kurulus su anda varlig ile yoklu-
gu belli olmayan bir haldedir. Bugiin daha ¢ok
marketciligi ile bilinir hale gelmistir. Bu durum
Fiskobirlik’in yakinda 6zellestirilecegine dela-
lettir. Hep bdyle yapilmadi mi1? Once etkisiz-
lestir, sonra ucuza sat. Fiskobirlik’ in arpalik
haline gelisine tepki gosterilmedigi i¢in su anda
yok olusuna tepki de yoktur. Ciinkii riigvet ve-
rirsen findigin randimaninin yiiksek, vermez-
sen diisiik ¢iktig1 bir kurulusa iireticilerin sahip
¢ikmasi diistiniilemez.

Devlet: Devlet ozellikle tarim-sanayi tirlin-
lerinin i¢ fiyatlarin belirlenmesinde belirleyi-
ci bir rol oynar. Bu yol tarimdan sanayiye deger
aktariminin en emin yoludur. Boyle olunca da
koylu stirekli  yoksullasirken, tarimdan sana-
yiye aktarilan deger de ayni oranda artar. An-
cak tarim- sanayi iirlinlerinin uluslararasi fiyati
uluslararasi sermaye tarafindan belirlenir. Fin-
digin uluslararas: fiyatinin, Tiirkiye diinyanin
en bliylik findik iireticisi oldugu halde, Ham-
burg borsasinda belirleniyor olusu bu ger¢egin
yalin yiiziidiir. Devlet bu fiyattan hareketle tiic-
car ve sanayicinin karini garanti ederek i¢ fiyati
aciklar. Fiyat belirlemede gecerli olan bu zincir,
ayni zamanda karin ulusal ve uluslararasi teke-
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ler arasindaki paylasimini da belirler. Bu payla-
simda onemli bir pay1 da Tiirkiye’de findik dig
satiminin basg tiiccarlig1 gérevini tistlenen ve bu
konumuyla devletin i¢ fiyat1 belirlemesinde be-
lirleyici rol oynayan Findik ihracatcilar: Birligi
alir. Boylece devlet taban fiyatlar aracilifiyla
zenginligi ve yoksullugu her y1l yeniden dagitir.

Uretici i¢in findikla ilgili kararlarm Ham-
burg veya Ordu’da alinmasinin fazla bir anla-
mi1 yoktur. Eger bir kilo findik Toplayan is¢i
70 kurus (kabaca yesil kabuklu findiktan ya-
rist kadar kabuklu findik ¢ikar) kazanacaksa,
Uretici cogunlukla zarar edecekse ne anlami
vardir piyasanin nerede belirleniyor olmasi-
nin? Bu sistemden, bdyle bir endiistri iirtinliniin
sermaye sinifina peskes cekilmesinden baska
bir sey beklememiz de dogru olmaz. Oyleyse
Sarelle’yi Sagra’nin iiretmesiyle, Sanovel in
{iretmesi arasinda bir fark kalmamustir. Ureti-
ci i¢in 6nemli olan, findigin suradan buradan
yonetilmesi degil, lreticinin bizzat kendisinin
yonetmesidir.

Ureticinin, devletin belirledigi fiyat disinda,
iirlinlintin fiyatini, kendi emegini dikkate alarak
belirleme olanagi yoktur. Tipk: iscinin kendi
iicretini belirleme olanagi olmadigi gibi. Findik
iireticisini temsil ettigi iddiasiyla kurulan ama
gercekte bir devlet kurulusu olan Fiskobirlik,
iireticinin emegini savunmak bir yana, uygula-
dig1 fiyat ve 6deme politikasiyla iireticiyi tefeci
— tliccarin eline diisiirerek iirtiniinii daha ucuza
satmasina ve ¢ok calisip ¢ok yoksullagmasina
aracilik etmektedir.

Her y1l oldugu gibi bu yil da findikta ayni
oyunlar oynaniyor. Findik fiyatlar1 hasadin ilk
ayinda en diisiik seviyelerde seyrediyor. Bu du-
rum bir aya yakin bir siire boyle devam ede-
cektir. Boylece paraya gereksinimi olan kiiciik
tireticilerin findiklar1 en ucuz fiyatla tliccarin
eline gececek, ondan sonra findik fiyatlari biraz
yiikselecek. Bu yiikselme uluslararasi serma-
yenin istedigi oranda olacak. Bu sekilde de en
diisiik fiyata kapatilan findik {iriinii mamul hale
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gelene kadar veya ¢erez olarak kullanima sunu-
luncaya kadar, bu iste hi¢ emegi olmayanlarin
karlarina kar katacaktir.

Son yillarda, biitiin tarim iiriinlerinde oldu-
gu gibi, findikta da uluslar arasi sermayenin
istegi dogrultusunda yeni uygulamalar devreye
sokuluyor. Findik alim fiyatlarinin diistikligi-
nii Uretim fazlalig1 yalanina baglayan devletin
bazi illerdeki tireticilere {iste para vererek {iriin
degisikligi yapmalar1 yoniinde baskilar artiyor.
Cogu durumda sermayeye ipotekli hale geti-
rilen yoksul ve kiigiik kdylii sahte vaatlere ve
verilen sadakalara kanarak {riin degisikligine
gidiyor. Tiirkiye’de yarim asirdir bu senaryo
her y1l bir veya birkag tarim tirlinii i¢in tekrarla-
niyor. Sonug ise biliniyor! Koylii sadece daha
cok yoksullagsmakla kalmiyor, topragini kaybe-
derek issizler ordusuna katiliyor. Bir somiirii
alanindan digerine kovulurken, kendi yoksullu-
guna yeni yoksullar ekliyor.

Ancak bu durum kader degildir. Kader olma-
digin1 findik tireticileri bekli de en iy1 bilenler-
dendir. Ciinkii her zaman boyun egen olmadi-
lar, miicadele ederek kazanabileceklerini kendi
deneyimleriyle gecmiste yasadilar ve bunu bu-
giin de yapabilirler.

Isci ve emekgilerin burjuvazi karsisindaki
istiinliigii sayilarindadir, giicsiizligii ise boliin-
musliiklerinde. Onlarin paralari, ordusu, poli-
si, mahkemeleri, TV’leri, okullar1, topu tiifegi
var ama bir avugturlar, biz ise milyonlarca ve
milyarlarcayiz. Ama bu say1 bilingle orgiitlen-
diginde gercek bir gii¢; topun, tiifegin para et-
meyecegi bir gii¢ haline gelebilir. Bizim eksigi-
miz tam da budur. Findik tireticileri bunu 60’11,
70’li yillarin miicadele deneyimleriyle biliyor.
Simdi bu miicadele deneyimlerini hatirlama
ve hayata gecirme zamanidir; simdi miicadele
icinde birlesme zamanidir.



OKURLARDAN

“Olii Ekmegi

GIRIS

ursun Akcam’in Yoksulluk Uzerin-
D den Bize Soyledikleri

Bu calismamda Dursun

Akgam’in “Olii Ekmegi” ( Ak¢am 45)adli y-

kiisiinii inceleyecegim. Ancak daha Once Oy-

kiide iletmek istedigi mesajin daha iyi anlasi-

labilmesi i¢in yazarin diinya goriisli ve yazma

nedenleri lizerinde durmanin yararl oldugunu
diistiniiyorum.

Dursun Ak¢am Koy Enstitiilii yazarlar-
dan.1950 Cilavuz Koy Enstitlisii mezunu. Bu
nedenle KOy Enstitiilii edebiyatcilar arasinda
anilir. Dogan Hizlan Hiirriyet Gazetesi’ndeki
kose yazisinda sdyle anlatir Dursun Akgam’1:

“Gergekel Tiirk edebiyatinin ustalarindan
biriydi, kdy gercegini anlamadan, Anadolu’nun
en 1ssiz koylerine gitmeden, yasamadan,
Dogu’yu sindirmeden, bu iilkeyi, insanini an-
lamanin, algilamanin miimkiin olmadigini,
eserleriyle ogretti. Bir ¢irpida silinmek istenen,
Koy Romani’nin, Kdy Edebiyati’nin, bizim
edebiyatimizin gergekeilik seriivenindeki yeri-
ni onu okuyunca yeniden kesfettik.”

(13

Kendisi de yazma nedenini sdyle anlatir:
Sanati bir amag degil, ara¢ olarak gorenlerde-
nim. Oykiilerimin bir “mesaj” iletmesini isterim
okuyana. Oykiiniin basini, sonunu diisiinmeden
baslayamam yazmaya. Sorumsuz bir duygunun
degil, sorumlu bir diigsiincenin buyrugunda yii-

(OYKU i NCELEMESI)

Yosum Kurtulmaz- Dr. Laurent Mignon

riisiin isterim kalemim.S6z oyunlarini gereksiz
sayarim.Yazdiklarimin her okuryazarca anlasi-
lir olmasi dilegimdir.Istesem de baska tiirliisii
elimden gelmez.Sanatciy1 kendi ¢evresi, kendi
insan gergegi yaratir.....A¢liktan ¢inar gibi sa-
raran insani, yik altinda iki biikliim bir hamali
goriir benim gozlerim.Diizenin yozlastirdig: in-
sani, kurumlar1 degil, diizenin kendisini

yargilamak isterim.Insan1, insanin tepkileri-
ni yasadig1 diizenden soyutlamak, kafeste kusu
yazarken kafesi gormezlik korliik olur ya da so-
rumsuzluk.

Kisaca yazarin sanat anlayisini belirleyen
biraz da onun “ideoloji”si, diinya goriistidiir.”(
Akcam, Sorusturma 123 ).Yazarin sozlerinden
kendisinin “toplumcu gercekeilik” anlayigina
uygun olarak yazdigini anliyoruz. Ben de ince-
ledigim “ Olii Ekmegi” adl1 6ykiisiinii “toplum-
cu gercekeilik” kavramina uygunluk agisindan
ele almak istiyorum.

OLU EKMEGI

Dursun Ak¢am “Olii Ekmegi” ( Akgam 45)
adli 6ykiisiinde Dogu Anadolu’nun yoksul bir
koylindeki giinliik yasamdan bir sahne getirir
goziimiizin Oniine. Daha oykiiniin giriginde,
kdydeki insanlarin yoksullugu i¢ burkucu bir
bigimde ¢ikar karsimiza. Oykiiniin kahramani
dokuz cocuklu bir Anadolu ailesinin alt1 ya-
sindaki ogullar1 Ceso’dur. Topraksiz, niteliksiz
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dolayisiyla mesleksiz, issiz- gii¢siiz insanlarin
yasadig1 yoksul ve yoksun bir yasami Ceso’nun
ve arkadas1t Meco’nun agzindan dinleriz.

Koyde oOylesine bir yoksulluk vardir ki in-
sanlar yar1 a¢ yar1 tok yasarlar. Birgogu doganin
onlara sundugu smirli dogal iiriinlerle, otlarla
vs. karmlarini1 doyurmaga caligirlar. Bu yoksul-
lugun nedenlerinden biri hizla artan niifustur.
Niifus planlamasinin olmayis1 nedeniyle hizla
artan ¢ocuk sayisi, topragin boliinilip pargalan-
masina neden olmustur. Bu yiizden her aileye
diisen toprak miktar1 azalmis ve oradan aldik-
lar1 iirlin onlart yil boyunca doyuramaz hale
gelmistir. Koyliiler bu yiizden disartya “irgat-
lik” yapmaya giderler. Olayin gectigi siralar-
da Ceso’nun babas1 da “Sinek Dagi’na( Siirt
yakinlarinda bir dag) irgatlik yapmaya gitmis-
tir. Yoksullugun diger bir nedeni de kdyliilerin
odemekte ¢cok zorlandiklar: vergilerdir.

“ — Tahsildar gelmistir...!Her kim ki hoki-
metin borcunu 6demezse mapusa atilacak.”(55)
ciimleleri bu durumu anlatir. Oykii bu kosulla-
rin hiikiim siirdiigli bir ortamda baslar.

Ceso’nun kiigiik kardesi Ali’nin dogustan
gelen bir hastalik nedeniyle 6lmesi, Ceso ve

Meco’da bayram sevincine benzer bir etki
yaratir. Cilinkii geleneklerimize gore olii

evine mutlaka yiyecek bir seyler gotiiriiliir.
Insanlar kendileri yememe pahasina bunu ya-
parlar

ve yapmaldirlar da. Iste bu gelenek,
Ceso’nun kardesinin 6liimiine sevinmesine ne-
den olur.

Oliim normal kosullarda insanlarda {iziintii,
hiiziin, isyan, yalnizlik vs. gibi duygular uyan-
dirir. Oykiide, insam hayatta tutan yeme-igme
temel icgiidiisiiniin biitiin bu duygulara baskin
geldigini Ceso ve Meco’nun konusmalarindan
ve davranislarindan anlariz. Yiyecekleri

bir par¢a arpa ekmeginin biitiin insani duy-
gularin Oniine gegtigine tanik oluruz. Buna bas-
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bir 6rnek de Fatma’nin kiz1 Giisi’dir. Anasi-
nin 0liimiine sevinen Gilisi’nin durumunu sdyle
anlatir Ak¢am:

Giisi pisiyi eline alarak ¢opliigiin basina
¢ikmisti, sevincinden hopur hopur oynuyor-
du, “Anam 0ldii, bize pisi getirdiler...!diyor,
bize inat olsun diye gdziimiiziin oniinde yiyor-
du.”(47). Ak¢am bize insanoglunun evrimlesir-
ken gelistirdigi ruh ve duygu diinyasina dair bir
takim degerlerin temel i¢giidiilerimiz karsisin-
da ne kadar dayaniksiz oldugunu gdosterir.

Ceso, Meco ve Giisi nasil olmus da oliime
sevinir hale gelmislerdir.? Burada a¢lik duygu-
sunun tanimina bakmakta yarar var:“Her hangi
bir 6rgenlikte besin stokunun azalmasini tanim-
lar. Bu stok yeterli ¢izginin ¢ok altina diiserse
once ofke, sonra kudurganlik, daha sonra deli-
lik dogurur.Diisiinceher seyden vazgeger ve be-
sin iggiidiisiinde yogunlasir.insanlik her seyden
once yeterince doymakla baslar.Insanin ilk ey-
lemi, kendini doyurma eylemidir.Biitiin

insansal degerler, bu ilk eylemin {istiinde
yiikselir. Doymayan insan ne tireyebilir, ne ¢ali-
sabilir, ne de diisiinebilir.”(Hangerlioglu 1: 23).

Oykiimiizdeki ~ cocuklar,  giiniimiizde
Afrika’da ya da az gelismis iilkelerde yasanan
tiirden bir acglik yagsamiyorlar belki ama gilinde
bir 6glinden fazla yediklerine de tanik olmuyo-
ruz. Bu bir 6gilinde yedikleri de genellikle kir-
lardan toplanan otlar ya da en fazla arpa ekme-
gidir. Bunlar da doyurucu ve besleyici niteligi
olmayan yiyeceklerdir. Dolayisiyla siirekli bir
aclik duygusu ile yasiyorlar. Yiyecek bir seyler
bulmak disinda pek bir sey yapmadiklarini hat-
ta diistinemediklerini sdyleyebiliriz.

Yazarin mesajin1 ¢ocuk kahramanlar iize-
rinden vermesi bilingli bir se¢imdir. Ciinkii ¢o-
cuklar aglik ve susuzluk karsisinda yetigkinler
kadar dayanikli degillerdir. Bu dayaniksizlikla-
r1 yasama dair deneyimsizlikleriyle birlesince
biiyiiklerden farkli tepkiler verirler. Ayrica ya-



zarin ¢ocuk kahramanlar1 kullanmasi gergekgi
anlatima da uygun diismektedir. Clinkii cocuk-
lar neden sonug iligkisi kuramazlar.

Pisi yiyecegi i¢in annesinin 6liimiine sevinen
Giisi, bir sonraki adimda annesinin yoklugun-
dan kaynaklanacak sorunlar1 aklina getiremez.
Ayrica yetiskinler ¢ocuklar verdigi tepkiyi
verselerdi okuyucu iizerinde ayn1 inandirici etki
yaratilamazdi. Cocuklarin bu davranisina karsi-
lik biiyiiklerin tepkilerinin daha farkli olduguna
dair Ceso’nun annesinin ve ablasinin davra-
niglarin1 6rnek gosterebiliriz. Ceso’nun annesi
yemeyip ¢ocuklarina yedirir. Cocuklardan daha
fazla aclik ¢ekmesine karsin aglik duygusu-
nun yarattig1 tahribat davraniglarina yansimaz.
Sanki hi¢ aglik ve yoksulluk ¢ekmiyormus gibi
davranir. Cocugunu yitirmenin acisini yogun
bir sekilde yasar.Hatta Ceso bu acinin nedenini
anlayamaz.Annesinin ve ablasinin aglamalarini
komsularin yiyecek getirmemis olma olasiligi-
na baglar. Buna 6rnek olarak:* Niye bu denli
agliyor bacim? Yoksa ekmek getiren olmamis
miydi? Anamin agitint duydum birden. Seki-
de basi dizlerinin istiine diismiis bir sekilde
aglhiyordu.”(Akcam 53) ciimleleri verilebilir.

Burada annelik ig¢giidiisiiniin aglik ve yok-
sulluga baskin geldigini sdyleyebiliriz. Anne bu
davranisiyla kendisinin yasamdaki iglevinin so-
nuna geldigini, kendi neslini siirdiirecek ¢ocuk-
larinin yasamasinin her seyin iistiinde oldugunu
gosterir. Yazar boylece annenin ve ablanin dav-
ranisinda oldugu gibi biiyiiklerin davranisinin
cocuklarinkinden ne kadar farkli olabilecegini
gergekei bir dille anlatir.

Oykiiniin Dogu Anadolu’nun yoksul bir ko-
yiinde gectigini belirtmistim. Bunu, dykii kah-
ramanlarinin kisaltilmis adlarindan, konustuk-
lar1 dilden ve kdy evlerinin betimlenmesinden
anliyoruz. Ornegin konusma dilinde Ceso’nun
Cesim’in, Meco’nun

Mecit’in, Giisi’nin de Giizin’in veya
Giilseren’in kisaltmalar1 oldugu sdylenebilir.

Yazar kahramanlarini o yorenin agzi ile konus-
turur ve yoresel baz1 sozctikler kullanir:

“-Ola Ceso, ola...!”

“- Ola gel, neredeysen ¢ik gel...!Vallah da
bir sey demeyecegim, billah da...!”’( 50 )

Yoresel sozciiklere rnek olarak “ tarla her-
getmisler” ( nadas yapmuslar ) ( 50 ), “legek™ (

kadinlarin baslarina orttiikleri bir ¢esit yaz-
ma ) (50 ), “evelik” ve “yemlik” ( yoresel bit-
kiler)

(45), (48), “cit” (kadinlarin boyunlaria ya
da baglarina orttiikleri bir ¢esit yazma) verile-
bilir.

Yazar anlami1 pekistirmek icin ¢esitli benzet-
melere de bagvurur: “Bacaklar1 egri kayin ¢u-
buklarina benziyordu.”(47). “...kulaklarini di-
kerek, kedinin fareye gitmesi gibi kostu.”(48).*
Kartal gibi iistiine saldirdim, bir pengede aldim
diiriimii elinden.”(49). “Ali danalar gibi bogii-
rerek evin yolunu tuttu.”(49). “Gévdesini tartan
aycigekleri gibi One, arkaya, yana diiserdi ka-
fas1 Ali’nin.”(47) Son iki climlede gordiigiimiiz
gibi devrik ciimleleri de zaman zaman kullana-
rak okuyucu iizerinde daha yogun bir etki bi-
rakmaya calisir.

Koyliilerin kendi aralarindaki iligkileri, giin-
liik yasamdaki davranislarini abartisiz ve

dogal bir bicimde anlatirBdylece okurda
gergeklik duygusunu uyandirmayr basarir.Su
ornekleri verebiliriz:

“Camasir yikanacagl zaman bir hafta dnce-
sinden hazirlik yapilirdi. Bakkaldan sabun

alinirdikiiriine su tasinir, doldurulurdu...
Sabahleyin de anam soyardi iistiimiizli dyle sa-
liverirdi.Ciplak otlatirdim kazlari...Babamin
pantolonu yikaniyorsa o giin aksama degin

yataktan ¢ikmazdi...?”(45-46). “ Evin Oniin-
de koyliiler kaynasiyordu. Tezek korunun {is-
tiine konulmus isli bir kazanda su 1sintyordu.
Stileyman usta mertekleri yontuyordu. Yanda
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Olilerin tasindig1 uzun tekne bicimindeki arag
duruyordu. Koyliiler bana alttan alttan bakiyor,
hi¢ ses ¢ikarmiyorlardi. Demek Ali gercekten
Olmiistii. Acaba hi¢ ekmek getiren olmus muy-
du?”(52).

Yazar Oykiistinii agirlikli olarak kahraman
Ceso’nun agzindan ancak kendi diliyle anlatir.
Zaman zaman anlatimi Ceso’ya ve diger koylii-
lere birakir. Dogal olarak Ceso ve

koyliiler kendi yoresel agizlariyla konusur-
lar. Yazar kendi diliyle anlattigi boliimlerde
okuru

Ceso ile 6zdes kilarak gerceklik duygusunun
pekismesini saglar.

SONUC

Sonug olarak Dursun Ak¢am’in dykiisiinde
vermek istedigi toplumsal mesaj1 basariyla ver-
digini sOyleyebiliriz. Topraksizlik ve bunun do-
gurdugu toplumsal sorunlar, dykiide kullanilan
mekan, karakterler, olay ve anlatim dili 6zenle
secilerek verilmistir. Okuyucu Oykii bittiginde
Ceso’nun ve diger ¢cocuklarin davraniglari iize-
rine diisiinmek geregini hisseder. Bu da yazarin
mesajint dogru bir bi¢imde verdiginin isaretidir
ve yazarin diinya goriisiine uygun olarak, sana-
tin tek basina bir ama¢ olmadigini, gergekleri
anlatmanin, okura mesaj vermenin araci oldu-
gunu anlariz.

Kaynakga:

Akcam, Dursun. Olii Ekmegi. Arkadas Ya-
yinlari, ty.45-50

Sorusturma. Tiirk Dili , Tiirk Oykiiciiliigii

Ozel Say1s1.286. Say1. Temmuz 1975. 123-124.
Hangerlioglu, = Orhan.Felsefe = Ansiklo-
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pedisi,1979.Birinci  Baski .Istanbul:Remzi

Kitabevi.1.Cilt.23.

Hizlan Dogan. Hiirriyet Gazetesi “Anadolu
gerceginin unutulmaz yazar1”.25 Eyliil 2003

Metin 1

“.....Ac¢liktan ¢inar gibi sararan insani, yiik
altinda iki biikliim bir hamali goriir benim goz-
lerim.Diizenin yozlastirdig1 insani, kurumlari
degil, diizenin kendisini

yargilamak isterim.insani, insanin tepkileri-
ni yasadig1 diizenden soyutlamak, kafeste

kusu yazarken kafesi gérmezlik korliik olur
ya da sorumsuzluk. Kisaca yazarin sanat an-
layisin1 belirleyen biraz da onun “ideoloji’si,
diinya goriisiidiir.”( Ak¢am, Sorusturma 123 ).




OKURLARDAN

Futbolun Filozofu

Sokrates

Osman Bulugil

Tecrit futbol sayesinde kirilabilir, Futbol ile
sisteme ve iktidara bir¢ok gizli gol atilabilir”
G. Almeyra

utbolun filozofu aramizdan ayrildi-
Fgmda takvimler Aralik 2011’1 gos-
teriyordu. Brezilya’da 1982°de dik-
tatorliik sonrasi secimlerde, halki oy vermeye
cagirmak i¢in “15’inde oy ver” yazil tisortle-
riyle, fotografta goérdiiglimiiz demokrasi yazan
formalariyla miicadele etmisti Doktor Sokrates
ve arkadaslar1. 1984°te Sokrates ve arkadaglari,
yiiz bine yakin taraftarin 6nilinde “Demokrasi”
pankarti acarlar. Pankartiyla, direnisiyle Sokra-
tes ve arkadaslarinin miicadelesi yagamaya de-
vam ediyor.

1982 ve 1986 Brezilya milli takiminin kap-
tani, futbol oynarken tip egitimi alan, futbolu
biraktiktan sonra felsefe boliimiinde doktora
yapan oyuncu i¢in s6zii 1982 Diinya kupasini
anlatimiyla Galeano’ya birakalim:

“Macar Puskas, Alman Seeler gibi tiknaz-
di; Hollandali Cruyff ile Gianni Rivera ise
narin yapidaydilar. Pele, Arjantin’in orta saha
oyuncusu, giicli kuvvetli Nestor Rossi gibi
diiztabandi. Cooper testinde en olumsuz sonug
alan Brezilyali Rivelino’yu sahada tutabilmek
miimkiin degildi; yurttagi Sokrates ise tipki bir
turna kusu gibiydi, uzun bacaklar1 ve ¢abuk yo-
rulan ayaklar1 vardi, ama topuk paslarmi ver-
mede onun {istline yoktu; istese penaltilar1 bile
topuguyla atabilirdi

Tarihe “Corintians Demokrasisi” olarak ka-
ziacak, futbolcularin ydnetimde s6z sahibi

olabilmeleri i¢in hareketin Onclisiiydi. César
Luis Menotti’yi selamlarken Latin Amerika’da
diktatorliiklere karsi miicadelede doktor en bas-
ta gelenler arasindaydi. Kuliibiin yonetiminde,
futbolcu, yonetim ve iscilerin esit oy hakkina
sahip olmalari, kontratlar gibi konularda s6z
sahibi olmanin miicadelesiydi bu. Bugiin po-
puler kiiltiir alan1 olan futbolun bir miicadele
alan1 oldugunu da gosterdi Sokrates ve arka-
daslarimin direnisi... Futbolu biraktiktan sonra
Brezilya’nin yoksul semtlerinde higbir iicret ta-
lep etmeden doktorluk yapmisti.

Diktatorliige karst direnen, bugiin karsimiz-
da modern futbol olarak sunulan amaca yonelik
oyuna kars1 giizel oyunu sergileyen futbolun
filozofuydu Sokrates. 1982 takimin1 soyle dzet-
leyecekti:

“Bu takim, hayal giicii, idealizm ve siirin
birlesimi. Insanlar onlarin hayallerini yansitti-
gimiz i¢in bizi izlemeye geliyorlar. Futbol sa-
hasinda giizellik, zaferlerden daha 6nemlidir”
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Tek tiplesmeye dogru evrilen futbolun oyun-
suzluga dogru gittigini erken fark edenler ara-
sindaydi. Yaraticilifin azaldigini, ¢ocuklarin
ozgiirce futbol oynayarak yetisemedigini gor-
miistlii ve ¢cocuklarin artik futbol oynamay1 sa-
hipsiz cayirlarda

o0grenemedigini, ¢linkii sahipsiz arazi kalma-

digim1 vurgularken futbolun gecirdigi doniisii-
miin kapitalizme i¢kin oldugunu gosteriyordu.

Bandanasi, sakallari, topuk paslari, giizel
futbol i¢in, demokrasi i¢in direnisiyle miicade-
len miicadelemizdir doktor....

Futbolun Devrimcisine

Veda

abani olmayan spor emek batakhane-
sidir . Bizler futbolu bir oyun oldugu
icin sever ve oynardik. Artik futbol,

para, son model arabalar ve giizel mankenler
icin oynaniyor” (Metin Kurt)

Metin Kurt, bizim kusagimizin en Onem-
li futbolcularindanda. Cocuklugumuzda
Galatasaray’mm PTT’yi yendigi macgin ayrica
bir degeri vardir. Sampiyonluk yarisinin son
haftasidir. Fenerbahce, Besiktas’t yenerse,
Galatasaray’da, PTT ile en azindan berabe-
re kalirsa, Fener sampiyon olacaktir. PTT o
yillarin giiglii takimidir ve bir yil 6nce PTT,
Galatasaray’1 yenmistir. Ancak Metin Kurt o
giin eski takimi1 PTT’ye hi¢ acimaz ve golle-
rini siralar. Bizim kusagimiz bu mag lizerin-
den Galatasarayli olurken Metin Kurt bizlerin
idolii haline gelmisti. Onun miicadelesinin
taniklar1 olarak kalbimiz o nereye gitse onun-
laydi. Spor sayfalarinda onunla ilgili haberler
bulmaya c¢alisirdik. Sendikal miicadelenin ilk
adimlarim1 futbol camiasinda attiginda, bugiin
TV’lerde boy gdsteren spor yorumcularinin bir
kismi1 onunla beraber miicadeleye girismis an-
cak sonradan yoldaslarini yar1 yolda birakmis-
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lardi. Ama o devam etmisti yoluna; ilging bir
anekdottur, Kayserispor Baskani, Metin Kurt
u pavyona gitmiyor diye takimdan ayrilmasini
istemisti. Ciinkii ona gore Metin tehlikeliydi ve
diger futbolcular etkileyebilirdi.

Evet, nam-1 diger “Cizgi Metin” Metin yol-
das artik aramizda yok. Futbol emekg¢isi olarak
¢iktig1 yolda bir devrimci olarak yolunu devam
ettiren, bu ililkede 6rnegi ¢cok da fazla olmayan
miicadeleci bir yoldas olarak aramizdan ayrildi.

Yasaminda devrimciligi diistur edinen Metin
Kurt’un kalbi, kendi hastalig1 karsisinda giic-
stiz kalmaktan degil, hi¢ kimseden, hig bir sey
beklemeksizin sessizce durdu..

Yasam1 boyunca korkusuzca dogrulari sdy-
ledi. Belki ¢cok sayida gol att1. Onun onciiliigiin-
de Galatasaray list iiste i¢ sampiyonluk yasadi.
Metin Kurt, futbolun, toprak sahadan ¢im saha-
ya dogru yolculugunda “oyun” olmaktan ¢ik-
tigin1 ve metalastirildigini gordii ve isyan etti.

Futbol emekgileri olarak orgilitlenmenin,
sendikalagsmanin giiciine inand1. Futbolun ege-
menleri boyle bir devrimciye tahammiil edeme-
diler. Ancak Metin Kurt kadar 1srarli olmasa da,



bu giin hala bir kisim futbol emekgisi sendika-
lagsmaya ¢abaliyor.

Yilmadan yasaminin her aninda, her devre-
sinde onurlu bir devrimci gibi yasayan, Kazim
Koyuncu’nun dedigi gibi ‘’bakkaldan ekmek
alis1 dahi farkli olan devrimci” bir 6rnektir
bizler i¢in. En biiyiik kusuru kendi yagamini
Onemsemeyi becerememesi oldu.

Durmadan futboldaki, spordaki somiirii ilis-
kilerini anlatt1. “Atilan her gol emekginin kale-
sine giriyor” lafi da miicadelesinin siar1 oldu.

e o 0

O, bizim i¢in, Auer markali eski radyolar-
dan spikerlerin destansi1 anlatisiyla giizel futbo-
lunu bildigimiz, gazetelerin spor sayfalarinda
ilk evvel okudugumuz “’Cizgi Metin’dir;

O, bizim kusagimizin kahramanidir. Brezil-
ya i¢in Sokrates ne ise, Liverpool i¢in Robbie
Fowler, Livorno i¢in Lucarelli ne ise, bizler
iginde Metin Kurt ayni1 seydir.

Metin Kurt bizler i¢in, hi¢bir endiistrinin ya-
ratamayacagi kadar gercektir.



Eyup’e Agit

Kapitalizme Reddiye

Z iya Simsek ve Eyiip Sahin iki arka-
das, iki meslektas... Atik kagit is-
cileri... Tarih 17 Mart 2009.Bu iki
arkadas topladiklar1 kagitlart yiikledikleri ara-
balarini1 Ankara’da Konya Asfalti’nin kenarin-
da cekerek agir agir ilerlemekteler... Birden
plakasi alinamayan Sahin marka bir ara¢ Ziya
Simsek’e carpar. Ziya’y1 otoyolun {istiine
firlatip kagar.

Eylip Sahin, yarali arkadasi Ziya’y1 otoyolun
kenarina ¢ekmeye ¢aligirken bu sefer 06 JNL 06
plakali Kia marka cip Eylip’e carpar. Eyiip’iin
cansiz bedenini arkasinda birakarak o da kagar.
Olay yerine gelen ambulans Ziya’y1 hastaneye
gotiirirken Eyiip’ilin cesedi, topladig1 gazeteler-
le Ortiiliir.

Asagidaki siiri kaleme alan Ali Mendillioglu
da bir ¢Op toplayicisi. Ancak o, proleteryanin
kendi i¢inden ¢ikardigi sinif bilingli bir aydin.
Sirn1 Siireyya Onder’in konugu olarak yer aldig
bir tv programinda K’ ATIK adli bir dergi ¢ikar-
diklarini, dernek bi¢iminde orgiitlendiklerini, 1
MAYIS’a orgiitlii olarak 40-50 kisi katildik-
lari1 anlatiyor. Ve 1 Mayis’taki “Kapitalizmi
tarthin ¢opliigiine atmayin. Ciinkii, bes kurus
etmiyor!” pankartlari ile ilgi odagi oluyorlar.

Ali Mendillioglu’nun yazdigi bu siir,yazar Ni-
hat Filiz’in deyisiyle “Eytiip’e agit, kapitalizme
yergidir.”
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Ziya ile Eyiip
Saat 24.00

Konya yolu

Ziya

stiriikler diislerini el arabasinda yol boyu

kim bilir ne diisiiniir
Nerden bileceksin
Yatilmaz ki diisiine diisenin
Ziya

zulada gizli sevda

sofrada ekmek

gurbetten gelen haber
herkes icin bir sey

Ziya

zayi olmus yasam

Ziya kendinden baska herkes
Kars1 Metropolitan Otel
adin bilir Ziya,

bir de ¢coplinii

ambalaj tiirlii zibil
alliminyumu peti plastigi

hepsi janjanli Gavurca etiketli



icindekinin  tadim1  bilmez
amma Ziya

bilir ki bosu

zulada gizli sevdadir

sofrada ekmek

Bosu rizk

bosu Allah kerim

Aha ziya karst Metropolitan
Otel

yiirdi rizkina
ekmegine yiirii Ziya

Stiriikle el arabani diislerin
gibi karsiya

kars1 Metropolitan Otel
kars1 saltanat

Senin devletinse ekmegin
Iki devlet arasindaki sinir
simdi Konya yoludur
Nereye gitsek sinirlar
nereye gitsek kacak
nereye gitsek kacakci
Kato’dan, Kizilgedik’ten Gte
kacaga giderdik

Caya cigaraya

Geldik Ankara’ya

Bu sefer adimiz1 koydular
KACAK COP AVCISI
Dinine yanam

vazgecmiyormus essahtan

huylu huyundan

Ya bizde var bir ariza

Ya bu toresi batasi diinya ...
DALDI ZIYA!

Cocukken elma ¢alardim
komsunun bahgesinden
Kuran kursunda anlatinca hoca
hirsizligin cezasi

Bilmem kag¢ bin yil yanmak
diye diri diri

gece karabasanlarla uyanir
ogrendigim dualarla yarim
yamalak

iki rekat namaz kilar

af diler aglardim

Simdi kars1 saltanatin
¢oplerini ¢alarken

fetva veriyor gene birileri
onlar hirsiz,

onlar tinerci

Koca puntolarla yaziyorlar
Onlar KACAK COP
AVCILARI

Belki itikadim sarsild1
biiytidiik¢e

belki aclik pelte etti imanimi
Ama hirsizliksa yaptigim
Inanmiyorum yanacagima

Ve deliksiz uyuyorum geceleri
Korkmuyorum
Gozyaslarimda kurudu ¢oktan
Gozlerimden aksa aksa

bu saatten sonra

bir tek isyan akar

Ben kacak ¢op aveistyim

ve artik

AF DILEMIYORUM

hi¢ kimseden

Saat 24.00

Karanlik saklar

Ustiiniin basinin,
ellerinin kirini

Ayak kirar kokunu

Iste Konya yolu

Geg simir1

Yiirii karsiya Ziya

Senin devletinin sinirlar
O saltanatin gerine
¢copline kadar

ILK ADIM

Ekmek kan pahasi
Ekmek aslanin agzinda derler
Ziya’min ekmegi
Aslanin agzinda degil

Bir ‘kara sahin’in tekerlekleri
arasinda

Bir sahin ki

Avini gozetir

Daha ilk adimini attiginda
karstya

Simsek gibi garpar

Bir sahin ki

Ziya’min disleri gibi
Carptt m1 durmaz kagar.
Eytip

Biiyiiyor ekonomi
Kalkimyor tilke

Yillik biiytime hiz1 %8
Kaat 240’a gidiyordu

3 yil evvel
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Bugiin 80

Yillik biiytime hiz1 %8
Yoksullasma hiz1 %300
Kasanelerde gobekler
Yilda %S8 biiytirken
Barakalarda 6fke biiyiiyor
Her y1l %300

Teknoloji gelisiyor,
biiyiiyor diinya

Kamerali cep telefonlar1
Internet

Bacaklarindaki kili
Kaymak gibi alan
Elektrikli agdalar

Ve bilumum zarzavat
globallesiyoruz

Kiiciik bir koy oldu amma
Eylip yol parasina kiyip da
Ankara’ya

Geldi geleli bir Kizilay’a
inemedi hala

Hi¢ mi merak etmiyorsun
Aksam haberlerini

Kim

Kiminle

Nerede

“Biz sadece arkadasiz birlikte
masum bir aksam

yemegi yedik”
Hangi medar-1 ifttharimiz
sanatgi

Bugiin neresinden frikik
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verecek
Ve hangi mert Anadolu
delikanlis1 karde-simiz

“Halkim beni bilir reklam igin
yaplyorsam

serefsizim” diyecek
Yasamak giizel Eyiip

daha ne giinler var 6niinde
Cikacak misin Eyiip yola

Tutup cekecek misin Ziya’yi
kolundan

Canin pahasi

Sana dokunmayan yilan bin
yasasin

Babana bile giivenmeyeceksin
Boyle emrediyor efendilerin
Allah agkina Eytip

Sen ne zaman s6z
dinleyeceksin

Var m1 kitabinda

Ortada birakip kagmak
arkadasini

senin yliregin

zaten hi¢c bomba siisii verilmis
pankart ol-madi

hep patladi

zamanli zamansiz

kurtard1 Ziya’y1

itin doli gece

Belki Eyiip’iin gozlerini

kor etmese ...

Ayirt edecekti o vurup kacan
cipi

Eyiip’iin sahin gozleri

Demin sofrana ekmek diye
gotlirecegin gazete

Ustiine kefen oldu.

Bir de kefenin cebi yok derler.
Giinler gegiyor Eylip

Simdi

Hangi atik kagit ig¢isi

Biz ne yapabiliriz ki diye

Basmi oniine egip, gozlerini
kacirsa

Basimiz dimdik

senin  gozlerinle,
i¢ine baka baka

gozlerinin

seni anlattyoruz ona Eyiip
bire bin katarak

Ve kiziyorsan bire bin
kattigimiz i¢in

Bize miitevaziligi
ogiitlityorsan

Buna hakkin yok

Sen niye miitevazi olmadin
Diistiigiin isyan topraginda

Bire on bin verirken Bedrettin
basagim

Ali Mendillioglu



