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Panorama 1990 - 2020

Giris

1945°te 1I. Paylagim savasinin ardindan kapitalist sistemin ABD
hegemonyasinda yakaladigi hizli biiyiime, -6zellikle 1971 dolar krizi-
nin ardindan- yerini inisli ¢ikigh siiregen bir bunalima birakti. 1987°de
ABD’de bas gosteren kriz, kapitalist diinyay1 yeniden sarsmaya basla-
yinca bu kez kapitalizmin imdadina Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii yetisti.
Sosyalist sistemin ¢okiigiiyle kapitalizm yeniden 1945°dekine benzer,
hizli bir gelisme yakaladi. Bu gelismenin sistemdeki iki 6nemli etkisin-
den birincisi, kapitalizm yasadigi miizmin bunalimdan g¢ikarak hizli bir
ekonomik biiyliime yakalamast; ikincisi ise, bu hizli biiyiimenin sistem-
de esitsiz gelismeyi hizlandirarak, mevcut giic dengesini geri doniilmez
bir bicimde bozmas1 oldu. Kapitalizm 1990 sonrasi gelisimini bu iki
belirgin olgu temelinde siirdiirdii.

Kapitalizm, 1971 kriziyle icine girdigi tiirbiilansi, 1990°da Cin’in
kontrollii kapitalistlesme siireci ve Sovyetler Birligi’nin ¢okiistiyle atlat-
t1. Sermaye yeniden hizli biiylime ve ger¢eklesme olanaklarina kavustu.
Coziilen oteki sosyalist tilkelerle birlikte diinyanin 1/3’liik boliimii ka-
pitalizme entegre olurken, mevcut meta pazari bir anda olaganiistii bir
genislige ulast1. Bir milyar1 agan ucuz isgiicii yeniden sermayenin emrine
girdi. Bu gelismelerle sermayenin gerceklesmesinin oniindeki engeller,
gecici de olsa, adeta sihirli bir dokunusla bir anda asilmis oldu. Daha da
onemlisi, Sovyetler Birligi’nin ¢6kmesinin yarattig1 hayal kirikliginin
da etkisiyle, zaten uzun bir donemden beri ideolojik, politik ve rgiit-
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sel savrulmayla kapitalizmin egik diizlemine oturan ve hizla dibe kayan
mevcut siyasal is¢i hareketinin, burjuva hegemonya alanina hapsolarak
etkisizlesmesi, sermayeye sadece hizli biiylime olanagini degil, sinif mii-
cadelelerinden etkilenmeden “6zglirce” ve gliven iginde genisleme im-
kanini da sagladi.

Ayak baglarindan kurtulmanin verdigi ivmeyle, sermaye hareketleri
olaganiistii bir hiz kazand1. Uretici giiclerin gelismesi; dzellikle iletisim,
bilisim ve ulasim sektorlerindeki yeni gelismeler de meta iiretiminin oto-
masyon siireglerini ilerletti. Sermayenin daha onceki birikimi iizerine
oturan bu siireg, kapitalist meta iiretimi siirecinde, sermaye hareketlerin-
de ve uluslararasi isboliimiinde -asagida dile getirilen- onemli degisme-
lere yol agt:

Gegcen yiizy1lin basinda farkli iretim iinitelerinin bir araya getirilmesi
ve bant sistemiyle birbirlerine baglanmasi (Fordizm) tizerinde yiikselen
biiylik entegre fabrika {iretim sisteminin yerini, bu tinitelerin parcalan-
mas1 ve farkli mekanlara tasinmasi egilimi ald1. Uretici giiclerdeki ge-
lismenin meta iiretiminde sagladig1 yiiksek standardizasyon ile birlikte
meta iiretim siirecinin mekansal birligi bir kez daha parcalandi. Meta
iiretim stireci, disaridan hammadde tedarikiyle bir mekanda —ayni biiyiik
fabrikada, bir {ilkede— baslayip biten bir siire¢ olmaktan ¢ikarak, metala-
rin farkli pargalarinin, farkli fabrika ve tilkelerde tiretilmesi ve bir araya
getirilerek birlestirilmesinden olusan bir siirece doniistli. Sermayenin bu
sekilde ucuz isgiicline kaymasi, iiretim maliyetlerinde ciddi bir diisiisi
de beraberinde getirdi.

Meta iiretiminin mekansal parcalanmastyla birlikte, arti-deger iireti-
mi de esas olarak ulusal alanda olup biten bir silire¢ olmaktan ¢ikarak,
uluslararasi alanda gergeklesen bir siirece doniistii. Bununla birlikte, or-
talama kar oranlar1 da sermayenin uluslararasi deger bilesimi tarafindan
belirlenir oldu. Bu durum deger bilesimine bagli olan kar oranlarinin
diisme egilimini frenlerken, uluslararasi tekellere kardan daha biiyiik bir
pay alma olanagini saglad1.

fletisim ve ulasim sektoriindeki gelismeler, meta dolasim siirecinde
de 6nemli degismelere yol acgti. Meta pazar1 derinlemesine ve genisle-
mesine biiylidii. Metalarin pazara erigimi kolaylasti. Mekanin zamanla
kiiciilmesi saglanarak, sermayenin devir hiz1 yiikseldi. Uretim siirecinin
mekansal boliinmesinin yol agabilecegi denetim zaaflari, yeni teknolojik
gelismelerle en aza indirgendi.
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Meta iiretimi ve meta pazarinin biiyliimesine; ihtiyaglarin ¢esitlenme-
si, yeni ihtiyaglarin ve ihtiya¢ olmayan ihtiyaglarin kesfi, liks tiiketimin
biiylimesi eslik etti. Bu siire¢, ayn1 zamanda doganin kar amaciyla tahrip
edilmesi ve kapitalist yabancilasmanin biiylimesi siirecidir.

Sermaye birikimi, sermayenin merkezilesmesiyle ve yogunlasmasiy-
la daha da biiyiidii. Sanayiden sonra tarim ve hizmetler sektorleri de dev
tekellerin denetimine girdi. Mevcut sanayi dallar1 ¢esitlendi, yeni sanayi
dallar1 ortaya ¢ikti. Tarimda sermayenin yogunlasma ve merkezilesme
stireci (biiylidii) hizland1. Kiigiik ve orta koyliiliigiin yogunlasan iflasiyla
birlikte geleneksel tarim da geriledi. Geleneksel tarimin yerini, topragin
ve tarimsal tohumlarin genetiklerinin degistirilmesiyle sanayi tarimi aldi.
Emek iiretkenligine dayali yiginsal meta iiretimi, sanayiden sonra tari-
ma da egemen oldu. Hizmet sektorii ve geleneksel hizmetlerden sonra,
devletin tistlendigi hizmetler de ( egitim, saglik, sosyal glivenlik, ulasim,
altyapi, belediye hizmetleri...vb.) arti-deger iiretimine eklemlenerek
biiylidii. Hizmet sektoriinde de tarimdakine benzer bir durum yasandi;
kendi iiretim aracini kullanarak yasamini siirdiiren kii¢lik burjuvazinin
iflas siireci hizlandi. Sektorde yeni dev hizmet zincirleri olustu. Bilisim,
iletisim ve ulasim alanindaki gelismeler, ticari sermayede de dnemli de-
gisimleri kosullandirdi. E-ticaretin, geleneksel ticaret sermayesini yerin-
den etme siireci hizlandu.

Cesitlenen kredi sistemiyle denetlenemez bir biiytikliige ulasan mali
sermayenin, sanayi sermayesi karsisindaki lstiinliigii giderek daha da
giiclendi. Gergek sermaye varliklarindan onlarca kat biiylik bir sanal
varliga hitkmeden mali sermayenin kontroliinde, sermayenin spekiilatif
alanlara kaymasi hizlandi. Burjuvazi, ¢esitlenen hisse senedi ve tahvil
piyasalarinda kupon keserek sermayesini bilylitiirken, sermayenin asalak
karakteri daha da belirginlesti.

Bu siirecte, kapitalist rekabetin belirleyici bigimi olan spekiilatif re-
kabetle, bir¢ok sermaye grubu ve iilke, varliklarina el konularak iflasa ve
krize siiriiklendi (1994 Meksika, 1997 Giiney Asya, 1998 Rusya, 1999
Brezilya, 2000 Arjantin, 2001 Tiirkiye... vb.). Bu siire¢, mali sermaye
kontroliindeki kapitalist sistemin giic—bagimlilik iliskisi baglaminda 6r-
giitlenmesini daha da pekistirmis oldu.

Sermaye hareketindeki bu gelismeler, kapitalist sistemdeki eski is-
boliimiiniin {izerinde yeni bir igbdliimiiniin olusumunun da temeli oldu.
Bu yeni isbdliimiinde gelismis iilkeler teknoloji liretimi, liiks meta tire-
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timi ve pargalarin bir araya getirilmesine dayali bir sanayi liretiminde
yogunlagirken; geri iilkeler eski isbdliimiinde iistlendikleri roliin (tarim
ve hammadde ikmali) yaninda, ucuz yi1ginsal meta {iretimi ve parca iireti-
miyle bu sanayinin hizmetine girdi. Parca tiretimine dayali meta tiretimi-
nin olanakli hale gelmesi sonucu, geleneksel sanayi dallarinin 6nemli bir
kesimiyle birlikte tekeller, tiretimlerinin bazi boliimlerini daha ucuz is-
giicliniin oldugu alanlara kaydirma olanagini elde etti. Boylece tekellerin
cevresinde, bagimli irili ufakli firmalarin 6zellestirmeler, satin almalar,
ortakliklar ve tedarik anlagmalariyla olusan “tageron” bir sermaye olustu.
Bunun kac¢imilmaz sonuclarindan biri de geri iilkelerdeki ithal ikameci
kalkinma modellerinin, ihracata yonelik kalkinma modeliyle birlestiril-
mesi oldu. Emek yogun sanayi ile birlikte kitlesel meta {iretiminin ucuz
isgiicline giderek artan ihtiyaci ve hizlanan kayisi, bu tlkelerin ithala-
tiyla birlikte ihracatinin da biiylimesine yol acti. Ancak artan ihracat bu
iilkelerin kendi sanayilerinin bir performansi olmaktan ¢ok, emperyalist
tekellerin bu iilkelerdeki faaliyetlerinin bir sonucu olarak gergeklesti.
Kagit tizerinde bu {ilkelere ait gibi goziiken ihracat, gercekte ise em-
peryalist iilkelerin biitlin diinyaya yayilmis “kardes” sirketlerinin kendi
aralarindaki ihracatidir. Bu siirecte doganin tahribinin ardindan sanayi
kirliligi sorunu da, esas olarak geri tilkelerin sorunu haline geldi.

Siirecin, is¢i smifi ve sinif miicadelesi lizerindeki etkisine gelince;
sermayenin birikimi ve sermaye tiretim kosullarindaki degisme, zorunlu
olarak proletaryanin bilesimi ve {iretim kosullarinda da bir degismeye
yol agtt.

Proleterlesme, yoksullasma ve miilksiizlesme yoluyla ¢esitli siniflar-
dan (yogun olarak yoksul, kii¢iik ve orta koyliiliik, sehir kiigiik burjuva-
zisi, mithendisler, doktorlar, avukatlar... vb.) proletaryaya katilim artti.
Kafa emekgilerinin biiyiik bir kesimi bu siirecte ayricaliklarini kaybede-
rek, tiretimin teknik orgiitlenmesinde iistlendikleri rollerle proletaryaya
katild1. Buna kargin iiretim siirecinin mekansal pargalanmasina bagli ola-
rak, birim isyerinde toplulasan emek giici miktar kiigiildii. Boylelikle
de sermayenin iiretim siireci iizerindeki denetimi pekisti. Sanayideki “ta-
seronlasmaya”, emek giiciiniin taseronlastirilmasi eslik etti. Giivencesiz
ve esnek calisma ad1 altinda, kapitalizmin ilk donemlerinde yaygin olan
yari is¢ilik, parca basi iicret ve evde ¢alisma, geri geldi. Ama bu kez evde
calisanlarin 6nemli bir biiyiikliigiinii kalifiye isgiicli olusturdu. Sanayi,
tarim ve hizmet sektorlerinde vasifsiz kadin, ¢cocuk ve gdcmen emeginin
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kullanimi artti. Proletaryanin saflarinda kademelenme, farklilasma ve
boliinmeler cogaldi. Sonugta, kapitalist liretim siirecinde emek ve serma-
yenin konumlart degismeden kalirken, emegin miicadele kosullart son
derece zorlasmis oldu.

Degisen Gii¢c Dengeleri ve Emperyalist Kapisma

Kapitalizmin, 20. ve 21. ylizyilin kavsaginda yakaladigi bu hizli bii-
ylimenin dnemli sonug¢larindan bir digeri de kapitalizmin esitsiz gelisi-
minin hizlanmasi, emperyalist devletler arasindaki gii¢ dengelerinin kok-
[ bir bigimde bozulmas1 ve yeniden olusmasidir.

II. Paylasim savasi bittiginde diinya haritasinda, siyasetinde ve gii¢
dengelerinde 6nemli degisiklikler olmugtu. Savastan ekonomik, politik,
diplomatik ve askeri bakimdan giiclenerek ¢ikan tilkeler, ABD 6nderli-
gi altinda yeniden orgiitlenirken; Sovyetler Birligi de bunun karsisinda,
devrimin zafer kazandig1 dogu Avrupa tilkelerini bir araya getirerek ye-
rini ald1.

Savagla birlikte kapitalist sistemdeki eski gii¢ dengeleri koklii bir bi-
cimde degisti; Ingiltere eski konumunu kaybederken sistem ABD hege-
monyasi altinda yeniden orgiitlendi. 1945°te Broten Words anlagmala-
riyla kurulan IMF, Diinya Bankasi, GATT bu hegemonik 6rgiitlenmenin
ekonomik temelini olustururdu. Bu temel, ikili ve ¢ok tarafli anlagma-
larla gli¢lendirildi. CIA denetiminde, anti-komiinist propaganda ordulari
olusturuldu. Sistemin asker giivenligi NATO vasitasiyla saglandi. Hege-
monyanin ilk gorevi, cografl agidan devrim bdlgesinde yer alan bir dizi
Avrupa iilkesini (Almanya, Italya, Fransa, Yunanistan vb.), ekonomik ve
askeri olarak desteklemesi oldu. Avrupa iilkeleri ekonomik, siyasal ve
askeri olarak ABD semsiyesi altina alindi.

Bu hegemonik sistemdeki ilk kirilma, 1960’l1 yillarin ortasinda
ABD ckonomisinde yasanan durgunlukla basladi. ABD yasanan ekono-
mik durgunlugu hegemonyanin olanaklarini kullanarak (Diinya Bankasi,
IMF ve GATT iizerindeki belirleyici konumu ve dolarin diinya ¢apinda
tek esdeger olmasi), kriz ihraci yoluyla asabildi. Ancak bunun bedelini
hegemonyada agilan ilk ¢atlakla 6dedi. Fransa, ABD’yi kriz ihra¢ etmek-
le suglayip, Almanya’y1 da yanina alarak Avrupa ortak pazariin kurul-
mast i¢in harekete gecti. Arkasindan, NATO’nun askeri kanadindan ay-
rilarak ABD karsisinda “Birlesik Avrupa” fikrini filizlendirmeye calisti.

Hegemonya kosullarinda ikinci kriz 1971°de, Avrupa devletlerinin
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ellerinde bulundurduklari dolarlari altinla degistirmek istemeleri sonucu
yasand1. Dolarin altin karsiligi olmadigi ortaya ¢ikinca dolar genel es-
deger olma o6zelligini yitirdi. ABD Avrupa’nin baskisiyla dolari revaliie
etmek zorunda kaldi. Bu kez de krizin etkilerini azaltmak igin yine he-
gemonyanin olanaklarini kullandi; ABD’ye olan ihracatlarini kisitlama
tehdidiyle, Almanya ve Japonya’'nin destegini sagladi. ABD bu krizle
tarihinde ilk kez borg veren iilke konumundan, borg¢ alan iilke konumuna
geriledi. Diinya mali piyasalarinda -etki alanlar1 heniiz sinirl da olsa-
Mark ve Yen bolgeleri olusmaya basladi. Bu, ABD hegemonyasinin aldi-
g1 ikinci biiylik darbeydi. ABD bu darbeye 1974°de petrol krizini orgiit-
leyerek cevap verdi. Bu kez zorda olan, Alman ve Japon ekonomileriydi.
Bu gelismeler sonucunda 1980°1i yillarin sonunda ABD’nin diinya ¢a-
pindaki eski iistiinliigii bariz bir bigimde gerilemisti.

1990°da sosyalist sistemin ¢okiisii, emperyalist devletler arasindaki
celiskileri minimalize eden tutkali ¢ozerek, ABD hegemonyasinin iize-
rinde yiikseldigi ikinci ayagin da ¢okmesini sagladi. ABD’nin diger em-
peryalist devletler lizerindeki ekonomik etkisinden sonra politik, diplo-
matik ve kiiltiirel etkisi de zayiflamaya basladu.

2000’lerin basinda kapitalist sistemde degisen gii¢ iligkileri, yeni gii¢
odaklarmin eklenmesiyle yeniden sekillendi. Geleneksel emperyalist
gii¢ odaklarina; yani ABD, Ingiltere, Almanya, Fransa, Japonya ve Ital-
ya’ya, yeni gii¢c odaklari olarak Cin ve Rusya eklendi. Yenileri de sirada,
ornegin Hindistan. Bu geleneksel alt1 emperyalist odak iginde Italya ve
Japonya’nin kendi baslarina hareket etme kabiliyetlerinin sinirli oldugu
diisiiniiliirse, geriye kalan alti emperyalist odak arasindaki gii¢ dengeleri-
nin degismesi gibi bu degisimin bir ¢atigmaya doniismesi de kaginilmaz-
di. Boyle de oldu. Biiyiik giicler (ABD, Cin, Rusya, Almanya, Fransa,
Ingiltere) diinyanin birgok bolgesinde baslangigta dolayli, sonrasinda ise
giderek dogrudan bir sekilde kars1 karsiya gelmeye basladilar.

Gecmiste Sovyetler Birligi ve ABD tarafindan temsil edilen diinyada,
ABD hegemonyas: altinda pazarlarin paylagimi {izerinden siiren emper-
yalist rekabet, bugiin pazar paylasimini asarak, egemenlik alanlar1 payla-
simina doniistii. Gegmiste bir lilkenin hangi kampta yer alacagi bigimin-
deki sorun, bugiin bir tilkenin hangi emperyalist giiclin denetimi altina
girecegi sorunu halini aldi. Bu sorun, emperyalist devletler arasindaki
celiskileri baski altinda tutan hegemonik yapinin zayiflamasiyla daha da
belirginlesti.
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Kapitalist esitsiz gelisme, rekabet altinda bozulan ve yeniden kurulan
gii¢ dengelerinde yeni bir paylagim ne kadar kaginilmazsa, bu paylagi-
min sistemdeki hegemonik giice yonelmesi de o kadar kagiilmazdir.
Bugiine kadar hi¢bir hegemonik gii¢ bundan kagmamamustir. Daha da
onemlisi, hicbir hegemonik gii¢c kendi zayifligini kabul etmemis ve sa-
vasmadan hegemon konumundan vazge¢memistir. Bu durum, koklii bir
bicimde degisim siirecine giren bugiinkii gli¢ dagilim1 goz oniine alindi-
ginda ¢ok daha gegerlidir.

Biiyiik giicler arasinda ¢eliski ve ¢atismalarin keskinlesmesinin, yeni
giic kombinasyonlar1 ve yeni ittifaklarin olugsmasina yol agmasi da kagi-
nilmazdi. ABD-Ingiltere ile CIN-Rusya ittifaki, heniiz ilan edilmemis
savasin iki karsit cephesini olustururken, ittifaklar bu iki cephe etrafinda
sekillenmeye basladi.

1970’11 yillarda tokezlemeye baslayan ABD hegemonyasinda, 2000°1i
yillarda 6nemli gerilemeler ortaya ¢ikti. Bu gerileme, en basta ekonomik
gostergelerde kendini ortaya koyuyor. 70°1i yillarda diinya sanayi iiretimi
ve ticaretinde baslayan gerileme, 2000’li yillarda daha da belirginlesti.
Teknoloji alaninda ise ABD eski iistiinliiglinii kaybetmis durumda. He-
gemonya iizerinden diinya ¢apinda kurdugu denetim, eskisi kadar sag-
lam degil. Dolar hala bir diinya rezerv parasi olma 6zelligini korusa da
Euro’nun yayginlagsmasi dolarin etki alanini daraltiyor. Yeni para birimi
olusturma arayislar1 ve uluslararast 6demelerin karsilikli olarak ulusal
paralarla yapilmasi girisimleri siiriiyor.

Obama, ekonomik gii¢ ile hegemonya arasindaki iligkiyi; ‘kapita-
lizmin artik eski kapitalizm olmadigini, sanayi Otesi toplumla birlikte
artik emperyalizmin de tarihe karigtigini, emperyalist sistemde iliskinin
giicle degil, karsilikli bagimlilikla belirlendigini’ ileri siiren sosyalizm
donekleri i¢in, ABD’nin mevcut durumunu, emperyalizm {izerine bir
ders niteligi tasiyan su sozlerle ortaya koyuyor: “Gilictimiiziin temeli,
zenginligimizden gelir. Ordunun masraflarini o 6der. Diplomatlarimizi o
giivenceye alir. Halkin potansiyelini o agiga ¢ikarir ve yeni endiistrilere
yatirimin oniinii o agar. Ve gectigimiz yiizyilda oldugu gibi bu yiizyilda
da bizi basarili kilacak odur.”

ABD hegemonyasindaki her gerileme, rakip giiclerin hegemonya
tizerindeki baskisini arttirtyor. Bu gelismenin iki 6nemli sonucundan bi-
rincisi, glic dengelerinin degisimine bagli olarak, yeni bir gli¢ dengesinin
olusumudur. Ikincisi ise, hegemonyadaki gerileme, gii¢ kayb1, merkez-



10 Panorama S6z ve Eylem

ka¢ kuvveti harekete gegirerek, ABD’nin denetimi altindaki iilkelerde
ekonomik, siyasi ve askeri bagimliligin gevsemesine, bunun bir sonucu
olarak da hegemonyadaki gerilemenin biiylimesine yol agiyor. Sonug-
ta ABD, hegemonyasindan taviz vermek zorunda kaliyor. IMF, Diinya
Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii'niin kurulus anlagmalarinda ABD
aleyhine kiiciik de olsa bazi degisikliklere gidilmesi bu gelismelerin bir
sonucudur.

Buna karsin ABD, bugiin askeri alanda énemli bir {istiinliigii elinde
tutuyor: Biiyiik bir savas gliciine, 6zellikle de ¢ok biiyiik ve etkili deniz
giicline sahip. Diinyada 150’nin istiinde iilkede {istleri ve askerleri var.
Gelismis teknolojiyle donanmis bu iistlinlik sayesinde hegemonyasini
stirdiirebiliyor. Ancak ekonomideki gii¢ kayb1 bunu giderek zorlastiriyor.
Hegemonyasindaki zayiflamanin sonuglarindan biri de, ABD’nin arka
bahgesi saydigi Latin Amerika’da 6nemli bir gii¢c kaybina ugramasi oldu.
Denetledigi, gerektiginde darbe yaptigi kita iilkeleri Bolivya, Brezilya,
Sili, Nikaragua, El Salvador, Porto Riko, Guatemala vb. iilkelerde eski
konumuna sahip degil. Veneziiella’da ise tiim denemeleri, hep basarisiz-
likla sonuglandi.

Afrika’da, Fransa ve Cin’le tutustugu rekabette dnemli bir gii¢ kay-
bina ugradi. Asya’da da durum pek farkli degil; Rusya’nin, ¢okiigiin ar-
dindan kendini toparlamasiyla ABD’nin Asya’daki faaliyetleri de 6nemli
6l¢iide smirlandi. Pakistan ve Hindistan {izerindeki denetimi zayifladu.
Diger bolgelerden farkli olarak Ortadogu’da; Misir, S. Arabistan, Ku-
veyt, Katar, BAE, Urdiin ve Tiirkiye iizerindeki etkisini giiclendirdi. Bu
devletlerle bolgede Israil’in etrafinda birlesik bir gii¢ yaratmaya ¢alisti.
Bu ittifakin karsisinda duran Iran ve Liibnan Hizbullah’ina yonelik ciddi
operasyonlar yapmasina ragmen, Iran’m bdlgede artan etkinligini 6nle-
yemedi.

ABD ile dogrudan bir rekabet ve ¢atigsma icine giren Cin’de ise
stirec tersine isledi. ABD ekonomisi gerilerken Cin ekonomisi goreceli
olarak gii¢lendi. Bugiin Cin, uluslararasi ticarette dis ticaret fazlasina sa-
hip iki tilkeden biri ve ayn1 zamanda ABD’nin de en ¢ok bor¢lu oldugu
iilke. Cin ayrica, ABD’nin ve diger emperyalist devletlerin aksine ucuz
isgiicli avantajiyla krizden en az etkilenerek biiyiimesini siirdiirebildi.
Ekonomide, 6zellikle de bilisim sektoriinde ABD ve diger gii¢ odaklari-
n1 geride birakmis durumda. Cin bu konumuyla —ki birgok ekonomist ve
stratejistin tespitleri bu yondedir- ABD hegemonyasina alternatif olma
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potansiyeline sahip. Bu durum, iki devlet arasindaki rekabet ve gatigma-
y1 daha da biiyiitiiyor. ABD Cin’e karsi ihracat kisitlamalarina gidiyor,
glimriikleri yiikseltiyor; Cin ise ABD’nin bu girisimlerine -bazi tavizler
vermis olsa da- benzer onlemlerle mukabele ediyor. Catisma 6zellikle
iletisim ve internet aglart alaninda (Hawaii-Apple ¢atismasi) keskinles-
mis durumda. Catismanin baska bir boyutu da Cin’in Afrika kitasindaki
faaliyetleridir. Cin modern tarihinde ilk kez bu 6l¢iide yayilmaci bir giice
kavusmus durumda. Afrika kitasinda birgok tilkede (Libya, Cad, Nijerya,
Endonezya, Angola, Sudan, Zimbabve, Cibuti... vb.) ciddi yatirimlar
var.

Rusya, 1991°de Sovyetler Birligi yikintilari iizerinde kurulan 15 ayr1
devletin en biiyiigiiydii. Boliinmenin ardindan Rusya Federasyonu’nun
Bagimsiz Devletler Toplulugu’nu (BDT) olusturarak dagilmay1 6nleme
girigimi kisa silire sonra hiisranla sonug¢landi. Baltik {ilkelerinden (Lit-
vanya, Letonya, Estonya) sonra, en basta Giircistan, ardindan Ukrayna
BDT’den ayrildi. BDT, geri kalan devletlerin ( Rusya, Beyaz Rusya,
Azerbaycan, Ermenistan, Moldavya, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizis-
tan) gevsek bir toplulugu olarak devam etti. Bu siirecte Rusya Federas-
yonu i¢ savag slirecinden gecerek kendisini yeniden bir odak olarak var
etmeye calisti. Zengin yeralt1 kaynaklarina (petrol, dogalgaz vb.) sahip
olmasina ragmen ekonomisi ¢okmiistii. Ama Rusya diinya tarihinde bu
ekonomik geriligiyle karsilastirilmaz bir siyasi etkiye, deneyim ve biri-
kime sahip olmustur. Carlik doneminde Avrupa devletleri i¢in hem bir
ittifak hem de bir korku kaynagiydi. Ekim Devrimi ile birlikte Sovyet
Rusya, varligini siirdiirdiigii stirece diinya kapitalizmi i¢in hep bir kdbus
olarak var oldu. Bu ge¢mis, Rusya’nin kapitalistlesip gerilerken bile Av-
rupa ve ABD ig¢in bir endise ve korku kaynagi olmasini agikliyor.

1900-2000 yillar1 arasinda ABD ve AB, Rusya’y1 Avrupa’dan uzak
tutmak icin bir isbolimii ¢er¢evesinde birlikte hareket etti: Rusya kar-
sisindaki bu isbirliginde AB, sorunun ekonomik yanini {istlendi. Dogu
Avrupa ve Balkanlarin eski sosyalist tilkeleriyle iligkilerini keserek, Rus-
ya’y1 Avrupa’dan izole etti. ABD ve Ingiltere ise sorunun siyasi, diplo-
matik ve askeri boyutunu iistlendi. Hedef, Rusya’nin kusatma altina ali-
narak kipirdayamaz hale getirilmesi, hegemonya icin bir tehdit olmaktan
¢ikarilmasrydi.

AB’nin diinya ekonomisi ve siyasetindeki yerine gelince; Avrupa Bir-
ligi’nin hikayesi 1957’de alt1 Avrupa iilkesinin -Fransa, Almanya, Bel-
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cika, Hollanda, Italya ve Liiksemburg’un- bir araya gelmesiyle basladi.

AET’yi kuran Roma Anlagmasi’nda amag, benzer biitiin emperyalist
anlagmalarda oldugu gibi, “kalkinma, is birligi, serbest ticaret™ gibi ser-
mayenin sihirli terimleriyle aciklansa da, gercek amag; ikinci savas son-
rasinda kapitalist sistemde olusan ABD hegemonyasi karsisinda Avru-
pa’nin Fransa ve Almanya 6nderliginde kendini yeniden orgiitlemesiydi.

Elli yillik kader birliginin ardindan Fransa ile Ingiltere’yi kars1 kar-
stya getiren ve 50 yillik Fransiz-Alman diigmanligina son veren AET ile
Almanya, Ikinci Paylasim Savasi sonrasinda icine diistiigii vesayetten
kurtulmay1, Fransa ise eski somiirgeleri iizerinde kaybetmeye basladigi
denetimi yeniden kurmay1 hesapliyordu.

Baslangicta anlasmanin disinda kalarak anlagsmayi etkisizlestirmeyi
deneyen Ingiltere, bunun sonug alic1 olmadigini gorerek 1964 ve 1967’ de
iki kez birlige liye olmak i¢in bagvurdu. Bu basvurular birlik i¢inde den-
geleri bozacag1 gerekgesiyle Fransa tarafindan reddedildi. Ingiltere’nin
AET’ye girme 1srar1 1973°te sonug verdi ve AET nin yedinci iiyesi oldu.

1957-1991 yillar1 arasinda AET, gerek ABD’nin kapitalist sistem-
deki hegemonik konumu, gerekse ingiltere’nin istikrarsizlastiric etkisi
altinda zaman zaman tokezleyerek yoluna devam etti. 1991°de Sovyetler
Birligi’nin resmi ¢okiisii, AET i¢in de bir doniim noktasi oldu ve toplu-
luk, Avrupa Birligi’ne doniistii.

AB’nin olusmasi, diinya kapitalizmi i¢in yeni bir ddnemin baslangici;
smirlarin, ulusal devletlerin ortadan kalkmasi, kapitalist diinya devleti-
nin (imparatorluk) kurulmasi1 dogrultusunda bir adim olarak ilan edildi.
Bir kez daha ayni ciimleleri duyar olduk; artik, ‘Avrupa Ortak Evi’nde
her sey baska olacakti. Kapitalizm degisecek ve yerini kargilikli ¢ikara;
baski, yerini yeniden esitlik, kardeslik ve 6zgiirliige birakacak; ulusal
sinirlar ortadan kalkacak ve ulus devlet tarihe karisacakti. Aradan c¢ok
kisa bir siire gegtikten sonra bu sdylenenlerin tamamen tersi oldu. Perde
kalkt1 ve alttaki gergek, biitiin giplakligiyla ortaya gikti: Ulkeler boliindii,
siirlara teller gerildi, kiiresellesme adi altinda kiigiik ve geri tilkeleri,
gelismis biiylik devletlere prangalayan zincirler yaglandi; “adalet, 6z-
giirliik, kardeslik™ yerini yeni diismanliklara, halklarin kryimina, olaga-
niistii hallere, ortiilii veya agik diktatorliiklere birakti.
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Pazar ve Niifuz Alam Olarak

Diinyanin Yeniden Boliisiimii

Sovyetler Birligi’nin ¢okiistiniin ardindan emperyalist devletler ara-
sinda diinya pazarmin bolisiimiine dair miicadele, Dogu Avrupa’nin
boliistilmesiyle basladi. 1990°da Demokratik Almanya beklendigi gibi
Federal Almanya tarafindan yutuldu. Bu gelismeyle Alman emperyaliz-
mi Versailles anlagsmasini hiikiimsiiz kilarak; gelismis ekonomisi, tekno-
lojisi ve birlesme sonucunda sahip oldugu gii¢lii orduyla yeniden kurtlar
sofrasindaki yerini almaya basladi. AB’nin ilk siradaki hedefi yikilan
sosyalist devletleri ya da yikilan devletlerin boliinmesiyle olusan yeni
devletleri kendine katarak absorbe etmekti. Once boliinmesine karar ve-
rilen iilkeler, etnik ve dinsel farkliliklar kullanilarak, halklar birbirine
kirdirilarak pargalandi. Cekoslovakya, Cek Cumbhuriyeti ve Slovakya
olmak tizere iki; Yugoslavya da Slovenya, Hirvatistan, Bosna Hersek,
Karadag, Sirbistan, Makedonya, Kosova olmak iizere yedi devlete bo-
liindii. Bu yeni devletlerin bir kismi ile Polonya, Macaristan, Romanya
ve Bulgaristan 2004-2013 yillar1 arasinda AB’ye baglandi. Geride kalan
Arnavutluk, Bosna Hersek, Kuzey Makedonya, Karadag ve Sirbistan da
sirada bekliyor. Bu yolla Dogu Avrupa ve Balkanlar; Batili emperyalist
devletler yani Almanya, Fransa, Ingiltere ve ABD arasinda geride bir dizi
¢Oziilmemis sorun birakilarak paylasildi. Paylagsmada aslan payi, birles-
meyle Avrupa’nin devi haline gelen Almanya’ya diistii. Almanya’nin
destegine muhtag olan Fransa’nin gozii Avrupa’dan ¢ok, Afrika ve Orta-
dogu’daki eski somiirgelerindeydi.

AB siireci ayn1 zamanda AB ile ABD ve AB’nin biiytik giigleri Al-
manya, Ingiltere ve Fransa arasindaki celiski ve catismay1 da su yiiziine
cikard1. Ozellikle 2008 diinya kapitalizminin yapisal krizi sonrasinda bu
durum daha da belirgin hale geldi. Almanya’nin giiclenmesi karsisinda
kendini eli kolu bagl bir konumda bulan Ingiltere; iizerinde giiclii dene-
tim sahibi oldugu Polonya ve Portekiz gibi iilkeleri de yanina alarak, AB
icinde AB’yi istikrarsizlastirma isini iistlendi. Ingiltere’nin bu faaliyeti,
ABD tarafindan AB’ye karsi ekonomik ve siyasi 6nlemlerle desteklendi.

2008 krizi sonrasinda AB iginde ortaya ¢ikan sorunlar (Portekiz, Is-
panya, Yunanistan, Irlanda ve Italya krizleri), Ingiltere icin bu yonde bir
hamlenin zeminini olusturdu. Ozellikle, Yunanistan’m AB den ayrilmay1
giindeme getiren krizini Ingiltere, AB karsit1 politika igin bir firsat ola-
rak degerlendirdi. Yunanistan’in birlikten ayrilmasi i¢in elinden geleni
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yapt1. Almanya, Ingiltere’nin bu hamlesine “Avrupa Kurtarma Fonu’nu
(EFSF) devreye sokarak karsilik verdi. Krizin hafifletilmesi karsiliginda
bu devletler tizerindeki AB, 6zellikle de Almanya denetimi gii¢lendirildi.
AB’nin gerek Ispanya, Portekiz, italya, gerekse Yunanistan krizlerini da-
gilmadan atlatmasi ingiltere’nin bu hamlelerini de bosa ¢ikard1. Oyle ki;
Ingiltere, Ingiliz politikasinin geleneksel etkisi altinda olan Yunanistan’1
bile kaybetme tehlikesi ile kars1 karsiya kaldi. Kisaca, Avrupa’da Fransa
ve Almanya etkisini dnlemek igin yola ¢ikan Ingiltere, tam tersine, poli-
tika olusturamaz duruma diistii.

Ingiliz politikasinin Fransiz politikasinin gélgesinde kaldigini gos-
teren bagka bir olgu da Kuzey Afrika ve Ortadogu’daki paylasim oldu.
Ingiliz yayilmaciliginin bariz bir bigimde Fransiz yayilmaciliginin gol-
gesinde kalmasi, Ingiltere’yi AB ile iliskilerini gdzden gegirmeye zor-
layan son halka oldu. Brexit, bu siirecin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti.
Ingiltere’yi yeniden paylasim siirecinin etkin bir unsuru haline getirmeyi
amaglayan bu girisim, 1rk¢1-milliyetci ve soven bir kampanya ile “Ingi-
liz” halkina onaylatildi. Béylece Ingiltere yeni yayilmaci politikasinin
kitle destegini de saglamis oldu.

Ingiltere’nin AB’den ayrilmasi, kapitalist diinyada rekabet ve gelis-
kilerin keskinlik diizeyinin gostergesi oldugu gibi; emperyalist giicler
arasinda degisen gili¢c dengelerine bagl olarak diinyanin yeniden paylagi-
minin vardigi boyutu ve bunun geri doniilmez bir siire¢ oldugunu ortaya
koymaktadir.

Brexit kararimin ardindan Alman sanso6lyesi Merkel’in yaptig1 acik-
lamalar bu vargiy1 dogruluyor. Brexit’i, “Avrupa tarihinde bir kirilma
olarak” nitelendiren ve Avrupa’da belli basli gili¢ odaklar1 arasindaki
patlamaya hazir geliskilerin yeniden savasa doniismeyecegine dair bir
garanti olmadigi uyarisinda bulunan Merkel, agiklamasini, “Simdi hayal
etmek zor olsa bile, 6zellikle bu siralarda, unutmamaliyiz ki Avrupa Bir-
ligi fikri, baris fikridir. Yiizyillarca siiren korkung kan dokiilmelerinden
sonra, Avrupa Birligi’nin kuruculari, altmis y1l kadar 6nce, uzlasma ve
barig yoniinde Roma anlagmalariyla sonuglanan ortak bir yol buldular.”
dedikten sonra Almanya’nin bu gelismeler karsisindaki konumunu, “Al-
man hiikiimeti bu siirecte Alman vatandaslarinin ve Alman ekonomisi-
nin ¢ikarlarint dikkate alacaktir,” olarak siirdiirdii. Merkel’in bu sozleri
higbir yoruma acik kap1 birakmayacak bigimde Avrupa’nin Ingiltere ile
Almanya ve Fransa arasinda yeni bir paylasim miicadelesine sahne ola-
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cagint dogrular niteliktedir.

Lenin, bir kez daha hakli ¢ikti. Bundan 106 yil 6nce 1. Paylagim Sa-
vasinin hemen dncesinde reformistler tarafindan Avrupa’da olas1 bir sa-
vasi 6nlemenin yolu olarak ileri siiriilen Avrupa Birlesik Devletleri slo-
gani i¢in sdyledikleri gerceklesti. Lenin, 1915°te kaleme aldig1 “Avrupa
Birlesik Devletleri Slogan1 Uzerine” makalesinde bu girisimi, “Emper-
yalizmin iktisadi kosullari, yani sermayelerin ihraci ve diinyanin “ileri”
ve “uygar” somiirgeci devletler tarafindan paylagimi” olarak nitelendire-
rek, bunun kapitalizm kosullarinda “ya olanaksiz ya da gerici bir nitelik
tasidiginin” altini ¢izmisti. Gelismeler tam da boyle oldu. Dagilmaya yiiz
tutan gerici bir birlik.

ABD ile AB arasindaki gii¢ kavgasi, ekonomik alandan siyasi ve as-
keri alana dogru yayilarak siiriyor. ABD 6zellikle diinyada ticaret fazlasi
veren ikinci iilke olan Alman ekonomisini istikrarsizlastirmak icin bir
dizi ekonomik 6nlemi devreye soktu. Kota ve giimriik 6nlemleriyle Al-
man otomobil ve gelik sanayini hedef aldi. En biiyilk Alman otomobil
firmas1 Volkswagen ve en biiylik Alman Bankasi Deutsche Bank haksiz
rekabet gerekcesiyle cezalandirildi.

Bir¢ok konuda (Belarusya, Baltik iilkeleri, Ukrayna) ciddi anlagsmaz-
liklar olmasina ragmen AB’nin Rusya’yla olan iliskilerini belli bir dii-
zeyde siirdiirme girisimi, ABD ve Ingiltere’nin sert tepkisiyle karsilasti.
ABD, Rus dogalgazini Avrupa’ya tagiyacak Kuzey Akin Dogalgaz hatti-
n1 engellemek i¢in bir dizi girisimde bulundu, bulunuyor.

ABD ile AB arasinda askeri konulardaki goriis ayriliklar1 da derin-
lesiyor. AB, her ne kadar NATO’yu hala bir giivenlik semsiyesi olarak
gorse de, NATO’nun eski tarzda ABD ¢ikarlari igin kullanilmasina karsi
tutum almaya ¢alistyor. Bu kars1 tutum alis, ozellikle Kuzey Afrika’da
ABD ile ¢ikar ¢atigmasi i¢ine giren Fransa i¢in gecerlidir. Fransa Cum-
hurbagkan1 Makron’un “NATO’nun beyin dliimiiniin gerceklestigi” sdy-
lemi tam da bu durumu anlatryor. AB’nin Avrupa ordusu kurma girisimi
de buna denk diisiiyor. AB iiyesi 28 iilkeden, Ingiltere, irlanda, Malta,
Portekiz hari¢, 23’linlin imzaladig1 “Avrupa Ortak Savunma Belgesi”
PESKO, ortak askeri miidahale i¢in birlik ve ekipmanlarin, devletler ara-
st organizasyonunu 6ngoriiyor. NATO’ya kars1 olmadig: ifade edilse ve
daha simdiden istikrarsizlik i¢inde dagilma siirecine girmis olan AB’nin
boyle bir giicii olusturamayacagi acik olsa da, bu girisim AB’nin NATO
disinda bir arayisinin ifadesidir. Gergeklestirilemez olmasina ragmen bu
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olusumun asil 6nemi, bir i¢ savas miidahale giicli olarak orgiitleniyor
olusudur. Bu yeni olusum gecmiste NATO’ya bagli i¢ savas orgiitlenme-
si olan Gladyo’nun gorevini iistlenecektir. Ayrica bu girisim, Almanya
ve Fransa’ya etkili silahlar gelistirme ve diger liye iilke ordularinin igine
sizma olanagini da veriyor.

ABD ve Ingiltere ile AB arasindaki taktik ayriliklar sadece Rusya
karsit1 tutumla ilgili degil; bu ayriliklar Kuzey Afrika, Ortadogu, Kaf-
kaslar, ve Giineydogu Asya’y1 da kapsiyor. Ozellikle Iran’a kars1 takini-
lacak tavirda ABD ile AB arasindaki farklilik belirgindir. ABD, 2015°te
BM Giivenlik Konseyi’nin bes iiyesi ve Almanya ile Iran arasinda im-
zalanan niikleer anlagsmadan 2018’de ¢ekildigini agikladi. AB, ABD’nin
tek tarafl1 olarak aldig1 bu karar1 kinamakla kalmayarak, Iran’la yapilan
anlagmaya bagli kalacagini acgikladi ve 1996’da ABD’nin Libya’ya karsi
uygulamaya koydugu ambargoyu delmek icin ¢gikardig1 “Karst Onlemler
Paketi’ni uygulamaya koyacagini agikladi. Uygulamada AB’nin bu giri-
simi etkili olmasa da, ABD ile AB arasindaki ¢ikar farkliliklarini ortaya
koyuyor.

ABD ve Ingiltere igin asil tehdit, Rusya ve Cin’dir. Hedeflerinde;
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra yeniden toparlanarak ayaga
kalkmaya calisan Rusya vardir. Batidan Polonya, Baltik devletleri ve
Ukrayna; Giineyden Tiirkiye ve Giircistan (buna Tiirkiye ile olan iliskisi
nedeniyle Azerbaycan da eklenebilir) dogudan Tiirki Cumhuriyetleri de-
netim altina alarak kusatilmasi, ABD ve Ingiltere nin Rusya politikasinin
temelini olusturuyor. Boylece sadece Rusya izole edilmekle kalmayacak,
ayn1 zamanda pasifikte ABD’nin giiclii bir rakibi haline gelmekte olan
Cin ile Rusya arasindaki muhtemel bir ittifakin olugmasini da engelle-
yebilecektir. ABD, Rusya’nin kusatilmasini NATO’nun yeni konsepti
olarak belirledi. 1999-2020 yillar1 arasinda Dogu Avrupa ve Balkanlarin
on dort devleti (Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya, Bulgaristan, Es-
tonya, Letonya, Litvanya, Slovenya, Romanya, Slovakya, Karadag, Ar-
navutluk, Hirvatistan, Kuzey Makedonya) NATO {iyesi yapildi.

Rusya bu tehlikeyi ¢ok dnceden gormiis olmali ki 1996°da Cin, Ka-
zakistan, Kirgizistan ve Tacikistan’in katilimiyla Sanghay giivenlik ve
isbirligi orgiitiinii kurdu. 2001°de Ozbekistan katilimiyla Sanghay’in
iiye sayist altrya ¢ikti. ABD denetiminden uzaklagsmaya calisan Hindis-
tan, Iran, Pakistan ve Mogolistan; Sanghay’la gdzlemci statiisii vasita-
styla iliskilendi. Ancak bu orgiit, kurulusundan 2008’e kadar olan siirede
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onemli bir varlik gosteremedi, daha ¢ok kagit iistiinde kaldu.

Diinya ¢apinda yeni gii¢ odaklarinin olusumunu, hegemonyasina kar-
s1 bir meydan okuma olarak géren ABD, 2001°de “Yeni Diinya Diizeni”
sloganiyla bu meydan okumaya karsi harekete gecti. ABD’nin 2001°de
giindeme getirdigi “Yeni Diinya Diizeni” 1900’lerin bagindan itibaren
kapitalist diinyada giicler dengesindeki her degisimin (I. ve II. paylasim
savaslarinda oldugu gibi) Oncesinde, gii¢lii emperyalist devletler tarafin-
dan dile getirilmis bir savas ilantydi. Simdi bu savas ilani, hegemonyasi
tehlikede olan ABD tarafindan yapiliyordu.

Geride bu savasin nasil ve hangi gerekgelerle baslatilacag: kaliyor-
du. Bu ABD’nin hi¢ de yabanci olmadig1 bir alandi. 11 Eyliilde New
York’taki ikiz kulelere yapilan saldiri, savagin bahanesi yapildi. 11 Ey-
lil, tipki Pearl Harbor’da oldugu gibi, bu savasin ABD halkina dayati-
larak onaylatilmasi, Sovyetler Birligi’nin ¢oziiliisiiyle ideolojik temelini
kaybeden hegemonyaya, “terore karsi ortak miidahale” ad1 altinda yeni
bir ideolojik temel kazandirilmasiydi. “Terdre karsi ortak miidahale”
konseptiyle baslatilan savasin ikinci adimi da; Iran, Kore Demokratik
Halk Cumbhuriyeti, Libya (Kaddafi), Irak (Saddam) ve Liibnan Hizbul-
lah’1 terore destek veren iilkeler olarak agiklandi. Bunlar, ABD’nin ilan
ettigi savasin hedefindeki iilkelerdi. Ugiincii adimda operasyonlar Afga-
nistan’1n isgaliyle baslatildi. isgalin resmi gerekgesi 11 Eyliilden sorum-
lu oldugu agiklanan El Kaide’nin yok edilmesiydi. Alttaki gercek neden
ise Rusya’nin giineyden ve dogudan, tampon devletler olusturularak ku-
satilmastydi. Afganistan’in iggaliyle NATO ilk kez kendi sinirlart diginda
bir operasyona giristi. Bu, Sosyalist sistemin ¢okiisiinden sonra ABD’nin
NATO igin olusturdugu yeni konseptin ilk uygulamasiydi. NATO semsi-
yesi altinda yiriitiilen isgalde Almanya, Hollanda ve Tiirkiye askeri bir-
likler gondererek gorev aldi.

Afganistan’in iggaliyle birlikte iizerinde g¢aligilan Biiylik Ortadogu
Projesi (BOP) 2003’te resmen agiklandi. Irak’in isgali, BOP’un ikinci
adimiyds. Isgalin gerekcesi Saddam’in korkung silahlariyds; gercekte ise
bir zamanlar Sovyetler Birligi’nin etki alaninda yer alan devletler Suri-
ye, Libya ve Irak ile 1979°da ABD’yi iilkesinden kovan Iran’in yeniden
ABD hegemonyasina baglanmasi, Israil’in bolge giivenliginin saglan-
mastydi. Ancak ABD Irak’ta bekledigi destegi alamadi. 1991°de, 1. Kor-
fez savasinda ABD’nin yaninda yer alan bir¢ok devlet (Rusya, Belcika,
Almanya ve Fransa) ABD’nin Afganistan’1 isgalini desteklemedi. Bu
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isgalde ABD’nin miittefikleri basta Ingiltere, Tiirkiye ve S. Arabistan ol-
mak lizere Arap iilkeleriydi. S. Arabistan’in sagladigi finansmanla Irak
yogun bir bombardimana tabi tutuldu. En iyimser tahminlere gére 1 mil-
yon insan 6ldiiriildii, bunun birkag kati yaralandi, sakat kaldi.

2003’te baslatilan Irak isgali ¢esitli asamalardan gegerek 2011 kadar
stirdii. Bu siire i¢inde Irak fiilen; biri dinsel, Sii ve Siinni bolgeleri; digeri
etnik, Kiirt otonom boélgesi olmak iizere {i¢ pargaya boliindii. ABD’nin
birinci korfez savasmin ardindan ilan ettigi ugusa yasak bolgede (Irak
Kirdistan1) yonetim Kiirt orgiitlerinin eline gecti. Irak’in isgaliyle M1-
sir’dan sonra Israil’e karst Baas orgiitlenmesinin 6nemli ayaklarindan
biri daha ¢okertildi. ABD nin esas olarak Ingiltere ve Fransa’yla yiiriittii-
gii isgal hareketi ve dogurdugu sonuglar, Tiirk devleti tarafindan da aktif
olarak desteklendi.

BOP; Ortadogu, Kuzey Afrika ve Kafkasya’da 35 tilkeyi hedef ali-
yordu. Koklii cografik ve politik degismeleri dngéren projenin ana he-
defleri; diinya enerji kaynaklarinin biiyiik bir kismina sahip ve ticaret
yollarmin kesisme noktasindaki bolgenin kontroliinii saglayarak hege-
monyadaki ¢atlaklar1 gidermek; enerji kaynaklarina sahip olmayan em-
peryalist devletleri (Almanya, Cin, Japonya) zora sokmak, Israil’in gii-
venligini saglanmak, daha da ilerisi bolgede Israil etrafinda bir ittifak
olusturmak, bu yolla bdlgenin giivenligini ABD adina garanti altina al-
makti. A¢iklandiginda, projenin hedefledigi birgok bolge iilkesi Tiirkiye,
Afganistan, Irak, Yemen, Urdiin, Bahreyn, BAE, S. Arabistan, Kuveyt,
Katar ve Cezayir’den destek gordii. Tiirkiye Bagbakan1 Erdogan projenin
esbaskanligini Gistlendigini dviinerek agikladi.

Afganistan’in iggaliyle ABD, BOP’un hedefleri arasinda olan Rus-
ya’y1 glineyden ve dogudan kusatma projesini de baslatti. “Terore karsi
miicadele” gerekgesiyle Kirgizistan, Kazakistan, Tacikistan ve Ozbekis-
tan’in hava sahalarini kullanma olanagini elde etti. Ardindan bu iilkelerin
bir kisminda ABD iistleri kuruldu. Bu, ‘sivil toplum orgiitleri” ad1 altin-
da bir dizi (genglik, ekoloji vb.) orgiit kurularak, her meslekten tanin-
mis kisiler devsirilerek ve medyada 6nemli kose taslar ele gecirilerek
stirdiiriildii. Hemen her tilkedeki protesto ve isyanlarin baslatiimasinda,
orgiitlenip egitilen iiniversite dgrencileri dzel bir rol iistlendi. Ogrenci 6r-
giitlerinin baslattig1 gdsterileri, diger sivil toplum 6rgiitleri devam ettirdi.
Mubhalif hareketlerin finansorliigiinii Soros Vakfi iistlendi. ilk uygulama
Giircistan’da denendi. Rusya ile en uzun sinira sahip olan Giircistan ayn1
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zamanda Rusya’nin Kafkaslara agilan kapisiydi. Buranin disiiriilmesi,
Rusya’nin izolasyonunda kilit bir dneme sahipti. 2003 segimlerinin ar-
dindan plan iglemeye basladi. Secimi Shevardnadze kazaninca segime
hile karistirildign ileri siiriildd, sivil toplum orgiitleri gorev aldi, goste-
riler basladi. Bagimsizliktan sonra uzun siire Giircistan’1 yoneten She-
vardnadze istifa etti. Ocak 2004’te yenilenen segimleri ABD vatandasi
Saakasvili kazand1. Yeni iktidar Sovyetler Birligi’nden kalan her seyi sil-
mek i¢in harekete gecti. Acaristan, Gliney Osetya ve Abhazya’nin 6zerk-
liklerini ortadan kaldirmaya yoneldi. Rusya’dan Giircistan’daki tistlerini
hemen kapatmasini istedi. Giircistan’in hem i¢ hem de Rusya’yla olan
gerginligi yeni bir sathaya girdi.

Benzer siireg, batida heniiz tiimiiyle ele gegirilmemis olan Ukray-
na’da isletildi. Kasim 2004 te yapilan secimleri ABD ve AB’nin destek-
ledigi aday kaybetti. Rusya yanlis1 Viktor Yanokovi¢ baskanligindaki
yeni hiikiimet, AB-Ukrayna ortaklik anlagsmasini imzalamay1 reddedince
kiyamet kopmaya basladi. Se¢imlere hile karistirildigi gerekgesiyle bin-
dirilmis kitalar harekete gecirildi. Sonugta se¢imler iptal edildi. Aralik
2004’te yenilenen se¢imi, ABD ve AB aday1 Viktor Yus¢enko kazandi.
Yeni hiikiimet Ukrayna iginde 6zerk bir statliye sahip olan Donbass’in
0zerkligini ortadan kaldirdigini agiklayinca, Mart 2014°te halkinin ¢o-
gunlugunu Ruslarin olusturdugu Donneks ve Donbass’ta ayaklanmalar
basladi. Rusya ayaklanmayi aktif olarak destekledi. Ayaklanmacilar
Novorrissya Federal Devleti’ni kurduklarini agikladi. Ukrayna ile ayak-
lanmacilar arasinda siiren savas Subat 2015°te yapilan ateskesle gecici
bir sonuca baglandi. Benzer bir durum Kirim’da yasandi. Kirim, Mart
2014’te yapilan referandumda %99,77 oy oraniyla bagimsizligin ilan
etti. Referandumun ardindan Rusya’ya katildigini agikladi. ABD ve AB
biitiin bu gelismelere “kabul edilemez” agiklamasi disinda fiili bir mii-
dahalede bulunamadi. Yapabildikleri, Ukrayna’ya silah destegi ve Rus-
ya’ya uygulanan ambargonun kapsami ve siiresini uzatmakla sinirh kal-
di.

Ukrayna’da yasanilana benzer bir senaryo 2005°’te Rusya ve Cin’e
sinir1 olan ve bu yiizden de ABD i¢in biiylik 6nem tasiyan Kirgizistan’da
devreye kondu. Nisandaki gosterilerle, secimi kazanan Askar Akayev
diisiiriildii, Temmuzda yapilan secimde ABD’nin destekledigi Kurman-
bek Bakiyev iktidara getirildi. Mayis 2005°te Ozbekistan i¢in devreye
sokulan senaryo ise basarisiz oldu. Bu gelismeler sirasinda Biskek’te
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toplanan Sanghay Isbirligi Orgiitii, ABD’ye askerlerini Orta Asya’dan
cekmesi gagrisi yapti. Cagrinin ardindan Ozbekistan ABD askerlerini iil-
kesinden ¢ikardi.

Rusya, ABD ve AB’nin Kafkasya’da yiiriittiigli operasyonlara uzun
stire sessiz kaldi. 2008’de Giircistan’in, bagimsizligini ilan eden Giiney
Osetya’ya saldirmasiyla durum degisti. Giircii birlikleri Giiney Osed-
ya’ya girdi. Rusya buna, birliklerini Giircistan’a gondererek cevap verdi.
ABD, NATO, AB, Israil ve Tiirkiye’nin Giircistan’1 destekledigi savasta
Gliney Osetya ve Abhazya, Rusya’nin miidahalesiyle bagimsizliklarini
kazanarak Rusya’nin niifuz alanina dahil oldu. Bu savasla birlikte Kaf-
kasya ve Orta Asya’daki gii¢c dengeleri de Rusya lehine degismeye bas-
ladi. ABD, bolgedeki pek cok iilkeden askerlerini ve sivil giiclerini geri
¢ekmek zorunda kaldi. Bu Baglamda Tiirkiye’nin Fettullah Giilen vasi-
tasiyla dogrudan CIA’ye bagli olarak yiiriittiigii besinci kol faaliyetleri de
biiyiik 6lgiide 6nlendi.

Giircistan savasi, ABD’nin siirdiirdiigli hegemonya savasinin seyrin-
de 6nemli bir degisime yol agt1. Artik s6z konusu olan, ABD’nin askeri
giic ustlinligiine dayali tek tarafli dayatmalarla yiiriittiigii ve rakiplerin
diplomatik girisimlerle dahil oldugu bir hegemonya savas degil, emper-
yalist gii¢ odaklari kars1 karsiya getiren, bir paylasim savasidir. Sava-
sin bu yeni asamasinin diger bir 6zelligi de kapitalist rekabetin diplo-
masiyle, uzlagsmayla siirdiiriilmesi doneminin kapanmasi, diplomasi ve
uzlagmanin yerini askeri giic kullaniminin almasi, diplomasinin silahin
emrine girmesidir.

Giircistan, Ukrayna ve Orta Asya Ulkelerinde yasananlara benzer
bir durum Veneziiella’da yasandi. Chavez, 1992 basarisiz darbe giri-
siminden sonra 1998’de se¢imi kazanarak Veneziiella devlet baskani
oldu. ABD karsit1 bir politika izledi. 2002°de iki giin siiren bir darbey-
le iktidardan uzaklastirildi, halkin sokaga dokiilmesiyle yeniden goreve
dondii. ABD’nin terér devleti olarak nitelendirdigi, Kiiba, Rusya, Kore,
Suriye, Iran gibi iilkelerle iliskilerini siirdiirdii. 2006’da Iran’a yaptig1
ziyaretten sonra Veneziiella, ABD tarafindan terdre destek veren tilkeler
kapsamina alindi. 2012°de 6liimiintin ardindan yapilan 2013 sec¢imleri-
ni, yardimcist Maduro kazandi. Chavez’in liimiinden sonra ABD’nin
kars1 faaliyetleri daha da yogunlasti. 2018 seciminden sonra Kafkasya
ve Orta Asya’daki senaryo Veneziiella’da da uygulamaya kondu; seci-
me hile karistirildig1 gerekcesiyle sivil toplum orgiitleri harekete gecti,
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paralel hiikiimet kuruldu. ABD, AB ve Amerika Devletler Orgiitii segimi
tanimayarak muhalefetten yana tavir aldi. Veneziiella ABD’nin ambargo
kapsamina alindi. Madura ve destekgileri geri adim atmayinca senaryo
bosa ¢ikt1, miicadele devam ediyor.

Kriz ve Paylasim

Diinya burjuvazisi, kendi teorisyenleri tarafindan Sosyalist sistemin
cokiisiiniin ardindan, bir daha asla ayak baglarina takilip sendelemeye-
ceklerine inandirtlmisti. Bu inang ve 6zgiivenle yoluna devam ederken,
2008’de yeni bir siirprizle karsi karsiya kaldilar. ABD’de ve finans sek-
toriinde baslayan kriz tiim diinyay1 ve reel sektorii etkisi altina alarak
hizla yayildi. 1990’larin 6z giiveni bir anda yerini, yeniden korku ve en-
diseye birakti. Kapitalizmin galebe ¢aldigi 1990-2008 yillar1 arasindaki
eski sdylem artik geride kalmisti. 1990’da Sovyet sistemi ¢oktiigii za-
man diinya burjuvazisinin sadik savunuculari, her boydan ekonomistler,
‘bilim(!) insanlar1’, sanatgilar, is¢i simsarlari... vb. koro halinde kapita-
lizmin, insanligin degismez kaderi, bolluk ve zenginligin yegane aract
oldugunu vaaz edip durdular. Devrim donekleri bu koroya yiiz yil 6ncesi
hempalarinin, Proudhon’larin, Bakunin’lerin, Bernstein’larin, Kauts-
ky’lerin, sOylemlerini tekrarlayarak katildi. Artik kapitalizm eski kapi-
talizm degildi, is¢i sinifi kaybolmaya yiiz tutmustu, emperyalizm yerini
karsilikli ¢ikara dayali bir sisteme, (kiiresellesme) birakiyordu, krizler
ve savaglar artik tarihe mal olmustu, vb...

Sermayenin, is¢i sinifina ve emekgilere allayip pullayip sundugu bu
sahte cennet, 2008’de bizzat sermayenin kendi isleyis yasalarina garp-
t1. Burjuvazinin kutsal mabedi piyasalar, tepetaklak oldu. Kapitalizmin
umut dagitan kumarhaneleri olan borsalar, birbiri ardinca dibe vurdu.
Mali sermayenin kaleleri olan bankalar, fonlar batmaya; kisacasi, serma-
yenin gerceklesme kosullar1 bir biitiin olarak ¢okmeye basladi. Uretim
araclarmin -makineler- bir kismu atil kaldi. Diisen reel ticretler, artan
igsizlik, metalarin sermayeye déniismesinin engelleri oldu. Isci sinifi ve
emekgilerin iirettigi bolluk ve zenginlik, is¢ci ve emekgilere issizlik, ac-
lik, yoksulluk ve savas olarak geri donmeye basladi.

1990°da kapitalizmin bir daha kriz yasamayacagini sdyleyenler, bu
kez krizin, kapitalizmin onceki krizlerinden daha biiyiik oldugunu so6y-
lediler.

Ne oldu da diinya, bir ekonomik buhranin, bir altiist olusun esigine
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geldi; insanligin degismez kaderi olan ve kusurlarindan armarak insanli-
ga ozgiirliik, bolluk ve zenginlik getirecek olan kapitalizmin kutsal ma-
betleri birer birer ¢oktii? Ne oldu da, Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinii,
sosyalizmin bir iitopya ve is¢i sinifinin yonetemezliginin bir kanit1 ola-
rak sunan burjuvazi, bugiin -iistelik is¢i ve emekgiler ekonomik, politik
ve ideolojik olarak teslim alinmisken- bizzat kendisi yonetemez duruma
diisiiyor.

Bu sorularin onlarcasi birbiri ardina siralanabilir. Ancak yanit tektir:
Kapitalizm bir kez daha kendi ayak baglaria takilmis, kendi i¢ ¢eliski-
lerinin duvarma carpmistir. Uretimin toplumsal karakteri, bir kez daha,
iiriinler iizerindeki dzel kapitalist el koymaya baskaldirmistir. Uretimin
toplumsal karakteri ile miilk edinmenin ve {iriinlere el koymanin 6zel
karakteri arasindaki geligkinin, kapitalist sistem i¢inde ¢6ziimii yoktur.

Krize yol acan, iddia edildigi gibi kapitalistlerin bilgisizligi, devletle-
rin yonetim zaaflari, yolsuzluk vb. degil, bizzat kapitalist meta tiretimi-
nin isleyisi yasalaridir. Sermaye birikiminin biiyiik hiz kazandigi 1990-
2008 arasindaki doneme damgasini vuran, iiretici giiclerdeki gelismenin
yol act1g1 “asir1” iiretim, mali piyasalardaki asir1 sisme ve asir1 spekiilas-
yondur. Sonug ise Engels’in 1825°deki kapitalizmin ilk genel krizi i¢in
betimledigi tablonun, bugiin ¢ok daha genis bir alanda, biiyiiyen 6l¢iide
ve ¢ok daha sarsici bir bigcimde yaganmasidir.

Finansal sistemde biiyiik bir sarsintrya yol acan kriz, asir1 tiretimin
neden oldugu sermaye degersizlesmesiyle birlesip, yeniden {iretim sii-
recine niifuz ederek ve derinleserek siirdii. Daralan pazarlarda kavga
bliylidii, metalarin sermayeye doniismesi tekledi, fabrikalar tiretimlerine
ara vermek zorunda kaldi, kizisan rekabet iflaslarla, iflaslar sermayenin
el degisimiyle, yogunlasmasiyla ve merkezilesme diizeyinin ylikselme-
siyle sonuglandi; tiretici gii¢ler, 6zellikle isgiiciiniin toplu olarak iiretim
stirecinin disina itilerek atillagti. Mali ¢okiintii, sanayideki ¢okiintiiyle
birlikte biiyiidii ve yeniden tiretim krizi genel bir krize, sistemin biitiinii-
nii etkileyen bir diinya krizine dondistii.

Kapitalist sistemin krize tepkisi bu kez alisilmisin 6tesindeydi. Daha
onceki krizlerden edindigi tecriibeyle, krizin ani bir ¢okiintiiye doniisme-
sini engellemek igin devletler aktif olarak devreye girdi. Once bankalar
kurtarildi, arkasindan kurtarilma sirasi tekellere geldi. 1980°de baslayan
ozellestirme furyasi tersine dondii. Adi resmen devletlestirme olmasa da
devletler, banka ve tekellere hisse senetleri karsiliginda finansman sag-
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ladi. Para basarak, banka ve sirketlere ucuz faizle (neredeyse faizsiz)
kredi pompalayarak krizi denetim altinda tutmaya cabaladilar. Krizin ba-
sindan bu yana sadece ABD merkez bankas1 FED ’in piyasaya slirdigi
para miktar1 dort trilyon dolardan fazla; buna AB, Ingiltere, Japonya ve
diger gelismis iilkelerin Merkez Bankalari’ninki eklendiginde, 2008’den
bu yana piyasaya siiriilen para miktar1 on trilyon dolar1 asmis durumda.

Devletlerin bastig1 paranin aslan pay1 burjuvaziye giderken, kiigiik
bir kismi da sermayenin geri doniisiinii saglamak i¢in is¢i ve emekei-
lere ihtiyac kredisi adi altina sunuldu. Ayni amagla kredi kartt sistemi
gelistirildi. Bu yolla is¢i ve emekgilerin gelecegi ipotek altina alindi.
Kapitalizmin gelisme donemlerinde kredi sisteminin ilk kurbanlari kdy-
lilerdi. Kapitalizm gelistik¢e buna isciler eklendi. Gegmiste sermayeye
ipoteklenen, koyliilerin topraklartydi; bu kez ipoteklenen iscilerin bizzat
kendi yasamlar1 oldu. Ozellikle kriz sonras1 biiyiiyen bu ipoteklenme
bugiin dyle bir noktaya ulasti ki, ipotekli kitlelerin hane halki borglari-
nin toplamu, iilkelerin yillik gayrisafi milli hasilalarinin toplamini gegmis
durumda. Sistemde ¢arklarin -agir da olsa- dénmesini saglayan Kredi-I-
potek sistemi, (tliketici kredisi, kredi karti, vb. ¢esitli adlarla verilen kre-
diler) kitlelerin, isten atilma korkusuyla kapitalist sisteme kars1 tepkisini
torpiilerken, kapitalizme yonelmesi gereken ofkeyi aile icine, kadin ve
¢ocuklara geviriyor.

Burjuvazinin krizi hafifletmek i¢in bugiin biiyiik bir umutla sarildig1
bu yontem (ucuz, bol para ve devlet ihaleleri ile sermayeyi destekleme
ve kredi sistemiyle kitleleri ipotekleme ), kisa vadede burjuvazinin iste-
digi sonuglar1 veriyor olsa da krizi ortadan kaldirmaya yetmedi, sadece
gerilimi 6teleyerek krizi, siiriingen bir krize doniistiiriirdii.

Ucuz ve bol para, iiretimde bir biiylimeye doniismedi; tersine, spe-
kiilatif alanlara kaydi. Piyasadaki para miktar arttik¢a borsalarda, tiirev
piyasalardaki kumar da biiyiidii. Kriz sonrasi devletlerin biiyiime oranla-
rindaki dramatik diisiisler bunu kanithiyor.

Kriz, o ana kadar kurulmus olan ekonomik dengeleri altiist etmek-
le kalmadi, ayn1 zamanda sistemin biitiiniiniin sosyo-politik dengelerini
de altiist etti. Ciinkii sermayenin yeniden iiretimi; basitge bir sermaye
birikimi, sermayenin yogunlasmasi ve merkezilesmesi sorunu degildir.
Sermaye ile birlikte onun egemenlik sisteminin ve bu sistemin dayandig1
iligkilerin (miilkiyet iligkisi, devlet, ideoloji, kiiltiir, hukuk, siniflar ve
sinif miicadelesi vb.) yeniden tiretimidir. Dogal olarak bu yeniden iire-
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timde her kesinti —kriz— ayni zamanda sistemin yeniden {iretiminin de
krizidir. Sermayenin yeniden {iiretimi ile kapitalizmin yeniden iiretimi
arasindaki bu nesnel, i¢ baglant1 ve bunun barindirdigi ¢eliskiler, krizi
salt ekonomik bir sorun olmaktan g¢ikararak politik bir soruna doniistii-
rilyor. Bunun kagmilmaz sonucu, krizden ¢ikisin da, ekonomik bir sorun
(ekonomik 6nlemlerle asilacak bir sorun) olmaktan ¢ikarak, politik bir
soruna doniigsmesidir.

Her seyden once kriz; sermayenin, burjuvazinin i¢ ¢eliskilerini derin-
lestirip keskinlestirirken, dengeleri de bozarak bir sermayeler catigma-
sma yol agmistir. Sermaye hareketlerinin hizlandig1 ekonominin olagan
gelisme donemlerinde, sermayelerin karsilikli gelismesi ve uyumuyla
olusan denge, krizle birlikte yerini ¢atismaya birakti. Bliylime dénem-
lerinde tretici giiglerin gelismesini hizlandiran, yeni ihtiyaglar ve yeni
tilketim talepleri yaratarak biiyiimeyi destekleyen rekabet, krizin yol
actig1 daralmayla birlikte keskinleserek sermaye savaslarinin yegane
bi¢imi haline geldi. Boliislilmiis pazarda, “centilmence” rekabet yerini
pazarlarin yeniden boliisiimii bicimindeki rekabete birakti. Sermaye en-
gellenmesi, sermaye savaglartyla sermayelerin birbirlerini engellemesi-
ne doniisti. Kriz, yeniden {iretim siirecinin tiimiinii etkisi altina alarak
derinlestikce, ulusal ve uluslararasi pazarlar, sermaye savaslari arenast
haline geldi. Daralmig pazarlarda fiyat indirimleri, ¢esitli satis yontem-
leri ile kizisan rekabet; devletlerin devreye girmesiyle kotalar, gimriik
duvarlari, yasaklamalar, cezalandirmalar vb. ¢esitli bigimlerde sinirla-
malar ve kayirmalarla genellesti. Sermaye bir yandan krizin etkisiyle
degersizlesirken, diger yanda belirli ellerde yogunlasarak merkezilesti.
Bozulan denge ekonomide bunalimlardan, siyasette savaslardan gecerek
yeniden kuruluyor.

Kriz, sadece tekeller arasinda rekabeti keskinlestirmekle kalmadi,
emperyalist gii¢c odaklar1 arasindaki giic dengesini degisime ugratarak,
catigmalar1 da keskinlestirdi. ABD - Cin ekonomik iliskilerini daha da
gerginlestiren kriz, gli¢ dengelerini de degistirdi. 2011-2019 yillar1 ara-
sinda ABD ekonomisi ortalama %2 oraninda biiyiirken Cin ortalama
%7,3 biiytiyerek, ABD’nin ardindan diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi
haline geldi.

Ayni durum iki {ilkenin diinya GSMH i¢indeki paylari i¢in de ge-
cerlidir. 2019 IMF verilerine gére ABD’nin diinya GSMH’sindeki pay1
%24,5, Cin’in pay1 ise %16,3 oldu. Cin’i % 5,9’la Japonya, %4,4’le Al-
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manya, % 3,3’le Hindistan, %3,1’le Ingiltere ve Fransa, %2,3’le italya
ve %1,9’1a Rusya izledi. Biiyiik bir sigramayla 2019°da ikici siraya yer-
lesen Cin, 2005°te 2,3 trilyon GSMH ile diinya siralamasinda 9. siraday-
di. 2005°te ABD’nin GSMH’si 13 trilyon dolarla Cin’inkinin alt1 katiydi.
2019°da ise ancak 1,5 kati kadardi. 2005-2019 yillar1 arasinda ABD’nin
GSMH’si 8,4 trilyon dolar artarken Cin i¢in bu artig 11,8 trilyon dolar
oldu. Iki iilkenin diinya ticaretindeki paylar1 da benzer bir seyir izledi.
2019 verilerine gore Cin diinya ticaretindeki % 12’lik payiyla, ABD’yi
(% 11) geride birakti. Ayni yila ait verilere gore Ihracatta Cin, ABD’yi
geride birakirken (%15,5’e kars1 % 8,8) ithalatta ise ABD, Cin’i geride
biraktt (%13,5’e kars1 % 10,8 ). Cin, dis ticarette siirekli fazla verirken,
ABD tam tersine siirekli olarak agik vermeyi siirdiirdi. Bu durum iki
iilke arasindaki ticarette de ayni seyri siirdiirdii. 2019°da ABD Cin’le
olan ticaretinde 275 milyar dolar agik verdi. ABD bu a¢1g1 kapatmak igin
Cin iizerindeki baskisini artirarak siirdiirdii. Ozellikle Trump doneminde
Cin tizerindeki ekonomik baski daha da artirildi, Trump, Cin’e yatirim
yapan is insanlarini geri ¢agirdi. Bazi Cin mallarina kota konuldu, giim-
riik vergileri artirildi. Bu baski sonucunda 2018’de imzalanan ticaret an-
lagsmasiyla Cin, ABD’ye baz1 tavizler vermek zorunda kaldu.

Cin, teknoloji iretiminde de ABD’yi zorlamay siirdiiriiyor. Sosyal
medya ve iletisim sektorlerinde (Huwei- Apple) iki iilke arasindaki reka-
bet kiyasiya siiriiyor. ABD teknolojik tistlinliigiinii kaybettikce, rekabeti
zor yontemlerine bagvurarak kazanmaya calisiyor.

ABD’yi rahatsiz eden bagka bir gelisme de Cin’in Asya ve Afrika
kitalarindaki faaliyetleri oldu. Cin ekonomik olarak gii¢clendigi bu yillar
icinde, Asya ve Afrika’nin bir¢ok iilkesiyle ekonomik iligkilerini gelis-
tirdi. Cin’in bu iliskileri gelistirirken, stratejisinin temelini ekonomik bii-
ylimesi i¢gin en ¢ok ihtiya¢ duydugu hammaddelere ve enerjiye ulasmak
tizerine oturttu. Cin bunu yaparken klasik emperyalizmden farkli bir yol
izlemeye 0zen gosterdi. Devletlerin yonetim tercihlerine, i¢ sorunlari-
na, biitlinliiklerine saygili davranmasi ve alt yapr yatirimlarina destek
vermesi, Cin ile iilkeler arasindaki iliskilerin gelismesini kolaylastirdi.
Cin, tarihinde bir ilk olmak {izere, Zimbabve’de devlet bagskan1t Muga-
be’nin darbeyle devrilmesinde rol aldi. Mendeb Bogazi nedeniyle petrol
ticaretinde giivenli bir giizergah {izerinde yer alan Cibuti’de askeri bir iis
kurdu. Cin’in bu bigimde, ozellikle Afrika iilkeleriyle (Libya, Cad, Su-
dan, Angola, Zimbabve vb.) gelistirdigi her iliski ABD hegemonyasina
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agilan bir gedik oldugundan, ABD-Cin rekabeti daha da sertlesti.

Ekonomik alanda kiyasiya siiren bu rekabetin, siyasi ve askeri alana
yansimasi kaginilmazdi. ABD 2001’de Cin’in Afrika’daki niifuz alan-
larma kars1 harekete gecti. Once Cin’in Afrika operasyonlarinin merkez
iissii konumundaki Libya, Agustos 2011°de ABD, Ingiltere ve Fransa’nin
NATO semsiyesi altindaki miidahalesiyle yerle bir edildi. Boylece Cin’in
Afrika’daki giicli 6nemli 6l¢giide zayiflatildi. ABD bununla yetinmedi,
yanina Israil’i alarak Cin ile Sudan arasinda yapilan petrol anlagmasini
bosa diistirmek i¢in, i¢ sorunlarini kullanarak Sudan’1 parcaladi. Boliin-
me sonrasinda zengin petrol yataklar1 Giiney Sudan’da kalinca Cin’in
yaptig1 petrol anlasmasi da bosa diistii.

ABD ekonomik alanda ve diinya gii¢ dengelerindeki degisimin geri
doniilmez bir bigimde Cin lehine degismeye baslamasinin ardindan,
2012°de eski giivenlik doktrininde 6nemli degisiklikler yapti. ABD gii-
venliginde, Ortadogu ikinci plana diiserken Pasifik ilk siraya yiikseldi.
Silahli insansiz araglara ve 6zel kuvvetlere agirlik verilmesini dngéren
bu yeni stratejinin merkezinde Cin yer aliyor. Rakip gii¢c odagi haline ge-
len Cin’i, elinde tuttugu olanaklari (enerji kaynaklar tizerindeki deneti-
mi ve dolarin diinya ticaretindeki egemen konumu) kullanarak ekonomik
olarak zorlamak, bélgesel ve i¢ sorunlar ( Sincan Uygur Ozerk Bélgesi,
Hong Kong, Hindistan, Tayvan vb.) i¢ine ¢ekerek zayiflatmak, bu yeni
giivenlik stratejisinin ana unsurunu olusturuyor. ABD, bu strateji de-
gisikligi kapsaminda deniz ve hava kuvvetlerinin %60°1n1 Asya pasifik
bolgesine yigmis durumda.

Ote yandan ABD, Cin’i denizden kusatma altina almak igin, Japon-
ya’dan, Avusturalya ve Yeni Zelanda’ya kadar olan bdlgede ne kadar
irili ufakli devlet varsa bir araya getirerek, onlarla ekonomik ve askeri
anlagmalar imzaladi. ABD, Cin’e karst Japonya’y1 yanina ¢ekebilmek
icin II. Paylasim Savasi sonrasinda, Japonya’ya vurdugu prangalarin
gevsetilmesine gdz yummakla kalmadi, silahlanmasinin yolunu da agti.
Japon parlamentosu 2014°te “anayasay1 yeniden yorumlama ve kolektif
0zsavunma’ya izin veren yasay1 onayladi. Boylece, kara ordusu ve deniz
giici tizerindeki kisitliliklarla birlikte yurtdisina asker génderme yasagi
kaldirildi. 69 yil sonra Japon militarizmi yeniden geri dondii.

Cin’in diinya ¢apinda ekonomik, siyasi, askeri, teknolojik ve kiiltiirel
bir gii¢ haline gelebilmesi, her seyden 6nce biiyliyen ekonomik giiclinii
siirdlirmesi ve biiylitmesiyle olanaklidir. Ekonomik biiylimesini siirdii-
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rebilmesi ise artan 6l¢iide hammadde ve enerjiye ihtiyacinin giivenli bir
bi¢cimde karsilanmasina baglidir. Diinya hammadde ve Enerji kaynakla-
rinin biiyiik 6l¢iide ABD denetiminde oldugu diisiiniildiigiinde, ABD he-
gemonyasini kirmadan ve onunla karsi karsiya gelmeden bu ihtiyaglarin
karsilanmasi olanaksizdir. Libya ve Sudan’da yagananlar bunu yeterince
ortaya koydu. Bu, Cin’in ABD karsisinda bugiine kadar izledigi taktigi,
yani ABD’nin askeri ve siyasi Ustiinliigii karsisinda taviz vererek, geri-
limi azaltma ve zaman kazanma taktigini, daha uzun siire siirdirmesinin
olanaksizligini gosteriyor.

Cin’in 2013’te Devlet Baskam Xi Jinping tarafindan acikladig: “Ipek
ve Yol Projesi” gergeklestiginde, Cin’e bu olanagi sunuyor. Proje, basit-
ce bir ekonomik ve siyasi glivenlik projesi olmanin 6tesinde ABD hege-
monyasina alternatif bir hegemonyanin olusturulmasini dngériiyor. ipek
ve Yol projesi, Cin ile Avrupa arasinda biri deniz digeri karadan gegen iki
glizergahi kapsiyor. Deniz giizergahi1 Giiney Cin Denizi’nden Hint okya-
nusuna, oradan Kizildeniz yoluyla Avrupa’ya uzaniyor. Ikinci giizergah
ise Dogu Asya’dan Avrupa’ya uzaniyor. Cin’in ABD ile i¢ine girdigi re-
kabet ve catisma, deniz glizergahinin gerceklestirilmesinin hem ¢ok zor
oldugunu, hem de pek giivenli olmadigini gdsteriyor. Deniz giicii, Cin’le
ABD arasindaki gii¢ dengesinde Cin’in en zayif oldugu alandir. Deniz
giiclinde mutlak bir iistiinliige sahip olan ABD, 7 deniz filosuna sahiptir.
Bu filolar 4500 asker, 150 ucagin bulundugu ucak gemileri, destroyer-
ler ve denizaltilarla korunuyor. 7 ugak gemisinden 4’ii Kuzey ve Gii-
ney Amerika kitalarmin dogu ve batisinda, 5. filo Hint Okyanusu’nda,
6.filo Akdeniz’de ve 7. Filo Cin, Rusya, Hindistan, Pakistan ve Kore
Halk Cumbhuriyeti’nin bulundugu cografyada gorev yapiyor. Buna kar-
sin Fransa ve Rusya’nin birer, Cin’in ise sadece iki ugak gemisi var. iki
tanesi de yapim asamasinda. Bu durumda deniz giizergahinin, Cin’in is-
tedigi kosullar1 -enerji giivenligini- saglayamayacagi aciktir. Cin’in ipek
ve Yol projesinin ikinci glizergahina yonelmesi bu durumu hesaba katti-
gin1 gosteriyor. Ayrica, Cin’in gii¢lii bir kara ordusuna ve Asya’da birgok
iilkeyle iyi iliskilere sahip olmasi bu ikinci giizergahi, deniz gilizergahina
kiyasla daha verimli ve giivenli kiliyor.

Ipek ve Yol’un ikinci giizergahi, Dogu Asya’y1 Avrupa’ya bagliyor.
Gegtigi 65 iilkenin demiryollari, otoyollar, hava yollari, gaz boru hatlari,
enerji dagitim sebekeleri, iletisim aglari ile birbirlerine baglanmasi 6ngo-
riliiyor. Glizergahin gegtigi 65 iilke, diinya niifusunun % 63’iine sahip ve
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diinya GSMH’sinin % 29’unu {retiyor; yani diinya enerji kaynaklarinin
% 70’ine sahip. Cin’in petrol ihtiyacinin %50°sini Ortadogu’dan karsila-
dig1 diisiiniiliirse bu gilizergadh Cin’in beklentilerini fazlasiyla karsiliyor.
Bu giizergdh, Cin’in ekonomik biiylimesinin siirekliligini saglayacak
hammadde ve enerji giivenliginin yaninda, Cin mallarinin uluslararast
pazara daha hizli ve giivenli ulasmasini saglayacak. Cin bu projeyi, iil-
kelerin egemenlik haklar ile ilgili baglayict unsurlar tagimayan, i¢ so-
runlar ve yonetim bi¢imlerini dikkate almayan, “herkesin kazanacag1”
bir proje olarak agiklasa da, tamamlayict kurumlariyla; dolara kars1 yeni
bir uluslararas1 6deme sistemi, IMF ve Diinya Bankasi’nin karsi Asya
Alt yap1 ve Yatirim Bankasi, mevcut kredi derecelendirme kurumlarina
kars1 Universal Credit Rating Group ve Mastercard’a karsi1 China Union
Play kredi karti, Cin’in ABD hegemonyasina alternatif, emperyalist bir
hegemon gii¢ olmay1 6ngordiiglinii dogruluyor.

Ortadogu’da Yeni Diizen

2000-2020 arasindaki gelismeler; Rusya’nin Giircistan’a miidaha-
lesiyle Orta Asya’da ABD’nin 6niinii kesmesi, Cin’in Afrika, Asya ve
Pasifikte artan etkisi, ABD hegemonyasinin biiyiiyen bir tehditle karst
karstya oldugunu gosteriyordu. ABD biitiin dikkatini bu soruna verebil-
mek i¢in Ortadogu’da baslattig1 savasi bir sonuca baglamaliydi. Silahlar
yeniden Ortadogu’ya dondii.

ABD agisindan, Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin denetimi, hege-
monyanin siirdiiriilmesi bakimindan oldugu kadar, bdlgede ABD’nin
besinci kolu ve ABD hegemonyasinin zayifladig1 oranda, bolgede ciddi
sorunlarla karsilasacak olan Israil’in giivenligi agisindan vazgecilmezdir.
I¢ ice gecen bu hedefler, Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki emperyalist
miidahalenin seyrini de belirledi. Diinyay1 olmas1 gerektigi hale getirme
sansina sahip olduklarini séyleyen eski ABD baskani Obama, Ortado-
gu’nun ABD ig¢in tasidig1 dnemi su sozlerle ortaya koydu; “Bu iilkeler
bizim sahillerimizden ¢ok uzakta olsalar bile, ekonomiyi ve giivenligi
belirleyen kuvvetleri, tarih ve inanglar1 nedeniyle gelecegimizin bu bol-
geye bagli oldugunu biliyoruz.”

2010’un sonunda Kuzey Afrika’da bas gosteren ayaklanmalar, bol-
geye emperyalist miidahale siirecini daha da hizlandirdi. Aralik 2010°da
Tunus’ta issiz bir gencin kendini yakmasiyla baslayan olaylar kisa siire-
de ayaklanmaya doniistii, Ayaklanma 23 yillik diktatorligiin yikilmasty-
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la sonuglandi. Tunus’ta baslayan ayaklanma, kisa siirede bolgeye, Ocak
2011°de Misir’a, Subat’ta Bahreyn, Yemen ve daha az etkili olmak iize-
re diger iilkelere yayildi. Tunus’tan sonra Misir ve Yemen’de de eski
diktatorliikler yikildi. Ayaklanmalar; her ne kadar halklarin on yillardir
bastirilan ekonomik taleplerine ve ugradiklart agir baskilara karsi bir
ofke patlamasi olarak ortaya ¢ikmis olsa da, siireg, devrimei siyasi et-
kinin zayiflig1 kosullarinda, burjuvazi tarafindan denetim altina alindi.
Tunus ve Misir’da ordunun kontroliinde, bir burjuva hiikiimetin yerine
bir bagkas1 gecti. Ayaklanma Bahreyn’de ordunun saldirisiyla ezildi. Ye-
men’de ise ordunun dagilmasinin ardindan ABD, S. Arabistan ve BAE
tarafindan desteklenen selefi giicler ile Iran tarafindan desteklenen Sii
Husiler arasinda yeni bir i¢ savasa doniistii. Yemen’de ayaklanmalarin
biirlindiigii bu yeni bigime miidahaleyi, ABD adina S. Arabistan 6nctilii-
glinde Arap devletleri ( BAE ve Bahreyn) listlendi. Yemen halki, 6liim
ve agliga mahk(m edildi. S. Arabistan’in goreve talip olmasinin 6nemli
bir nedeni de, Arabistan petroliiniin denize ¢ikis yolu olan Bab El-Mon-
bat bogazinin denetim altina alinmasiydi.

Diktatorliiklerin yikilmasindan sonra yapilan “secimler’le Misir ve
Tunus ta en 6rgiitlii giic olan Thvan (Miisliiman Kardesler ) iktidara geldi.
Misir’da Thvan iktidari, Aralik 2012 anayasa referandumunun ardindan
halkin sokaga ¢ikmasi ve ordunun darbesiyle yikildi. Temmuz 2013’te
eski diktatorliik yeniden kuruldu. Tunus’ta siire¢ daha yumusak bigim-
de Ihvan’in iktidardan uzaklastirilmasiyla sonuglandi. Biitiin bu siirecte
ABD ve digerleri, ayaklanmalarin denetimden ¢iktig1 noktalarda devreye
girmek, disinda aktif bir rol listlenmediler. Esas rol ilgili ilkelerin dene-
tim altindaki ordularinca iistlenildi.

Libya’da, siire¢ farkli isledi. Libya ordusu biiyiik cogunluguy-
la ayaklanmalarin karsisinda yer alinca devreye emperyalist devletler
-ABD, Fransa, Italya ve ingiltere- girdi. Eski ve yeni sémiirgeciler kol
kola vererek Libya tizerine bomba yagdirdi. NATO semsiyesi altinda yii-
riitiilen bombardimanda 26 bin sorti yapildi, sivil ve asker 6 bin hedef
bombalandi.

Irak miidahalesiyle Baas hareketinin 6nemli bir kalesi diistiriilmiis,
Irak paramparca edilerek, Israil igin bir tehdit olmaktan cikarilmsti.
Ikinci adim, Libya’nin isgaliyle atildi. Libya paramparca edilerek Arap
Birligi’nin ikinci kalesi de diistiriildii.

Ucgiinciisii; Suriye, Mart 2011°de baslatilan i¢ savas yoluyla diisiiriil-
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meye ¢alisildi. I¢ savasin ilk kivilcimi Dara’da cakildr ve hizla tiim iil-
keye yayildi. Libya’daki gibi ordunun gostericilerin karsisinda durmasi,
emperyalist miidahalenin de gerekg¢esi oldu. Ama Suriye’de siire¢ yine
de Libya’dan farkli gelisti. Irak’in isgaliyle birlikte Irak’ta Siilere karsi
orgiitlenen Siinni giicler ( El kaide, sonra ISID, El Nusra vb.) harekete
gecirildi: Bu giigler, bolgede genis bir koalisyon, (ABD, Israil, Ingilte-
re, Fransa, S. Arabistan BSE, Bahreyn, Urdiin, Tirkiye vb.) tarafindan
desteklendi. Rusya, Cin ve [ran ise Suriye hiikiimetini destekledi. Siinni
(selefi) gruplara bolgede en etkili destegi, S. Arabistan basta olmak {ize-
re Arap devletleri ve Tiirkiye verdi. Tiirkiye’ye, Suriye’ye karst miida-
halede Libya’dakinden daha aktif bir pozisyon verildi. Tirkiye cihatg1
giiclerin (ISID, El Nusra vb. ) egitilip donatilmas1 gérevini iistlendi.
Cihatcilardan Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) adiyla yeni bir ordu kurdu.
0SO0, S. Arabistan paras1 ve ABD silahlartyla donatilds.

2011-2015 arasinda i¢ savas ortaminda ISID, El-Nusra ve ben-
zeri Orgiitler Suriye’de bir¢ok bolgeyi (Dara, Hama, Humus, Rakka,
Deyrizor, Idlib vb.) ele gecirdi. Kuzey ve Dogu Suriye’de Kiirtlerin ¢o-
gunlukta oldugu Kobani, Haseke, Afrin vb. Kiirt kantonlar1 PYD’nin
kontroliine gegti.

2015’te Suriye devletinin savasi kaybetme noktasina gelmesiyle, o
ana kadar Suriye’ye kismi destek veren Rusya, iran ve Liibnan-Hizbul-
lah’inin dogrudan devreye girmesiyle savasin seyri de degismeye basla-
di. Suriye’de Rusya ve Cin’in devreye girmesi, 6zellikle Rusya’nin Su-
riye hiikiimetine askeri destegi, Tiirkiye’nin planlarini altiist ettigi gibi,
ABD’nin Suriye planinda da “kiigiik” bir degisiklige yol acti. Miidaha-
lenin i¢ ayag1 olarak organize edilen orgiitler (ISID, EI Nusra vb.) bu kez
miidahalenin gerekgesi haline getirildi. Once ISID’in Suriye ve Irak’taki
etkinligi artirildi ve her seyi yok eden barbar bir diisman yaratildi. Sonra
da bu diigmani ortadan kaldirmak i¢in harekete gecildi.

ABD gec¢miste nasil Sovyetler Birligi’ne kars1 El-Kaide’yi or-
ganize ederek sahneye siirdiikten sonra bu orgiitii Biiyiik Ortadogu Pro-
jesini baslatmak icin bir arac¢ olarak kullandiysa, bugiin de bu projeyi,
El-Kaide artiklarin1 (ISID; El-Nusra vb.) yeniden organize ederek ve
kullanarak siirdiiriiyor. Ge¢miste El-Kaide ile olan dogrudan baglari ne-
deniyle bu orgiitii kullanirken basi oldukca agriyan ABD, bu kez daha
temkinli hareket ediyor. ISID ve El-Nusra ile iliskisini gizlemeye 6zel
bir 6nem veriyor. Bunu, Tiirkiye, S. Arabistan ve bolgede denetledigi
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diger Arap iilkelerini devreye sokarak sagliyor. ISID’i besleyerek korku
saliyor, ISID’e kars1 miicadele ad1 altinda isgal ettigi iilkeler {izerindeki
denetimini gii¢lendiriyor. ABD bu tarzda ISID kartin1 kullanarak, Irak ve
Suriye’de 6nemli basarilar elde etti. Haziran 2014’te ISID, Musul’u is-
gal etti. Tiirkiye nin Musul Konsoloslugunda 49 gérevli ISID tarafindan
rehin alindi.  Konsolosluk gérevlileri, ABD tarafindan yiizlerce ISID
iyesiyle takas edilerek Tiirkiye’ye teslim edildi. Bu saldirtyla zora dii-
stiriilen Irak hiikiimetinin, ABD’nin dayatmasiyla, Iran’la yakinlagmasi
belirli élgiide engellendi. ISID’in Suriye’de Kiirt kantonlarma saldirist
ise ABD ile Kiirtler arasinda bir ittifakin olugmastyla sonuglandi.

Rusya’nin Suriye savasina aktif olarak girmesinden sonra durum hiz-
la degigsmeye basladi. Libya’nin ABD ve Fransa tarafindan isgal edil-
mesini neredeyse seyretmekle yetinen Rusya, bu kez Akdeniz’deki tek
iissiinii koruma kararindaydi. Ekim 2015’te Rus ug¢aklarinin havadan,
Iran ve Hizbullah birliklerinin karadan saldirisiyla mevcut gii¢ dengesi
degismeye basladi. Suriye ordusu, kisa siirede muhaliflerin elindeki bir-
cok bolgeyi geri aldi. Rusya ve iran’in siirece aktif miidahalesine ABD
Kasim 2015°te PYD’yi destekleyerek karsilik verdi. ABD’ nin aktif silah
ve bombardiman destegiyle Kiirt giicleri, ISID’i bir cok bélgeden cikar-
di. Kuzey Suriye’nin neredeyse tamami ve Sengal kurtarildi.

Kasim 2015°te Rus u¢aginin diisiiriilmesiyle Tiirkiye, Suriye savasina
dogrudan dahil olma yolunda provokatif bir adim daha atti. Erdogan,
Rusya’nin sert protestosu karsisinda “Tiirkiye nin sinirlart NATO nun
sinirlaridir” agiklamasini yaparak NATO’yu goreve ¢agirdi. NATO ve
ABD yetkililerinin itidal ¢agrist Tiirk provokasyonunu bosa ¢ikartinca,
Tiirkiye ¢areyi Rusya’dan oziir dileyerek, iliskileri diizetmek {lizere Rus-
ya’ya yanasmakta buldu. Unlii S-400 hikayesi boyle basladi.

Rusya ile iligkilerinin gergin oldugu Agustos 2016’da Tiirkiye, ABD
hava destegiyle Suriye topraklarina girdi. ISID’le miicadele ad1 altinda
Cerablus’u isgal etti. Kiirtlerin denetimindeki Membig’e girmesi, biz-
zat ABD tarafindan engellendi. Boylece Tiirkiye, ABD’nin savas piyonu
olarak Suriye denklemine kaydoldu.

Iligkilerin diizelmesinden sonra Ocak 2017’de Rusya, Tiirkiye ve Iran
yetkilileri bir araya gelerek Suriye’de ateskes yapilmasini kararlagtirdi.
Dogu Guta, Dara, Humus ve Idlib ¢atismasizlik bolgeleri olarak agiklan-
di. Tiirkiye’nin, Bat1 ve kuzey Suriye’nin bir¢ok noktasina karakollar
kurmasina izin verildi. Sonrasinda cihat¢1 gruplar Rusya destekli Suriye
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ordusu ve Hizbullah birimlerinin saldirilariyla Dogu Guta, Dara ve Hu-
mus’tan siiriildii. Bu bolgeleri terk eden cihatgilar, bir sonraki hedef olan
Idlib’de toplanda.

Tiirkiye Cerablus’un isgalinin ardindan Mart 2017’de Afrin’i isgal
etti. Bu kez birliklerini Afrin’den ¢ekerek bu isgale onay veren Rus-
ya oldu. Benzer bir siire¢ Ekim 2019°da Kuzeydogu Suriye’de yasan-
di. ABD, birliklerini geri ¢ekti; Tiirk ordusu Tel Abyad’in batisindan
Resulayn’in dogusuna kadar olan bolgeyi isgal etti. Rusya’nin araya
girmesiyle Tiirkiye’nin M4 karayoluna kadar ilerlemesi engellendi. Rus-
ya, isgalin ardindan Tiirkiye’yle So¢i mutabakatlarini yeniledi. Ama bu
anlagmalar, Tiirkiye’nin Suriye’deki faaliyetlerini engellemedi. Tiirkiye,
iddia ettiginin aksine iggal ettigi bolgelerle ve ABD adina iistlendigi mis-
yonla, Suriye’de savasin ve kaosun devaminin ve Suriye’nin bdliinmesi-
nin temel unsuru olmayz siirdiiriiyor.

PYD, Cerablus’un Tiirk ordusu tarafindan isgalinin ardindan, Ara-
lik 2016°da Afrin, Cezire ve Kobani kantonlari temelinde “Kuzey Suri-
ye Federasyonu’nu kurduklarini agikladi. Ancak kantonlar arasinda bir
kama gibi sokulan Cerablus nedeniyle federasyon fiili bir birlige doniise-
medi. Federasyon agiklamasinin ardindan Tiirkiye, Afrin’i isgal etmekle
tehdit etmeye bagladi. Bu tehdite karst Rusya Afrin’e askeri birliklerini
sevk etti. 13 Ocak 2017°de ABD, Tiirkiye-Suriye ve Suriye-Irak sini-
rinda devriye gorevi gorecek agirlikli olarak YPG’den olusan “Suriye
Sinir Giivenlik Glicii” kurdugunu agikladi. Tiirkiye, bu agiklamay1 ha-
rekete gegme isareti olarak gordii ve Afrin’e karsi hareket hazirliklarini
hizlandirdi. Rusya, Tiirkiye’ nin isgalini durdurma karsiliginda PYD’den
Afrin’i Suriye giiclerine teslim etmesini istedi. Gorlismeler olumsuz so-
nuglaninca Afrin’den askeri birliklerini ¢ekerek isgalin 6niinii agt1. Tiirk
ordusu 18 Mart 2017°de Afrin’i isgal etti. Boylece ABD’den sonra Rus-
ya da, Tiirkiye’nin Suriye denklemine kaydolmasini onayladi. Afrin’de
Tiirk isgaline olanak saglanmasinin nemli bir nedeni de Idlib’di. Rusya,
Idlib operasyonuna destek vermesi karsihginda Afrin’i Tiirk devletine
sundu.

Gelinen noktada bugiin Suriye, Firat’in dogusu ve batisi olarak, ikiye
boliinmiis durumdadir. Kuzey ve Dogu Suriye’de belirli bir statii elde
eden Kiirtler dnciiliigiindeki Suriye Demokratik Giigleri (SDG), ABD
ve Rusya ile belirli bir iligkiye sahip olsa da esas olarak ABD tarafin-
dan hem askeri hem de politik olarak desteklenerek mevcut statiilerini
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stirdiiriiyor. ABD, Firat’in batisindaki Membig¢ ve Deyri Zor’da kurdu-
gu tislerle Suriye’nin enerji kaynaklarinin 6nemli bir kismini dogrudan
denetlerken; Rusya, Lazkiye’deki iissiinii biiyiiterek Dogu Akdeniz’deki
varligin giiglendirdi.

Ozetle 2001 — 2020 yillar1 arasinda bolgede birgok devlet (Masir, Tu-
nus, Cezayir, Urdiin, BAE, S. Arabistan, Bahreyn) yeniden dizayn edildi.
Birgok devletin sinirlari degisti, Israil karsisinda Arap milliyetgiliginin
ve birliginin kaleleri olan Irak, Libya ve Suriye paramparca edildi; Ye-
men ise dinsel temelde boliindii.

Heniiz istikrarin ¢ok uzaginda olan bolgede tek kazanan israil oldu.
Bolgedeki en giiclii diismanlari olan Irak, Libya ve Suriye bombardiman-
larla yerle bir edildi. Bir daha toprak biitiinliiklerini saglayamayacaklari
gibi, olusacak yeni devletgiklerin orta-uzun vadede Israil’e kars1 bir giic
olusturmalar1 da miimkiin degil. Ayrica Israil, bu siire icinde Suriye’deki
Iran ve Hizbullah giiglerini siirekli bombalayarak agir kayiplar verdirdi.
Ayrica giigleri boliinmiis olan Filistin’in bir boliimiinii daha isgal etti.

Biitiin bunlar, ABD hegemonyasinin bélgedeki temsilcisi olan Israil
etrafinda yeni bir gii¢ senaryosu olusturuldugunu gosteriyor. Kuzey Afri-
ka’dan, Dogu Akdeniz’e, oradan Kafkaslara uzanan genis bir cografyay1
kapsama alanina alan bu gii¢ odag: Israil onciiliigiinde ekonomik, siyasi
ve askeri bir ittifaka dayaniyor. Bu Ittifakin icinde Ortadogu, Kuzey Afri-
ka’nin en gerici ve despot devletleri, Misir, S. Arabistan, BAE, Bahreyn,
Urdiin, Katar, vb. yer aliyor. Paralanmis Libya, Suriye ve Irak’ta olus-
turulmaya hazir devletler de bu ittifakin potansiyel giiglerini olusturuyor.

Israil; kurulusunun 70. yil déniimii tarihi olan Aralik 2017°de ve
1995’te ABD Senato ve temsilciler meclisinde kabul edilen; Kudiis’iin,
Israil’in baskenti olduguna dair karar1 uygulamaya koydu. Filistinli 6r-
giitler, karara kars1 yeni bir intifa baslattiysa da etkili olmadi. Iran, Esat
yonetimi ve Liibnan Hizbullah’1 disinda higbir Arap iilkesi bu karara kar-
st gercek bir tutum almadi. ABD, Kudiis kararinin hemen ardindan yeni
“Ulusal Giivenlik Stratejisini” acikladi. Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin
Ortadogu’da uygulamasinin simdiki sonuglarini sdyle 6zetlemek miim-
kiin: Isgal edilen yeni Filistin topraklariyla birlikte, kagit iistiindeki dev-
let vaadi de fiili olarak yok edildi. ABD, Temmuz 2015’te Almanya’nin
katilimiyla BM Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinin Iran’la yaptiklart
niikleer anlasmadan ¢ekildigini agiklad: ve Iran’a kars1 yeni ambargolar1
yiiriirliige koydu. Israil’in 1967°de isgal ettigi Golan Tepeleri’nin ilha-
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kin1 onayladigim agikladi. Ocak 2020°de fran Devrim Muhafizlar1 Ku-
diis Giicli Komutan1 Kasim Siileymani, diizenlenen suikastla oldiiriildii.
ABD’nin, bu tiir operasyonlarda izlenen genel ¢izginin (kimin yaptigi
bilinen bu tiir suikastlar, yapan devlet tarafindan genellikle iistlenilmez)
disina cikarak suikast: resmen iistlenmesi, iran’1 kiskirtmaya yonelikti.
ABD’nin hesab, uluslararas1 kamuoyu tepkisinden ¢ekindigi i¢in dogru-
dan savas acamadig1 iran’1 kigkirtarak kendine savas agmasini saglamak-
t1. Ancak Iran hesab1 baska yontemlerle gérme yolunu segerek, bu oyuna
gelmedi. Kasim 2020°de Iran’in niikleer arastirmalarin yiiriiten niikleer
fizikci Muhsin Fahrizade nin 6ldiiriilmesi, ABD ve Israil’in bu yolda
srar ettiklerini, suikastlar zincirinin oniimiizdeki déonemde de devam
edecegini gosteriyor. Ciinkii iran Ortadogu’da ve Kafkasya’da, ABD he-
deflerinin Oniindeki en biiyilik engeldir. Bu yilizdendir ki ABD’nin Orta-
dogu’daki operasyonlarinin bas hedefidir.

ABD, yeni giivenlik stratejisine dayanarak bolgede bazi diizenleme-
ler de yapti: Veliaht Prens Muhammed Bin Salman’i harekete gecire-
rek S. Arabistan’da temizlik hareketi yiiriittii. Yine S. Arabistan yoluyla
Miisliiman Kardesler Orgiitii'ne (Ihvan) sahip gikan Katar’1 cezalandir-
di. Katar, Arap devletlerinin kendisine uyguladigi ambargodan, ABD’ye
harag 6deyerek ve Thvani desteklemekten vaz gecerek kurtulabildi.

Ortadogu denkleminde ABD icin asil sorun, Iran’dir. ABD ambargo-
suna ve Israil’in Suriye sahasinda iran ve Hizbullah giiclerine kars1 siir-
diirdiigii hava saldirilarina ragmen 2011°den bugiine Iran’m bdlgedeki
etkisi zayiflamak bir yana, giderek daha da gii¢lendi. Ote yandan, Iran’in
giicii ve etkisi kirllmadan, ABD’nin Ortadogu’da kalic1 bir diizen kura-
mayacagi da agiktir. Hem bolgede ekonomik, politik, askeri ve kiiltiirel
olarak koklii bir devlet olusu, hem de Rusya ve Cin ile baglantilar1 dikka-
te alindiginda Iran’a kars1 miidahalenin diger iilkelere yapilan miidahale-
ye gore ¢ok daha riskli olacagi ve daha biiyiik bir gii¢ gerektirdigi agiktir.
ABD ve Israil’in bugiine kadar denedikleri dolayli miidahale yontemiyle
bir sonug elde edememesi bu yargiy1 dogruluyor. ABD, iran’a miidahale
icin bolge devletleri ve AB’yi kapsayan daha genis bir ittifakin pesinde-
dir. Irak’ta yasanan istikrarsizlik, Kiirt Federe Devleti ile Irak hiikiimeti
arasinda Sengal’in isgaline yonelik anlasma ve Azerbaycan’in Tiirki-
ye vasitasiyla ABD-Israil eksenine ¢ekilmeye calisiimasi, bir yaniyla,
[ran’in kusatilmasiyla ilgilidir. Bu siirecin dniimiizdeki dénemde daha
da sikilagtirilacagi agiktir.
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ABD’nin Truva Ati

Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ardindan Balkanlar ve Dogu
Avrupa’nin boliigimiinde ABD’nin hedef ve eylemlerini destekledi.
2001°de hegemonyasini korumak i¢in ilan ettigi “Yeni Diinya Diizeni’n-
de ABD’nin sadik bir tageronu olarak gdrev aldi. Afganistan’in isgaline
birliklerini génderdi. ABD’nin bdlgedeki faaliyetlerini kolaylastirmak igin
Incirlik {issiiniin yaninda, Subat 2012°de Malatya - Kiirecikte balistik fiize
saldirilarina kars1 erken uyar1 sistemi, Radar iissii kurulmasini1 onayladi.
Kiirecikte kurulan bu iissiin asil amaci, ABD’nin bolgedeki operasyonlari
sirasinda Israil’i hedef alabilecek saldirilar1 engellemekti. Kiirecikteki {is
Diyarbakir hava iissiinde kurulan komuta merkezi tarafindan yonetiliyor.
Béylece biri dogrudan Iran ve Hizbullah’, digeri Kiirt ulusal haraketlini
hedef alan iki iis birbirine baglandi. Kiirecik iissii sonradan ABD deneti-
minde NATO komutasina devredildi. Bu durum ayni zamanda NATO’nun
giderek daha yogun olarak ABD denetimine girmekte oldugunu dogrula-
yan yeni bir geligmedir.

ABD “Yeni Diinya Diizeni” ¢er¢cevesinde Mart 2003 ’te Irak’1n iggalini
bagslatti. Tiirk devleti Irak isgalinde, parlamentoda reddedilmesine ragmen,
ABD birliklerinin Tiirkiye’de konumlanmasina izin verdi. iskenderun li-
man1, ABD birliklerine acildi. ABD hava kuvvetleri, Incirlik iissiinii yogun
olarak kulland. Irak; ABD, Ingiltere ve Fransa birliklerinin hava ve kara-
dan miidahalesiyle yogun bir bombardimana tabi tutuldu.

Libya’da baslatilan i¢ savastan sonu¢ almamayinca ABD, Ingiltere,
Fransa ve Italya; Libya’y1 yerle bir etmek icin adeta birbirleriyle yaris-
tilar. Tiirkiye bu kez Irak’in iggalinde iistlendigi rolden daha aktif bir rol
iistlendi.

Libya, i¢ savasa maruz kalana kadar, Tiirkiye ile hemen higbir sorun
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yasamayan, bolgedeki tek lilkeydi. 1974’te Tiirk ordusu Kibris’in bir kis-
min1 isgal ettiginde Tiirkiye’nin yaninda yer aldi, Kuzey Kibris Tiirk Cum-
huriyeti ilanini destekledi, Tiirk miiteahhitlerine Libya’da énemli devlet
ihaleleri verildi. ABD ve NATO isgal karar1 alinca biitiin bunlar unutuldu.
Tiirkiye; ABD- Ingiltere- Fransa ittifakina sadece iisleri ve hava alanlarini
acmakla kalmadi, deniz ve hava kuvvetlerini de NATO’nun (ABD’nin )
emrine verdi. Isgal sirasinda NATO nun operasyon merkezi [zmir’e tasin-
di. Bu durum, bdlgede isgal hareketinin daha da genisletileceginin bir iga-
retiydi. Libya’nin Tirkiye’deki mal varligina el konuldu. El konulan mal
varliginin bir kismi, daha iyi savasmalari i¢in “muhaliflere hibe” edildi.
Libya’nin isgaliyle bir diisman daha elimine edilerek, Israil’in bolgedeki
konumu gii¢lendirildi.

Sira Suriye’ye geldiginde, ABD ve ittifaklarinin, gerek tasidig riskler,
gerekse Suriye hiikiimetinin direncini hesap etmedeki beceriksizligi nede-
niyle (Suriye ordusunun i¢ savasta dagilacagini bekliyorlardi.) Suriye’ye
Libya benzeri dogrudan bir miidahale yerine, tagseron gii¢leri 6ne ¢ikarma-
y1 uygun gordiiler. Gorev, Eski ABD baskan: Clinton’un 6nerisine uygun
olarak Tiirkiye ve S. Arabistan’a verildi. Boylece Tiirkiye; Suriye miida-
halesinin operasyonel merkezi oldu ve cihat¢i muhalif gruplarin egitimini,
silahlandirilmasini, sevk ve idare edilmesini iistlendi. Suriye miidahalesi
Tiirkiye’den yénetildi. “Ozgiir Suriye Ordusu”nun karargahi Tiirkiye’de-
dir.

Halbuki Tiirkiye Suriye iliskileri 1999°da Abdullah Ocalan’m Suri-
ye’den ¢ikartilmasindan sora hizla diizelmisti. Sinirlar agildi, iki iilke hii-
kiimetleri ortak toplantilar diizenledi. Tiirkiye Suriye sinir hatti mayinlar-
dan temizlendi. Bir dostluk eylemi olarak sunulan bu mayin temizleme isi
gercekte bir i¢ savas hazirligiydi. I¢ savasin baslatilmasinin ardindan ma-
yindan temizlenen bu hattan cihat¢i gruplarin Suriye’ye glivenli giris-¢ikisi
saglandi.

ABD ve Ingiltere’nin Suriye’ye miidahalede Tiirkiye’ye bigtikleri mer-
kezi rol, Tiirk burjuvazisinin emperyal hayallerini de deprestirdi. Kapita-
list sistem i¢indeki konumu ne olursa olsun, bdlgesinde kendi denetiminde
bir “hinterland (arkabahge)” olusturma cabasi, bunu bagarip basaramaya-
cagindan bagimsiz olarak her iilke burjuvazisinin hayalidir. Hele bu {ilke
Tiirkiye gibi bir imparatorluk bakiyesi ise, bu hayal ¢ok daha gligliidiir.

Tiirk burjuvazisinin emperyalist hayallerini deprestiren, Tunus ve Mi-
sir’daki gelismeler oldu. Tunus’ta baslayip Misir’a sigrayan kitle hareke-
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ti, yerli ve emperyalist burjuvazinin ortak miidahalesiyle denetim altina
alinsa da, bolgede 6nemli siyasal degismelere yol acti. Kitle hareketlerinin
absorbe edilmesi sonucu Tunus ve Misir’da Miisliiman Kardesler ideoloji-
sinin iktidara gelmesi, bu ideolojiyle yakin baglar i¢inde olan hiikiimet ve
dolayistyla Tiirk burjuvazisinin emperyalist hayallerini deprestirdi.

Tiirk burjuvazisi emperyal hayallere ilk kez kapilmiyor. Daha 1. Pay-
lasim Savas1 yenilgisinin ardindan ttihat Terakki Partisi ile énce Islam,
sonra da Tirkgiilik adina bu hayallerin ardindan kosmustu. Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisliniin ardindan depresen “Adriyatik’ten Cin’e kadar Tiirk
diinyasim birlestirme” hayalleri, Tiirkiye nin kisa siirede ve hiisran iginde
bolgeden atilmasiyla sonuglandi. Misir ve Tunus’ta Miisliman Kardesler
ideolojisinin iktidar olmasi, bu kez ayni hayalleri Siinni Islam {izerinden
gergeklestirme umudunu yesertti. Suriye’ye kars1 emperyalist miidahale-
ye, emperyal hayallerini ger¢eklestirmenin bir araci olarak, kendine bir rol
bigerek sarildi.

Tiirk burjuvazisinin Suriye’ye miidahaleye bu kadar hevesli olmasinin
bir baska nedeni de, denedigi biitiin yontemlere karsin gelisimini durdu-
ramadigy, tasfiye edemedigi Kiirt ulusal miicadelesidir. Burjuvazi, Suriye
miidahalesiyle hem Suriye’de Miisliiman Kardesler ’in iktidara gelmesini
saglayarak, kendi arka bahgesini gii¢lendirecekti, hem de bu miidahaleyi
Kiirt halkina boyun egme, soykirim ikilemiyle, kendi ¢6ziimiinii dayatmak
icin bir firsat olarak kullanacakt.

AKP iktidar1 déneminde Kiirt sorunu bir dizi agamadan gecerek soyki-
rima déniistii. 1999°da Ocalan’in Tiirkiye’ye tesliminden sonra PKK tek
tarafl1 bir ateskes ilan etti. 1999-2004 yillarin1 kapsayan ateskes Haziran
2004’te yine tek tarafli olarak sonlandirildi. Mart 2009°da PKK temsilcileri
ile Mit gorevlileri arasinda Oslo’da goriismeler baglayinca PKK goriisme-
lerin ilerlemesi i¢in yeniden ateskes ilan etti. Erdogan’in Milli Birlik ve
Kardeslik projesini giindeme getirmesinin ardindan, I¢isleri bakani1 Besir
Atalay, Temmuz 2009’da “Kiirt agilimi”n1 acikladi. Ekim 2009°da Oca-
lan’m ¢agrisiyla 34 PKK {iyesi Habur smir kapisinda devlet yetkililerin-
ce karsilandi. Coziim siireci tam gaz ilerlerken, bu siirece ters bir girigim
olarak DTP Anayasa Mahkemesi’nce kapatildi. Agustos 2010°da PKK bu
stireci eylemsizlik karar1 alarak destekledi. 2010-2013 yillar1 arasinda dev-
letle gerilla giicleri arasinda catigmalar diisiik yogunluklu olarak siirdii. Bu
stirecte Mite bagli tim Paris’te PKK nin kurucularindan Sakine Cansiz ve
iki kadin yoldagini oldiirdii.
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Aralik 2012°de Erdogan Ocalan’la gériisiildiigiinii agikladi. Bu agikla-
manin ardindan HDP heyetleriyle Ocalan ve Kandil arasinda goriismeler
basladi. Ocalan’m heyete verdigi; PKK’nin Kuzey Kiirdistan’daki silahli
giiclerini geri ¢cekecegi ve silah birakacagini igeren mektup 2013 Diyarba-
kir Newroz’unda okundu. Devlet bu agiklamaya, Temmuz 2013’te “Terd-
riin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal Biitiinlesmenin Giiglendirilmesine Dair
Kanun”u resmi gazetede yayimnlayarak mukabele etti. Coziim stirecini hal-
ka anlatmak tizere “Akil heyetler” kuruldu.

Ayni siireg iginde, Temmuz 2012’de Esat yonetimi geri ¢ekilince, olusan
boslugu Kiirtler doldurdu. Kuzey Suriye’nin bir¢ok bolgesinde (Kobani,
Afrin, Cizire vb. ) PYD’nin 6nderliginde Kiirt 6zerk yonetimleri kuruldu.
Bu gelismeden panige kapilan Tiirk devleti, PYD ile iligkiye gegerek Kiirt-
lerin hamiligine soyundu. Temmuz 2013°de PYD es bagkani Salih Miislim
Ankara’ya ¢agrilarak, MIT miistesar1 ve Icisleri bakaniyla goriistii. Ankara
Salih Miislim’den 6zerklik ilaninin ileriki bir tarihe birakilmasini ve sinir-
daki PYD bayraginin indirilmesini talep etti. Salih Miislim Ekim 2014’te
Davutoglu'nun davetiyle yine Ankara’ya geldi. Gorlismede Kobani’ye
kars1 ISID tehdidi ve PYD-Esat iliskisi ele alindi. Miislim’den OSO ile
birlikte Esat’a kas1 savasmasi istendi. Goriigme sonrasinda Miislim, Tiir-
kiye’nin ileri siirdiigii sartlar1 kabul edilemez bularak reddettigini agiklasa
da, Tiirkiye PYD goriismeleri araliklarla siirmeye devam etti.

Eyliil 2014’te ISID, PYD yé&netimindeki Kiirt kantonu Kobani’ye sal-
dirtya gecti, ii¢ yiize yakin kdyii ele gecirdi. Tiirk devleti ISID’in bu saldi-
risin1 PYD’ye boyun egdirme, Tiirk hamiligini kabul ettirmenin bir firsati
olarak gordii. Kiirt halki 8-9-10 Ekim’de diizenledigi kitlesel protestolar-
la Kobani’ye sahip ¢ikti. Gerek Kiirt halkinin bu miicadelesi, gerekse
ABD’nin baskis1 sonucu Tiirkiye geri adim atarak, agir silahlarla donanmis
Pesmerge giiclerinin, Tiirkiye lizerinden Kobani’ye gegmesine izin vermek
zorunda kald1. ISID; YPG ve Pesmerge nin kara, ABD ve Fransa’nin hava
saldirilariyla bozguna ugratildi. Tiirkiye, PYD’ye boyun egdirmek i¢in ya-
kaladig bir firsat1 daha kacirdi. Bu operasyonla PYD-ABD iligkisi bir {ist
diizeye yiikseldi.

Kobani yenilgisinin ardindan, ISID Tiirkiye’nin toprag: sayilan Siiley-
man Sah Tiirbesi’nin bulundugu kdyii ele gecirdi ve iki giin i¢inde tagin-
madig1 takdirde tiirbeyi yerle bir edecegini agikladi. Tiirkiye tehdide boyun
egdi. Tirbe Subat 2015°te PYD’nin kontroliinde, PYD’nin denetim alanin-
daki Esme koyiine tagindi.
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2015 yil1, Tirkiye’nin, Suriye ve Kiirtlere dair biitiin hedeflerinin ka-
rardig1 bir donliim noktas1 oldu. Subat 2015°te ¢6ziim siireci i¢in 10 madde-
lik mutabakat metni devlet ve HDP heyeti tarafindan okundu. Bunu, 2015
Newrozu’nda Ocalan’in PKK’ya silah birakmak iizere kongre toplamasi
cagrisi izledi. Bir giin sonra 22 Martta Erdogan, beklenilen ger¢eklesme-
yince ¢0zlim siirecinin bitirdigini agikladi. Catismali siirece geri dontldii.

AKP, coziim siirecinden bekledigini elde edemedigi gibi, 7 Haziran
2015 se¢iminde tek basina iktidar olma olanagini da kaybetti. HDP biitiin
saldir1 ve engellemelere ragmen %13,1 oy alarak parlamentoya girdi. AKP
secim kaybini ¢6ziim siirecine ve HDP’nin se¢im basarisina bagladi. Bur-
juvazi, Kiirt ulusal hareketine boyun egdiremeyince geleneksel soykirim
politikasia geri dondii. Bugiinkii AKP-MHP ittifakinin temelleri o giin-
lerde atildu.

AKP-MHP’nin parlamentoda her tiirlii uzlagsmay1 reddetmesiyle yeni
se¢im tarihi 1 Kasim olarak belirlendi. Secim siireci saldirilar, tutuklamalar
ve katliamlarla siirdii. 20 Temmuz 2015’te yeniden insasina katilmak tizere
Kobani’ye gitmek i¢in yola ¢ikan SGDF iiyesi genglere Surug’ta diizenle-
nen bombali saldirida, 34 devrimci geng 6ldiiriildii, ylizden fazlasi yaralan-
di. Ardindan 10 Ekim’de Ankara Baris Mitingine bombal1 saldir1 yapildi.
Saldirt sonucu 107 kisi 6ldiiriildii, 500’i agkin kisi yaraland.

Coziim siirecinden Katliam ve soykirim siirecine geg¢ilmesiyle birlikte
Tiirk devletinin Rojava’ya karst saldirilart da artti. Kiirtlerin Kuzey Suri-
ye’de devlet kurmalar1 Tiirkiye nin kirmizi ¢izgisi olarak ilan edildi.

Kiirt ulusal hareketi, devletin zaaf i¢ine diistiigii belirlemesinden hare-
ket etmis olacak ki, KCK es baskan1 Bese Hozat, yeni siirecin “devrimci
halk savasi” oldugunu agikladi. Bu agiklamay1 KCK es baskan1 Cemil Ba-
yik’1n agiklamasi izledi. Bayik, 20 Temmuz’da yaptig1 agiklamada; “mesru
savunma temelinde halkin silahlanmas1™ gerektigini belirterek, halka siper
ve tlinel kazma cagrisi yapti.

Bu ¢agrilardan sonra devletin soykirim saldirilart daha da yikici bir
karakter kazandi. Eyliil 2015°te Sur, ardindan, Cizre, Nusaybin ve Yiik-
sekova kara ve havadan bombalandi. 2016 Eyliil’iinde HDP nin kazandig1
biitiin belediyelere kayyim atanmasi siireci basladi, bu siire¢ 2019 yerel
secimlerinden sonra da devam etti ve bugiin HDP’nin tiimden kapatilma-
sina kadar vardu.

Suriye’deki gelismelere gelince, baslangigta Suriye’de isler Tiirki-
ye’nin hedeflerine uygun olarak gelisiyordu. Irak isgali sirasinda giiclenen
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El Kaide, Suriye’de yeni bir faaliyet alan1 bulmustu. Diinyanin her tarafin-
dan cihatcilar Tiirk devleti araciligiyla Suriye’ye tagindi.

Tiirkiye ile ISID ve benzeri cihat¢1 érgiitler arasindaki iliski, ABD-ISID
iliskisinden farkl1 olarak ideolojik bir temele sahiptir. ISID ve benzeri 6r-
giitler ¢okca sozi edildigi gibi ¢ete orgiitlenmeleri degildir. Kullandiklari
yontemlerden hareketle bu 6rgiitleri ¢ete, barbar vb. sifatlarla nitelendirmek
son derece yiizeysel bir yaklagimdir. Tersine bu orgiitler, Siinni Islam’in
belirli bir yorumuna dayanan bir ideolojik temele ve bunun belirledigi si-
yasal hedeflere sahiptirler. Neredeyse savasmadan kazandiklar1 zaferlerin
6nemli bir arac1 olan, kullandiklar1 yontemlerin vahsiligi da bizzat onlarin
sahip olduklar1 ideolojiye ickindir.

Tiirkiye-cihatc1 orgiitler iliskisi, (ISID, El Nusra) AKP ile olan ideo-
lojik yakinligi tarafindan belirleniyor. AKP ve cihatgr orgiitler -izledikleri
strateji, kullandiklar1 yontemler farkli olsa da- Islam’in 6ngdrdiigii rejimin
yerlestirilmesi anlaminda, benzer amaglara sahipler. ISID - Tiirkiye iliskisi
ve bu iligkinin bugiin ulastig1 boyut, Suriye’de olup bitenler ve bunun Kiirt
sorunu ile baglantisi, AKP ile cihat¢1 orgiitler arasindaki bu ideolojik ve
politik iliskiden bagimsiz olarak ele alinamaz.

Tiirkiye, Suriye’deki cihatgr orgiitlerle AKP arasindaki bu ideolojik ve
politik yakinlhiga dayanarak Suriye’de rejim degisikliginin kisa siirede ger-
ceklesecegi hesabiyla harekete gecti. Egitilip donatilan cihat¢i gruplar agir
silahlar esliginde Suriye’ye sokuldu, Tiirkiye-Suriye sinir1 agildi, Suriye
vatandaslar1 Tiirkiye’ye davet edildi. Erdogan zaferden o kadar emindi ki
Eyliil 2012’de Cuma namazini Sam’daki Eyyubi Camii’nde kilacagini ilan
etti. Isler planlandig1 gibi gitseydi muhtemelen Erdogan Suriyeli miilte-
cilerin bagina gecerek, bir fatih edasiyla Suriye’ye girecekti. Ancak isler
Tiirkiye’nin istedigi gibi gitmedi. Once Sam direncli ¢ikt1; Suriye Ordu-
su beklendigi gibi dagilmadi, Iran, Rusya ve Cin rejimi desteklediklerini
agikladi. Bu gelismeler ABD ve Tiirkiye’nin Suriye miidahalesinde kokli
sayilabilecek degisimlere yol agti.

2011-2015 yillar1 arasinda S. Arabistan’in finansmani1 ve ABD silah-
lar1 ile Tiirkiye’nin egitip donattig1 cihat¢1 gruplar Suriye’nin 6nemli bir
boliimiinii ele gecirdi. Suriye devletinin savasi kaybetme noktasina gel-
digi 2015°te, Rusya’nin savasa dogrudan dahil olmasiyla Suriye’deki du-
rum rejimden yana degismeye bagladi. Rusya’nin hava ve kara destegiyle
Suriye ordusu, kisa siirede muhaliflerin elindeki birgok bolgeyi geri aldu.
Kuzey ve Kuzeydogu Suriye, Ocak 2015’te Kobani’ye y&nelik ISID saldi-
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risinin piskiirtiilmesi ve Kasim 2015°de Sengal’in kurtarilmasiyla birlikte,
tiimiiyle Kiirtlerin denetimine gegti. ABD nin aktif silah ve bombardiman
destegiyle Kiirt giicleri ISID’i birgok bolgeden ¢ikardi. Tiirk burjuvazisi-
nin, Thvan’in bélgedeki ani yiikselisiyle depresen emperyal hayalleri, 5nce
Thvan’m ani diisiisiiyle ve ardindan Suriye’de Rusya’nin dogrudan devreye
girmesi ve zafer olasiliginin ortadan kalkmasiyla hiisrana donustii.

Kasim 2015°de Rus ucaginin diisiiriilmesiyle, Tiirkiye-Suriye savasina
dogrudan dahil olma yolunda provokatif bir adim daha att1. Tiirkiye, Suri-
ye’ye dogrudan miidahaleyi bir oldu bittiye getirmek i¢in daha 6nce de bir
dizi provokasyona ( Suriye hava sahasinin ihlali, Suriye askeri havaalanina
sizmasi, Cilvegdzii ve Reyhanli bombalamalari, selin gazi kullanimi vb.)
basvurmustu. Biitiin bu provokasyonlar, Suriye’ye dogrudan bir miidaha-
leyi gerceklestirmeye yetmemisti. Rus ugaginin diisiiriilmesi ile bunu bir
kez daha denedi. Rusya’nin sert protestosu karsisinda Tiirk devleti “Tiir-
kiye’nin sinirlart NATO’nun sinirlaridir” agiklamasini yaparak NATO’yu
goreve cagirdi. NATO ve ABD yetkililerinin itidal ¢agrist Tiirk provokas-
yonunu basa ¢ikartinca, Tiirkiye ¢areyi Rusya’dan dziir dileyerek, iliskileri
diizetmek {izere Rusya’ya yanasmakta buldu. Unlii S-400 hikayesi boyle
basladi. Tiirk devleti riigvet vererek Suriye’de, Rusya’nin denetimindeki
bolgede dogrudan operasyon yapma hakkini elde etti.

Rusya ile iliskilerinin gergin oldugu sirada, Agustos 2016’da Tiirkiye,
ABD hava destegiyle Suriye topraklarma girdi. ISID’le miicadele ad1 altin-
da Cerablus’u iggal etti. Kiirtlerin denetimindeki Membig’e girmesi bizzat
ABD tarafindan engellendi. Boylece Tiirkiye, ABD’nin savas piyonu ola-
rak dogrudan Suriye denklemine kaydoldu.

PYD, Cerablus’un Tiirk ordusu tarafindan iggalinin ardindan Aralik
2016°da Afrin, Cizre ve Kobani kantonlarini kapsayan “Kuzey Suriye Fe-
derasyonu’nu kurdugunu ag¢ikladi. Ancak kantonlar arasinda bir kama gibi
sokulan Cerablus nedeniyle federasyon fiili bir birlige doniisemedi. Fede-
rasyon agiklamasinin ardindan Tiirkiye, Afrin’i isgal etmekle tehdit etme-
ye basladi. Tehdite karst Rusya Afrin’e askeri birliklerini sevk etti. Ocak
2017°de ABD, Tiirkiye-Suriye ve Suriye-Irak sinirinda devriye gérevi go-
recek agirlikli olarak YPG’den olusan “Suriye Siir Giivenlik Giicli”nii
kurdugunu agikladi. Bu agiklama adeta Tiirkiye nin Afrin’i iggal etmesine
davetiye oldu.

2017 basinda gergin Tiirkiye-Rusya iliskileri, Tlirkiye nin 6ziir dileme-
siyle yumusama siirecine girdi. Tiirkiye, Rusya ve Iran’1 kapsayan Astana
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ve Sog¢i mutabakatlari siireci basladi. Ocak 2017°de Rusya, Tiirkiye ve iran
yetkilileri bir araya gelerek Suriye’de ateskes yapilmasini kararlastirdi.
Dogu Guta, Dara, Humus ve Idlib catismasizlik bolgeleri olarak agikland.
Tiirkiye’nin, Bat1 ve Kuzey Suriye’nin bir¢ok noktasina karakollar kurma-
sia izin verildi. Sonrasinda cihat¢1 gruplar Rusya destekli Suriye ordusu
ve Hizbullah birimlerinin saldirilariyla Dogu Guta, Dara ve Humus ’tan
siiriildii. Bu bolgeleri terkeden cihatgilar bir sonraki hedef olan Idlib’de
toplandu.

Oziir dilemenin ardindaki hesap Afrin’in isgaliyle aciga ¢ikti. Rusya
once Tirkiye’ nin isgalini durdurma karsiliginda PYD’den Afrin’i Suriye
giiclerine teslim etmesini istedi. Bu kabul edilmeyince Afrin’den askeri
birliklerini ¢ekerek isgalin oniini agti. Tiirk ordusu Mart 2017°de Afrin’i
isgal etti. Afrin’de Tiirk isgaline olanak saglanmasinin 6nemli bir nedeni
de Idlib’di. Rusya Idlib operasyonuna destek vermesi karsihginda Afrin’i
Tiirk devletine sundu. Béylece ABD’den sonra Rusya’da Tiirkiye’nin Su-
riye’de iggal giicli olmasini onayladi.

Benzer bir siire¢ Ekim 2019°da Kuzeydogu Suriye’de yasandi. Bu kez
birliklerini geri ¢cekerek isgale davetiye ¢ikaran ABD oldu. ABD bagkam
Trump, Tirkiye ile Kiirtler arasinda Afrin’in isgali harekatiyla baslayan
savasi, okul bahgesindeki ¢ocuklarin dalasina benzetti. Kisaca ABD her
iki giicle ittifakini stirdiirmek adina denetimli bir kapismaya izin vermis
oldu. Bdylece ABD hem Tiirkiye’ nin istemlerini karsilayarak {izerindeki
denetimi giiclendirdi, hem de Tiirk ordusunun harekatin1 sinirlayarak Kiir-
lerle olan ittifakin1 korumus oldu. Tiirk ordusu Tel Abyad’in batisindan
Resulayn’in dogusuna kadar olan bolgeyi (Serekani ve GiriSipi) isgal etti.
Rusya’nin araya girmesiyle Tiirkiye’nin M4 karayoluna kadar ilerlemesi
engellendi. Rusya Afrin iggalinden sonra oldugu gibi bu isgalin ardindan
Tiirkiye’yle Sog¢i mutabakatlarini yeniledi. Ama bu anlagmalar Tiirkiye’nin
Suriye’deki faaliyetlerini engellemedi. Tiirkiye iddia ettiginin aksine isgal
ettigi bolgelerle ve ABD adina tistlendigi misyonla Suriye’de savasin ve
kaosun devaminin ve Suriye’nin bdliinmesinin temel unsuru olmay1 siir-
diirdii, stirdiiriiyor. Astana ve So¢i mutabakatlari ¢er¢evesinde Tiirkiye nin
iistlendigi gorevleri yerine getirmemesi, tersine cihat¢i gruplari silahlandir-
maya devam etmesi ve bolgedeki asker sayisini artirmasina Rusya Subat
2020°de bir Tiirk birligini vurarak cevap verdi. Bu olay Suriye sahasinda
Rusya’nin Tiirkiye ile iligkisinin Tiirkiye’nin cihat¢1 orgiitler {izerindeki
etkisini hesaba katan pragmatik bir iliski oldugunu dogruluyor. Tiirkiye
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Idlib’deki varligiyla, cihat¢1 drgiitlerin Suriye’de kalmasim sagliyor. Bu
ayn1 zamanda Suriye’de savagin siirmesi ve Rusya’nin Suriye’de ¢akilip
kalmasi anlamina geliyor.

Gelinen noktada bugiin Suriye Firat’in dogusu ve batist olarak, biri
Rusya’nin digeri ABD’nin denetiminde ikiye boliintirken, Tirkiye de,
ABD ve Rusya’nin denetimindeki her iki bdlgede iki isgal alanini elinde
tutuyor. Afrin isgal bolgesine dayanarak Idlib’de toplanan cihatg1 gruplari
yonetiyor, bu gruplari sevk ve idare ederek Rusya’y1 Suriye alanina kenet-
liyor. Firat’in Dogusundaki isgal bolgesindeki varligiyla da hem Kiirtler
tizerindeki baskisini siireklilestiriyor hem de Kiirtlerin ABD denetiminde
kalmasini sagliyor. Her iki isgal bolgesindeki varligiyla Tiirkiye, Suriye’de
ve bolgede ABD adina Truva ati misyonunu yerine getiriyor.

Tiirkiye’nin Ortadogu’da ABD adina iistlendigi misyon Irak ve Suriye
ile simirl degil. ABD agisindan Iran, Ortadogu’daki hegemonyasimin kilit
iilkesidir ve Suriye’den sonraki hedeftir. ABD ve Israil’in operasyonlari,
Kasim Siileymani ve Muhsin Fahrizade suikastlar1, ambargolar Suriye sa-
hasinda Israil’in yaptig1 bombardimanlar, fran’m her yonden sikistirildigi-
n1 gosteriyor. Tiirkiye her ne kadar Sogi mutabakat: gergevesinde Iran’la
isbirligi i¢inde goriinliyorsa da gergekte bu isbirligi tamamen Kiirtleri he-
deflemektedir. Onun disinda Irak, Kiirt federe devleti ve Tiirkiye arasinda,
Suriye’yle Iran arasinda tek sinir bdlgesi olan Sengal’e yonelik miidahale,
sadece PKK’y1 degil, ayn1 zamanda iran’1 da hedef aliyor.

Libya ve Dogu Akdeniz’de Paylasim

Ekim 2011°de emperyalist miidahaleyle, Kaddafi iktidar1 devrildi, Li-
bya agiret savaglari i¢ine itildi. Kaddafi’nin devrilmesiyle birlikte, Libya
yonetimiyle Sovyetler birligi doneminden kalma 1iyi iliskiler i¢inde olan
Rusya ve Libya’y1 Afrika’daki faaliyetleri i¢in bir iis olarak kullanan Cin,
onemli bir darbe aldi. Cin ve Rusya’y1 Libya’dan ¢ikarmak igin birlikte
hareket eden emperyalist devletler, ABD, Ingiltere, Fransa ve Italya, sira
Libya’nin boliisimiine geldiginde birbirleriyle kapismaya basladilar. Lib-
ya’daki tageron Orgiitler tarafindan yiiriitiilen paylasim savasi, Libya'nin
fiili boliinmesiyle bir i¢ savasa doniistii. ABD ve ittifaklari, Ingiltere ve
Tiirkiye, Trablusgarp’taki Ulusal Mutabakat Hiikiimeti’ni (UMH) destek-
lerken; Fransa, Fransa’nin arkasinda duran Almanya ve Libya’da kalmak
icin bir yol arayan Rusya, Tobruk’taki Ulusal Meclisin destegini alan Ge-
neral Hafter giiclerini destekliyor. ABD’nin bdlgedeki sadik piyonlari, S.
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Arabistan, Misir ve BAE bu kez [hvan’1 temsil ettigi icin UMH’nin kars1-
sinda yer alinca, Libya’da ABD politikalarini uygulama goérevi de Tiirki-
ye’ye distil.

Nisan 2020°de UMH ile Hafter giigleri arasinda siirmekte olan savasta
ibre Hafter gii¢leri lehine dondii. ABD kendi miidahale edemeyince Truva
atin1 devreye soktu, Tiirkiye UMH ile Deniz Miinhasir Ekonomik Bolge
anlagmasi imzalayarak i¢ savaga miidahil oldu.

Son donemde Tiirk — ABD ve iligkilerinde var olan “ciddi” anlasmaz-
liklar dikkate alindiginda Truva at1 nitelemesinin abartili oldugu, iki {ilke
arasindaki gerilimi dikkate almadig: diisiiniilebilir. ABD ve AB hiikiimet-
lerinde Erdogan’inin kisisel yonetimi ve sdylemlerine dayali giivensizlik
bir yana birakilirsa, ABD ile Tiirkiye arasindaki anlagmazliklar dikkate
alimdiginda biri hari¢ digerleri ciddi anlagmazlik kategorisinde ele ali-
namaz. Gerilim noktalarindan biri, Tiirkiye’nin Iran’a yonelik ABD am-
bargosunu delmesiydi. Bu nedenle Tiirkiye’ye karsi davalar agildi. Aymi
konuda Iran’da yapilan yargilamalar, ambargonun delinmesi ad1 altinda,
fran’in milyarlarca dolarma el konuldugunu agiga ¢ikardi. Tiirkiye’ye yo-
nelik davalarla, Tiirk devleti tizerindeki ABD denetiminin daha da sikilag-
tirtlmasi saglandi. En “ciddi” sorun, S-400 hikayesine gelince, S-400 soru-
nu, Suriye’ye yonelik, Tiirkiye ve Rusya arasindaki gelgitli igbirliginin bir
sonucudur. Mevcut ABD hegemonyasi kosullarinda S-400’lerin aktiflesti-
rilmeyecegini Rusya da, ABD de biliyor. Aktiflestirilmeyeceginin ilaniyla
sorunun tiim sonuclartyla ortadan kalkacagi da agiktir. Bu anlagsmazlik bir
zamanlama sorunudur.

Bugiin ABD ile Tiirkiye arasinda tek ciddi anlagmazlik sorunu Kiirt so-
runudur. ABD’nin hedefi, Irak’1 fiili olarak tige boldiigii gibi Suriye’yi de
ikiye bolmektir. Kuzey Irakta bir Kiirt statiisii olusturulmasi Tiirkiye nin
kirmizi ¢izgisiydi. ABD bu kirmizi ¢izgiyi yesile dondiirdii. Simdi ayni
durum Kuzey Suriye’de yasaniyor. ABD burada da Tiirkiye’nin kirmizi
¢izgisini yesile dondiirliyor. Kuzey Suriye’de bir Kiirt statiisii (kisa vadede
bir Kiirt federe devleti, uzun vadede miimkiinse Irak Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi ile birlikte bir Kiirt devleti), ABD’nin Suriye’de kalmasi i¢in ne
kadar zorunlu ise Tiirkiye i¢in de o kadar “beka” sorunudur. Ciinkii Tiir-
kiye Kuzey Suriye’de Kiirt statiisiinii hem bugiin hem de gelecekte ken-
dine yonelik dogrudan bir tehdit olarak goriiyor. ABD Tiirkiye’yi kendi
denetimindeki bir Kiirt statiistiniin, Irak’daki gibi Tiirkiye i¢in bir tehdit
olmadigina (bazen taviz bazen baski ile) ikna etmeye caligtyor, 6te yandan
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Kiirtler iizerindeki denetimini giiglendirmek i¢in Tiirk kartin1 kullantyor.
ABD, Kiirtler olmadan Suriye’deki varligini siirdiiremez. Ama 06te yan-
dan Tiirkiye’yi kaybetmek NATO’nun giliney kanadinin ¢okmesi anlamina
gelir ki, ABD bunu géze alamaz. ABD bu denklemi bazen Kiirtleri, bazen
Tiirkiye’yi cezalandirarak, ama her iki giici denetim altinda tutarak siir-
diirmeye calistyor.

Yeniden Libya sorununa doénersek; Tiirkiye-UMH arasinda imzala-
nan anlagmalar (deniz miinhasir bolge ve askeri yardim anlagmalar1) Tob-
ruk’taki Libya Ulusal Meclisi tarafindan “ulusal ihanet anlagmas1™ olarak
nitelendirildi. Bu gelismelerle Libya’daki giic savasi yeni bir agamaya
girdi. Ayn1 donemde Dogu Akdeniz’de, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
miinhasir ekonomik bolge anlagsmalariyla baglayan gii¢ savasi Fransa’nin
miidahil olmasiyla bir Fransa-Tiirkiye gii¢ savagina doniistii.

Dogu Akdeniz’e kiyisi olan filkelerin aralarinda yapilan ‘Miinha-
sir Ekonomik Bolge’ anlagmalari, 2000’li yillarin basina kadar dayanir.
2000’11 yillarin basinda Dogu Akdeniz’de gaz rezervlerinin bulundugu-
na dair aragtirmalarin ardindan sondaj faaliyetleri de artt1. Israil 2009 ve
2010°da Dogu Akdeniz’de iki dogal gaz rezervi buldugunu acikladi. Bunu
2015’te Misir’1n yeni bir gaz rezervi buldugunu aciklamasi izledi. 2018°de
ise Kibris Cumhuriyeti Amerikan Exxon Mobil ve Italyan ENI sirketle-
riyle anlagarak sondaj faaliyetlerine basladi ve Kibris agiklarinda iiciincii
bliylik gaz rezervini buldu. Sondaj faaliyetleriyle birlikte {ilkeler arasinda
deniz miinhasir bolge anlagsmalar1 da imzalanmaya baglandi. Kibris cum-
huriyeti ilk anlagmay1 2003 yilinda Misir’la imzaladi. Bunu 2007°de Liib-
nan, 2010°da Israil anlasmalar1, 2013°de ise Misir, Yunanistan ve Kibris
arasindaki anlagma izledi. 2020°de Dogu Akdeniz’e kiyisi olan iilkeler;
Mistr, Israil, Kibris, Yunanistan, Italya ve Urdiin ( Urdiin, dogu Akdeniz’de
kiyis1 olmadigi halde Misir’la yaptigi anlasma sonucu siirece dahil oldu.)
arasinda Dogu Akdeniz Dogalgaz Forumu kuruldu. Bu anlagsmayla Dogu
Akdeniz’de ¢ikartilacak gaz, deniz yoluyla Avrupa’ya taginacakt.

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de isleyen siirecin disinda kaldigini, Libya’nin
emperyalist boliistimii giindeme geldiginde fark etti. Apar topar Libya
UMH ile Miinhasir ekonomik bolge anlagmasi imzaladi. Boylece hem
UMH’yi desteklemek i¢in Libya’daki i¢ savasa miidahale edecek, hem de
dislandig1 Dogu Akdeniz Forumu’nun 6niinii kesecekti.

Tirkiye, UMH ile imzaladig1 askeri anlagsmayla bir yandan Libya’ya
asker ve savas malzemesi gonderirken 6te yandan da Dogu Akdeniz’de-
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ki eylemlerini artirdi. Sondaj gemilerinin, savas gemileri esliginde, Kibris
Cumbhuriyeti’nin sondaj bolgesi olarak agikladigi sahalara gonderilmesiy-
le, Kibris, dolayisiyla Yunanistan’la yeni bir dalas donemi basladi. Bu,
ekonomik ve politik olarak zor giinler yasayan hiikiimetin de isine geldi.
UMH ile yapilan anlasmada oldugu gibi Yunanistan’la yasanan ve adim
adim biiytitiilen dalas hemen her “beka sorunu”nda oldugu gibi, HDP hari¢
mubhalefetin tiimii tarafindan desteklendi.

Libya’daki durum, Tiirkiye’nin egitip donattig1 cihatg1 gruplart Trab-
lus’a gondermesiyle UMH lehine degismeye basladi. Tiirkiye’nin Lib-
ya’ya yonelik bu faaliyetlerine en bilyiik tepkiyi, Libya’nin paylasilmasin-
da en biiyiik pay1 almak isteyen Fransa gosterdi. Boylece Dogu Akdeniz’de
Fransa-Tiirkiye rekabet ve ¢atismasi da baglamis oldu.

Tirkiye’nin devreye girmesiyle Libya’da yasanan gelismeler, Fran-
sa’nin Tiirk gemilerini durdurma girisimi ve Misir’in Libya’ya dogrudan
askeri miidahalede bulunma karariyla yeni bir sathaya girince, ateskesi
saglamak icin arabuluculuk ¢abalar1 da artmaya basladi. Once Rusya dev-
reye girdi. Rusya’nin ¢abalar1 sonugsuz kalinca, gérevi Almanya {istlendi.

Boylece Almanya, denetim altina alindig1 1945’ten sonra ilk kez ulus-
lararas1 bir konuda dogrudan insiyatif aldi. Almanya’nin c¢agrisiyla, Ber-
lin’de Libya konferansi toplandi. Almanya Libya’da ateskesin saglanmasi
ve Libya’ya silah sevkiyatinin engellenmesi gorevini tistlendi. Boylece Al-
man emperyalizmi 75 yil sonra yeniden geri dondii.

Libya’ya silah sevkiyatinin engellenmesi, dogrudan Tirkiye’ye karsi
alimmus bir 6nlem olarak goriinse de Tiirkiye, silah sevk etmeye devam etti.
Isin ilging yani1, Tiirkiye nin Libya’ya génderdigi silahlar ve bu silahlari
kullanilir hale getiren ana parcalar, basta ABD, Kanada ve Israil olmak
iizere Emperyalist devletlerden temin ediliyor. Tiirkiye’nin, ilgili tilkelerin
onay1 olmadan Libya’ya silah sevk etmesi miimkiin degildir. Emperyalist
devletlerin bir yandan Tiirkiye’ye silah satmaya devam edip, diger yandan
silah sevkini yasaklamalar1 hi¢ de inandiric1 degildir. Nitekim bu durum
Kasim 2020°de Libya agiklarinda durdurulan Tiirk gemisinde yapilan ara-
mayla ac¢iga ¢ikti. Almanya’nin durdurarak arama yaptig1 Tiirk gemisinde
silaha rastlanmamasi, arayanlarin niyetinin ne oldugundan bagimsiz ola-
rak, bir denetim degil, bir aklama eylemidir. Tiirkiye nin geminin aranma-
sia uzun bir siire ses ¢ikarmamis olmasi da bu vargiy1 dogruluyor.

Yunanistan’in Tiirkiye ile yasadigi catismay1 AB giindemine tagimasi ile
birlikte Fransa da Tiirkiye ile catismasint Dogu Akdeniz’e tasidi. Makron
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“AB geri ¢ekildik¢e, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve Rusya’nin 6ne ¢ikmaya
basladigini” soyleyerek, Tiirkiye’nin cezalandirilmasi gerektigini belirtti.
Bolge iilkelerine yonelik diplomatik faaliyetleri artirdi. Sirasiyla Misr, {s-
rail, Liibnan, Kibris ve Yunan yetkilileriyle goriistii, hatta durumdan yarar-
lanarak Yunanistan’la 12 milyar dolarlik askeri anlagsmalar imzaladi.

Tiirkiye’nin ne ekonomik ne teknolojik ne de askeri olarak Fransa ile
rekabet etme sans1 olmadigina gore, Libya’da Fransa’nin ¢ikarlarina karsi
durmasi, Fransa’nin Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de kendine rakip gérme-
si, Tlrkiye’nin giiclinden degil, onun arkasinda duran ABD’nin giiclinden
kaynaklaniyor. Yani Tiirkiye ile Fransa arasinda Kuzey Afrika ve Ortado-
gu’da yasanan rekabet ABD - Fransa rekabetinin bir yansimasindan iba-
rettir.

Bu rekabette arabuluculuk roliinii iistlenen Almanya, Tiirkiye’ye kar-
s1 yaptirnm uygulanmasi konusunda bir yandan Fransa’nin yaninda yer
alirken 6te yandan da Tiirkiye’yi teskin etme gorevini listlendi. ABD ve
NATO yetkilileri Tiirkiye ile Kibris ve Yunanistan arasinda mekik dokudu.
Tiirkiye’nin savas ve sondaj gemilerini geri ¢ekmesiyle sular durulmaya
basladi. AKP hiikiimeti biitiin bu gerilimden geri adim atarak siyrilmaya
calisirken, i¢ politikada milliyetciligi kopiirterek bunu siyasi hegemonya-
si1 giiclendirmenin aract olarak kullandi.

Kafkasya, Ukrayna

Sovyetler Birligi’nin yikilisindan sonra, ABD ve Ingiltere Rusya’y1 ¢ok
yonli kusatma altina almak i¢in harekete gegti. Ukrayna hari¢, Rusya’nin
batidan kusatilmasi, batidaki devletlerin AB ve NATO ya dahil edilmesiyle
tamamlandi. Gliney Kafkasya cumhuriyetleri, Giircistan, Azerbaycan ve
Ermenistan gerek sahip olduklari enerji kaynaklari (Azerbaycan) ve enerji
ulasim yollar1 iizerindeki yerleri, gerekse Iran ve Rusya’nin kusatma al-
tina alinmasindaki stratejik konumlari nedeniyle ABD’nin hegemonyay1
stirdlirme stratejisinde dnemli bir yere sahiptir. ABD, Sovyetler Birligi’nin
yikilmasindan sonraki siirecte bu stratejiye uygun olarak Giiney Kafkas-
ya’da gii¢lii bir direng noktasi olusturmak icin hareket etti. Bu tilkelerin
bagimsizliklarini taniyarak onlar1 hegemonya sistemi icine ¢ekti. Dogru-
dan Nato Uyesi yapilamayinca, bu ii¢ devlet (Giircistan, Ermenistan, Azer-
baycan) 1994’te NATO’nun “Barig i¢in Ortaklik Projesine” dahil edildi.
Rusya karsit1 bir tutum almalar i¢in ekonomik, politik ve askeri olarak
tesvik edildiler.
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ABD agisindan 6nemli olan bir baska stratejik hedefse; Karadeniz’in
bir ucuyla (Giircistan) 6teki ucu (Ukrayna ) arasindaki iligkinin kurulmasi-
dir. Stratejik bir 6neme sahip olan bu iliski, Rusya’ya yonelik deniz abluka-
siin ger¢eklesebilmesi ve Karadeniz’deki Rus tistiinliigiiniin sinirlandiril-
mast i¢in vazge¢ilmezdir. Bunun ilk adim1 1997°de Giircistan, Azerbaycan,
Ukrayna ve Moldova arasinda Siyasi Stratejik Anlasma (GUAM) imzalan-
masiyla atildi.

Rusya, ABD’nin bu planma once Giircistan’1 kiigiilterek, ardindan
Donbass’ta Rus azinligi harekete gecirerek ve Kirim’t Ukrayna’dan ko-
partarak cevap verdi. Biitlin bu gelismeler sirasinda Tiirkiye Rusya karsiti
cephede aktif olarak yer aldi. Rusya’nin kusatilmasi planina 6nce Giir-
cistan’in tahkim edilmesi siireciyle dahil oldu. Giircistan ordusunun mo-
dernize edilmesi, egitilmesi, silah ikmali, savas altyapisinin olusturulma-
s1 faaliyetleri Tiirkiye iizerinden siirdiiriildii. Benzer bir faaliyet, 2014’te
Rus yanlist iktidarin degistirilmesinden sonra Ukrayna’da da stirdiiriildii.
Donbass’in bagimsizligini ilan etmesi ve Kirim’in Rusya Federasyonu’na
katilmasi sirasinda 6n saflardaki yerini korudu. Ukrayna hiikiimetiyle eko-
nomik, siyasi ve askeri anlagsmalar imzaladi, her iki tilkeye silah (“yerli ve
milli” SHAlar vb.) sevkiyatinda aracilik etti.

Ekim devrimi sonrasinda Katkasya’da Sovyet sisteminin ilk kuruldu-
gu, en giliclii cumhuriyet Azerbaycan’di. Sovyetler birliginin yikilmasiin
ardindan, 1991°de bagimsizligini ilan etti. Bu tarihten itibaren “Tek Millet
Iki Devlet” siartyla Tiirkiye’nin operasyonlarina muhatap oldu. Bagim-
sizlik ilanindan sonra Eyliil 1991°de yapilan se¢imlerde, Azerbaycan Ko-
miinist Partisi 1. Sekreteri Ayaz Miitalibov devlet baskan1 se¢ildi. Daglik
Karabag savasi sirasinda Ayaz Miitalibov, ordu darbesiyle gorevden alindi
ve Rusya’ya iltica etti. Haziran 1992’de diizenlenen se¢imde Halk Cephe-
si bagkan1 milliyet¢i, antikomiinist Ebufeyz El¢ibey baskanlik koltuguna
oturdu. Elgibey Karabag savagindaki beceriksizligi nedeniyle ordu darbe-
siyle gorevden uzaklastirildi. Yerine eski SBKP politbiiro liyesi Haydar
Aliyev getirildi. Tiirkiye biitiin bu operasyonlarda 6énemli roller iistlendi.
Ermenistan’a gelince, Azerbaycan gibi 1991°de bagimsizligini ilan etti.
Bagimsizlik ilanindan sonra, Ermenistan’da kapitalist doniisiim Azerbay-
can’a kiyasla daha istikrarl1 yol ald1. Bunda Azerbaycan’la yiiriitiilen Dag-
lik Karabag savasiin kazanilmasi énemli bir rol oynadi.

Daglik Karabag 6zerk bolgesi Temmuz 1923’de, niifusun ¢ogunlugu
Ermeni oldugu halde Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti’ne baglandi. Daglik
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Karabag sorunu Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan once basladi. Bagim-
sizlik ilanindan sonra Azerbaycan 6zerkligi kaldirdigini agiklayinca, Dag-
lik Karabag buna bagimsizlik ilaniyla karsilik verdi. Azerbaycan’la Erme-
nistan arasinda {i¢ yildan fazla siiren savasta Azerbaycan’a ait yedi bolge
Ermenistan tarafindan isgal edilerek, Ermenistan Daglik Karabag baglan-
tist kuruldu. Savas, Kasim 1994°te Rusya, Fransa, ABD (Minsk Grubu)
arabuluculugunda ateskesle sonuglandi. Ateskes sonrasinda Azerbaycan’in
Ermenistan’a ambargo uygulamasina Tiirkiye tam destek verdi, Ermenis-
tan’la her tiirli ticaret yasaklandi, sinir kapilari kapatildi. Tiirkiye nin Er-
menistan’a karst uyguladigi bu ambargo 2009 yi1lda ABD’nin baskisiyla
ortadan kalkar gibi oldu. Ekim 2009°da Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
diplomatik iligkinin yeniden kurulmasi ve sinirlarin agilmasi “protokolleri”
imzaland1. Futbol karsilasmasiyla kutlanan protokoller iki iilke parlamen-
tolarinda onaylanmayinca yeniden eski statiiye doniildii.

1994-2020 arasinda devam eden ateskes Eyliil 2020’de Azerbaycan’in
kaybettigi topraklari geri alma girisimiyle yeniden basladi. Tiirkiye ile bir-
likte srail bu siire icinde Azerbaycan ordusunun egitimi, modernizasyonu
ve silahlanmasi iistlendi. Savas basladiktan sonra Tiirkiye THA ve Si-
HA’larla bizzat savasta yer aldi. Daha 6nce Libya’ya ihrac edildigi gibi,
egitip, orglitleyip donatt1g1 cihat¢1 gruplar1 Azerbaycan’a gonderdi. Tiirki-
ye’nin bu girisimleri, Azerbaycan ve Tiirkiye yetkilileri reddetse de, Rusya
tarafindan dogrulandi, ayrintilartyla uluslararasi basinda yer aldi. NATO
iiyesi bir devletin, NATO miidahale alan1 disinda bir savasa bu tarzda dog-
rudan miidahil olmasina NATO yetkilileri hicbir tepki gostermedi. Bu du-
rum NATO’nun, ABD’nin NATO’su olduguna dair Makron’un tespitini bir
kez daha dogruladi. Yani sira, Tiirkiye’nin Kafkaslarda da ABD’nin “Truva
at1” oldugunu teyit etti.

Sonugta savag, Rusya’nin arabuluculugunda, ne zamana kadar siirece-
&i belli olmayan, yeni bir ateskesle sonuglandi. Azerbaycan 1994°te kay-
bettigi topraklarin biiyiik bir boliimiinii geri aldi. Rusya hem Azerbaycan
hem de Ermenistan iizerindeki denetimini percinledi, Bu savasla Tiirkiye,
Kafkasya’ya askeri olarak yerlesmenin ilk adimlarimi atarak, bolgede yeni
provokasyonlar diizenleme olanagini elde etti.

Dogu Akdeniz, Kuzey Afrika ve Kafkaslarda devam eden siireg,
ABD’nin bu bdlgede hegemonyasini korumak i¢in kendi eylemiyle (eko-
nomik, siyasi ve askeri eylemler) yetinmedigini, kalic1 bir ittifak sistemi
kurdugunu gosteriyor. Bu ittifak sistemi ii¢ ayaga dayaniyor. Birinci ayak,



50 Panorama S6z ve Eylem

S. Arabistan onderliginde korfez iilkelerini kapsiyor. Bu ittifakin ana ze-
minini fran ve Hizbullah karsithig1 olusturuyor. Israil 6nderligindeki ikin-
ci ayak, Misirdan, Kuzey Afrika’nin kimi devletlerini i¢ine alarak Kibris
Cumhuriyeti’ne kadar uzaniyor. Tiirkiye onderligindeki ii¢iincli ayak ise
Miisliiman Kardesler orgiitiinii destekledigi i¢in Arap liginden dislanan
Katar ve Azerbaycan’1 igeriyor. Bu ittifak sistemi, aralarinda sorunlar olan,
bu ylizden yan yana gelmeleri zor olan devletleri, (6rnegin, Misir-Tiirkiye,
[srail-Tiirkiye vb.) ayr ittifak zinciriyle ABD’ye baglaniyor. Bu ittifak zin-
cirinin ana tastyicisi ise Israil’dir. BAE, Bahreyn ve Umman’min Israil’le
ekonomik, askeri ve diplomatik iligki kurmalar1 ve baska Arap iilkelerinin
ayni tiirden iligkiler icin siraya girmelerini bu kapsamda ele almak gereki-
yor.

Bu noktada Tiirkiye-Israil iliskilerine kisa da olsa deginmek gerekiyor.
Tiirkiye, Israil’i ilk taniyan iilkelerden biriydi. 1949-1976 yillar1 arasin-
da Israil’in Filistin’e yonelttigi saldirilara ragmen Tiirkiye-Israil iliskileri
siirekli olarak gelisti.1976’de Israil, Suriye’nin Golan tepelerini isgal et-
tiginde Tiirkiye Israil’i kinamakla birlikte, saldirgan taraf oldugunu red-
detti.1976 sonrasinda Tiirkiye-srail iliskileri goriintiideki kimi zikzaklara
ragmen gelismesini siirdiirdii. 2009°da “One Minute” olaymdan sonra geri-
len iligkiler, 2010 Mavi Marmara baskiniyla kotlilesmeye basladi. 2013’te
ABD’nin arabuluculugunda iliskiler normallesmeye basladi. Biitiin bu sii-
re¢ icinde zaman zaman kétiilesen iliskilere ragmen Tiirkiye-Israil iligkile-
ri, ekonomik ve askeri olarak giiglenerek siirekliligini korudu. Israil-Ttiir-
kiye ittifaki, resmi bir gériiniim alamamis olsa da, ABD denetiminde gayri
resmi olarak hep var oldu. Bugiin bu gayri resmi iliski, ABD’nin bolge
politikalarina bagli olarak giiglenerek siiriiyor.

Ayrica, Hindistan ile Pakistan arasindaki Kesmir sorununda Tiirki-
ye’nin agik¢a Pakistan’in yaninda yer aldigini agiklamasi, Tiirkiye iize-
rinden Asya’ya yonelik operasyonlarin Pakistan’1 da i¢ine alacak bigimde
genisledigini gosteriyor.
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Madalyonun Oteki Yuzii

Tarihsel deneyim, kapitalizmin genel bunalimi ve emperyalist paylagim
savagina, is¢i ve emekgilerin kendiliginden eylemlerinde bir yiikselmenin
eslik ettigini dogruluyor. Bugiin de durum bundan farkli degildir. 1990
sonrasinda, kapitalizmin {ilke krizlerine baglh olarak, krizdeki iilkelerde
(Rusya, Meksika, Arjantin vb.) ig¢i ve emekei eylemlerinde bir canlanma
oldu. Bunun temelinde sermayenin artan saldirilar1 ve bu saldirilara karsi
is¢i ve emekgilerin mevcut haklarinit koruma ve gelistirme zorunluluklar
vardir.

2007 yilinda kapitalizmin genel kriziyle birlikte, biitiin tilkeleri kapsa-
yan sermaye saldirilarina karst diinya is¢i hareketinde bir ivmelenme bas-
lad1.

Kapitalizmin diinya krizinden sonra ilk grev ve gdsteri dalgasi, Avru-
pa’da Yunanistan’da basladi. 2009°da Yunanistan’da &grenci protestolari
sirasinda polisin bir 6grenciyi 6ldiirmesiyle gosteriler isyana doniisti, is¢i-
ler isyana greve cikarak destek verdiler. Mayis 2010°da Yunanistan iflasini
onlemek icin troyka ile (AB, IMF, Avrupa Merkez Bankas1 (ECB)) finansal
yardim anlagmasi imzaladi. Mayis 2010 - Subat 2012 yillar1 arasini kap-
sayan anlagma, biitlin is¢i haklarinin budanmasi, emeklilik yasinin artiril-
masl, ticretlerin dondurulmasi ve kamu isletmelerinin 6zellestirmesini 6n-
goriiyordu. Bu programui protesto i¢in isgiler, 6grenciler 2010-2012 yillar
arasinda onlarca kez sokaklara dokiildii ve genel greve ¢ikti. Bu grevlerin
en Onemlilerinden birisi olan Celik ve metal is¢ileri grevi 264 giin siirdii.
2011 yilinda grev ve gosteriler genisleyerek siddetlendi. 2011 yili sonu-
na kadar 15 genel grev gerceklesti. Grevlere is¢ilerin yani sira doktorlar,
avukatlar, 6gretmenler, 6grenciler ve cift¢iler katildi, fabrika ve meydanlar
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isgal edildi, gostericiler birgok kez polisle ¢atisti. 2011°de Yunanistan’da
baslayan grev ve gosteri dalgasi adim adim Avrupa’nin tiimiine yayildi.
Fransa, Portekiz, Ispanya, italya, Letonya, Estonya, Bosna Hersek, Polon-
ya, Ingiltere (Londra), Israil (Tel Aviv), ABD-(Wall Street),Japonya, irlan-
da, Isveg, Belgika, Hirvatistan, Slovenya, Sili, Tiirkiye (Tekel eylemi) vb.
grev ve gosteri dalgasiin etki alani igine ¢ekildi. Diinya ¢apinda; 82 tilke,
961 kentte 1500°den fazla eylem gerceklesti.

Avrupa’daki grev dalgast Aralik 2010°da Kuzey Afrika’ya sigradi.
Tunus’ta seyyar saticilik yapan iiniversite mezunu bir gencin dldiiriilme-
siyle baglayan ayaklanma kisa siirede Cezayir, Misir, Yemen, Urdiin ve
Bahreyn’de yank1 buldu. Ayaklanmalar Tunus, Misir ve Yemen’de iktidar
degisiklikleriyle sonuglandi. Yemen’de iktidar degisimi i¢ savasa doniisiir-
ken Misir ve Tunus’ta Miisliiman Kardesler iktidara geldi. Mart 2011°de
Suriye’nin Dara kentinde baglayan ayaklanmalar kisa siirede tiim iilkeye
yayildi. Misirda Muhammed Mursi iktidari, Temmuz 2013’te baslayan
gosteriler ve ordu darbesiyle devrildi, eski diktatorliik yeniden kuruldu.

Gosteri, grev ve ayaklanmalar 2011-2013 yillart arasinda yogunlasa-
rak stirdii. Haziran 2013’te Tiirkiye —Taksim’de baslayan ayaklanma kisa
stirede iilkenin tiimiine yayildi, 8 milyonu askin insan “hiikiimet istifa” si-
artyla alanlar1 zapt etti. Polisin miidahalesi sonucu onlarca kisi 6ldiirildii,
ylizlercesi yaralandi. Tiirkiye’deki ayaklanma Rusya ve Latin Amerika’da
karsilik buldu.

2014’1e birlikte geri ¢ekilen grev, gosteri ve ayaklanma dalgas1 2015’in
ilk yarisindan sonra yeniden basladi. Eyliil 2015°te Nikaragua, Kasim’da
Giiney Kore’de, Aralikta Misir ve Kambogya’da isciler greve ¢ikti. Giiney
Afrika’da 6grenciler 17 tiniversitede boykot ilan ederek, irk¢ilig1 protesto
etti. Tiirkiye’de Mayis 2015°de Metal grevi patlak verdi. Isciler Tiirk-Me-
tal’in imzaladig1 Gi¢ yillik s6zlesmenin reddi ve ticret artisi talebiyle grev
baslatti. Sendikaya ragmen baslatilan grev, kisa siirede diger fabrikalara da
sigradi, Grevden, parga liretimindeki aksama nedeniyle uluslararasi tekelci
firmalar da etkilendi.

Grev ve gosteriler 2016 yilinda yayginlagarak siirdii; Ocak 2016’da,
Tunus’ta 800 bin is¢i, issizligi protesto i¢gin sokaklara ¢ikti. 2016 yili so-
nuna kadar; Giiney Kore, Sili, Kolombiya, Fransa, Yunanistan, Belgika,
Italya ve Polonya grev ve gosterilerle yeni is yasalar1 ve issizligi protesto
ettiler. 2016 Yilinin en gorkemli grevi Hindistan’da gergeklesti, greve 150
milyon is¢i katildi. Ayni y1l S. Arabistan’da, belki de ilk grev yasandi. Bin
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Laden iscileri is birakti, isciler sirket otobiislerini atese verdi. Polonya’da
kadinlar yeni kiirtaj yasasini 60 kentte protesto etti. Grev ve gosteriler 2017
ve 2018’de de siirdii. Fransa, Belgika, Irlanda, Arjantin, Tunus, Nikaragua,
Ermenistan, Iran, Meksika, Italya, grev ve gosterilere sahne oldu.

Ekim 2017’de Katalanlar bagimsizlik referandumunu kazandi. Re-
ferandumun ardindan Katalanya, Ispanya ordusu tarafindan isgal edildi.
Ordu ve polisin saldirilarinda dlen ve yaralananlar oldu. Katalan Hiikiimet
gorevlileri de iginde olmak {izere yiizlerce kisi tutuklandi.

Mart ve Aralik 2017’de Yunanistan’da isciler, Syriza’nin kemer sikma
politikalarina kars1 genel greve ¢ikti. Halbuki Syriza 2010-2015 yillar1 ara-
sinda is¢i ve dgrencilerin grev ve gosteri dalgasi lizerine oturarak iktidara
gelmisti. Syriza verdigi biitliin s6zleri unutup troykayla anlasarak kemer
stkma politikasina devam etti. Grevci iscilerin {lizerine polisi siirmekte te-
reddiit etmedi. Isciler bir kez daha burjuvazinin saldirganiyla liberali ara-
sinda fark olmadigini kendi deneyimleriyle 6grendiler.

Kasim 2018’de Fransa’nin en uzun siiren eylemi basladi. Sart yelekli-
ler yiikselen akaryakit fiyatlari, zamlar, igsizlik ve artan vergileri protesto
i¢in Paris sokaklarina indi. Baslangigta sendikali is¢ilerden sagci olduklart
gerekcesiyle destek gdrmeyen is¢ilerin eylemi, diger is¢ilerin katilimi ve
Fransiz halkinin destegiyle biiylidil, isciler eylemleriyle Makron hiikiimeti-
ne zor giinler yasatti. Eylemler sirasinda polisin saldirist sonucu ona yakin
eylemci dldiiriildd, yiizlercesi tutuklandi. Bir siire ara verdikten sonra Sar1
Yelekliler ’in eylemleri Eyliil 2020°de yeniden basladi.

2019°da iran, Fransa, Ekvator, Haiti, Misir, Liibnan, Endonezya, Ce-
zayir’de grev ve gosteriler devam etti. Aralik 2019°da Sudan’da baglayan
ayaklanmalar sonucunda El Besir diktatorliigii devrildi. Radikalleserek sii-
ren devrim ordunun devreye girmesiyle uzlasmayla sonuglandi. 2020 yilin-
da is¢i eylemlerinde bir yandan pandeminin etkisi, 6te yandan artan baski
ve yasaklamalarla bir geri gekilme yasandi. Ekim’de bagimsizlik yanli-
larina verilen cezalar nedeniyle Katalanlar yeniden alanlara ¢ikti, polisle
catisti.

2010- 2020 arasinda, neredeyse tiim diinyay1 kapsayan bu eylem dal-
gasinin (ayaklanmalar, grevler, gosteriler vb.) ortak 6zellikleri soyle 6zet-
lenebilir; Birincisi, eylemler kapitalizmin yarattig1, krizin derinlestirdigi
sorunlar temelinde ortaya ¢iktilar. Bu sorunlari, artan baski ve yoksulluk
(issizlik, giivencesizlik, hak gasplari, licretlerde reel diisiis, fiyat artiglari)
olarak 6zetleyebiliriz. Ikincisi; eylemler farkli nedenlere dayal olarak pat-
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lak verse de kendiliginden bir karaktere sahiptir. Ozellikle kriz donemle-
rinde bu tarz kendiliginden eylemler kapitalizmin ayrilmaz bir 6zelligidir.
Bu kendiliginden eylemlerin ayrilmaz bir 6zelligi, beklenmedik bir anda,
patlamayla ortaya ¢ikmalar1 ve ileriye tasinmadiklar1 durumda, ayni hizla
geri ¢ekilmeleridir. Sinif miicadelesinin tarihsel deneyimi kendiliginden
eylemler ne kadar radikal olurlarsa olsun, devrimci biling ve orgiitle bu-
lusamadiklarinda kapitalizmin sinirlarini agma sanslarinin olmadigini gos-
teriyor. Kimi eylemlerde antikapitalist istemler ileri siirlilmiis olmas1 bu
durumu degistirmiyor. 2010-2020 arasindaki eylemler bu yargiy1 bir kez
daha dogruluyor. Ugiinciisii: Bu siirecte ortaya ¢ikan irili ufakli eylemler,
sorunun is¢i ve emekgilerde olmadigini, kitlelerin yasadiklar1 sorunlar te-
melinde ofkelerini ortaya koyduklarimi gosteriyor. Daha giizel bir yasam
umutlar1 kirilmis, orgiitleri ele gecirilmis, baski, gdzetim ve denetim altin-
daki kitlelerden daha fazlasini beklemek biling ve orgiitliiliigiin degistirici
ve devrimci roliinii yadsimaktir. Is¢i sinifi ve emekgilerin biiyiik riiyalarm
pesinden kosmasi i¢in 6nce bu biiyiik riiyalarin formiile edilmesi ve bunun
icin de devrimci teoriyle donanmisg, devrimei eylemi yiiriitme kabiliyetine
sahip devrimci Orgiitii zorunlu kiliyor.

Kapitalizm diin oldugu gibi bugiin ve gelecekte de, kendi isleyisi geregi
toplumsal iliskileri devcilestirecegine ve kitlelerin kendiliginden eylemle-
rine zemin hazirlayacagina kusku yoktur. Kusku duyulmamasi gereken bir
diger olgu da, kapitalizmin krizi ne 6l¢iide derinlesirse derinlessin, kendi-
liginden hareketler ne denli yaygin ve radikal olursa olsun; is¢i sinifinin
aktif cogunlugunu etkileyen devrimci bir siyaset, devrimei bir orgiit ve ey-
lem olmadig siirece kapitalist sitemin yikilmasinin miimkiin olmadigidir.
Risklerin ve olanaklarin kesistigi, tarihin bu belirleyici kesitinde, sorunun
cevabi devrimei Orgiit ve devrimci hazirlikta diiglimleniyor.
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Sonuc olarak

Kapitalizmin tarihi, ayn1 zamanda, sermaye birikiminin kesintiye ug-
radig1, mevcut gii¢c dengelerinin degistigi, egemen siniflar arasinda kaos
ve catismalarin keskinlestigi, diinyanin emperyalist tekeller ve devletler
arasinda paylasiminin yeniden giindeme geldigi, is¢i sinifi ve emekgile-
rin diizenle kurulu baglarin ¢oéziilmeye yiiz tutarak baskaldirilara do-
niistiigii, sistemde genel bir altiist olusun kosullarinin olgunlastigi, ka-
pitalizmin genel bunaliminin da tarihidir. Bu tarihin en belirgin 6zelligi,
kesintiye ugrayan sermaye birikimiyle emperyalist savas ve i¢ savasin
ayni tarihsel kesitte yan yana diismeleridir. Krize bir devrim durumu
ozelligi kazandiran bu {i¢ olgunun (sermaye gergeklesmesinin kesinti-
ye ugramasi, emperyalist savas ve i¢ savas) her seferinde yeniden ayni
tarihsel kesitin i¢inde birlesmeleri, bir tarihsel tesadiifler zincirinin so-
nuglart degil, tersine, sermaye hareketinin, insan isteng ve eylemlerinden
bagimsiz olarak isleyen nesnel karakteristigidir. Emperyalist savas ve i¢
savas bu siirece disaridan dayatilan bigimler degil, sermaye hareketine
bagli olarak ortaya ¢ikan siirecin i¢ dinamiginin, en iist diizeydeki siyasal
bi¢cimleridir.

Kapitalizmin 2008 yiliyla birlikte i¢ine girdigi bu siireg, 12 yillik sii-
recte bazen yumusayip bazen sertleserek siiriiyor. Bazi tilkelerdeki kismi
bir diizelmeyi, digerlerinde agirlagma izliyor. 2021’e girerken belirtiler,
mevcut kriz ve savag durumunun daha da agirlasacagina isaret ediyor.

En bagta emperyalist giicler arasindaki ¢eligki ve ¢atigmalar keskin-
lesiyor. Buna bagli olarak giiclerin karsilikli kutuplagsmasi ve paylasim
hazirh@ olanca hiziyla siiriiyor. Cin- Rusya, ABD- Ingiltere eksenindeki
iligkiler (iletisim alanindaki rekabet, giimriik duvarlari, ticari kotalar ve
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engellemeler, ambargolar) daha da geriliyor. ABD Ulusal Giivenlik Stra-
teji belgesi bu durumu net bir bigimde resmediyor. ABD hegemonyasinin
korunmasi ve giiglendirilmesini 6ngoéren belgenin temel unsurlart sunlar;
ABD yasam tarzinin korunmasi, bilimsel teknik tistiinliige dayali rekabet
giicliniin artirilmasi, giimriik duvarlari, kotalar, mali cezalar, siyasi bas-
kilar yoluyla rakiplerin ekonomilerinin baltalanmas, biitiin bunlarin cay-
diricr bir askeri gili¢le desteklenmesi ve hegemonyay1 tehdit eden dev-
letlerin diisman giicler kategorisine sokularak, agir ekonomik ve siyasi
ambargolara tabi tutulmasidir. Stratejinin bu temel unsurlart ABD’de
hangi partinin iktidarda oldugundan bagimsizdir. En son 2017°de yeni-
lenen Ulusal Strateji belgesinde ABD diismanlari; Rusya, Cin, Kore De-
mokratik Halk Cumhuriyeti, iran ve Kiiba olarak siralanmaktadir.

Biden yonetiminin de 1990 sonrasinda, ABD stratejisinin bu temel
unsurlarina baglh kalacagindan kusku duyulamaz. Biden’ in se¢imde ana
slogani olan “Amerika geri doniiyor” tam da bunu anlatiyor. Biden’in
isbas1 yaptiktan sonra imzaladig1 kararnameler (Iklim Anlasmasi’na ve
Diinya Saglik Orgiitii’ne geri déniis vb.) uluslararasi iligkilerde bir yu-
musama saglamaktan ziyade Rusya ve Cin karsit1 cephenin tahkim edil-
mesine yoneliktir.

ABD’nin Temmuz 2020’de Giiney Cin Denizi’nde yaptigi tatbikat ve
Kasim 2020’de yapilan NATO zirvesinde alinan kararlar, 2021’de ABD-
Rusya ve Cin iliskilerinin daha da gerileceginin ilk sinyallerini veriyor.
Temmuz’da Giiney Cin Denizi’nde yapilan tatbikata, basta Japonya ve
Giliney Kore olmak {izere bircok bdlge devleti katildi. ABD, iki filosu-
nu bolgeye gonderdi. Cin yetkililerinin tatbikatla ilgili olarak yaptiklari
agiklama, 6niimiizdeki donemde savas alaninin -ABD’nin bariz iistiinli-
glinlin oldugu- denizler ve okyanuslara kayacagini gosteriyor. Stratejik
nedenlerle ( ABD’nin askeri istiinliigli, mevcut kosullarda ABD hege-
monyasinda yasanan aginma, vb.) mevcut statiikoyu korumaya calisan
Cin’in tatbikat sirasinda yaptig1 “gerektiginde askeri gilice basvurabile-
cegi” agiklamas1 genel emperyalist bir savas tehlikesinin sanildig1 kadar
uzak olmadigini gosteriyor.

Kasim 2020°de NATO’ya geri donme slogani altinda diizenlenen zir-
vede, NATO’nun 6zellikle Giircistan, Ukrayna, Kirim ve Cin’in Sincan
Uygur Ozerk bolgesinde igine diistiigii zafiyetin giderilmesi, Rusya ve
Cin’e kars1 kararlilik kararlar1 alindi. Bu kararlar emperyalist devletler
arasindaki celigki ve catismalarin daha da keskinlesecegini genel bir em-
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peryalist savas tehdidinin daha da yakinlastiginin isaretleridir.

Ote yandan, emperyalist gii¢ler arasindaki mevcut giic dengesini bo-
zarak uluslararasi alanda savasin nesnel temelini doseyen kriz, siniflar
arasi iligkileri de degisime zorluyor. Siniflarin karsilikli konumlanisini,
giic iligkilerini, 6rgiitlenme ve biling diizeylerini yansitan eski denge bo-
zuluyor. Bozulan denge, kiillenen ¢atismay1 yeniden alevlendiriyor. II.
Paylasim Savasi sonrasi kendini statilkoya mahk{im ederek stirekli olarak
devrimcei konumlardan uzaklastirilan isci sinifi ve siyasal is¢i hareketi
1990°da tarihinin en ciddi darbesini yedi. Sovyet sisteminin ¢oziiliisiiyle
biitiin silahlart elinden alinan is¢i hareketi, silahsizlandirilmakla kalma-
di, kendi silahlartyla bir kez daha vuruldu. Yasanan sadece bir mevzi
kaybu, ideolojik, politik, orgiitsel dagilma degil, ayn: zamanda bir umut
ve hafiza kayb1 idi. Bu siirecte is¢i sinifi sermayenin, iiretim araglari gibi,
uysal, nesnel bir bileseni diizeyine indirgendi.

Bu tablo, bugiin sinif miicadelesinin dniindeki zorluklar1 gormek ve
miicadelenin dniinde asilmaz bir duvar gibi dikilen bu zorluklara boyun
egmek, teslim olmak igin kafi derecede ikna edicidir. Oniimiizdeki do-
nemde burjuvazinin isci hareketini etkisizlestirmede en biiyiik dayanagi-
ni1 olusturan zorluklarin bu “ikna” edici giicti, ayn1 zamanda is¢i hareke-
tinin asmak zorunda oldugu ve asarken en ¢ok zorlanacagi engellerden
birini olusturmaktadir. Ancak bu tablo, sadece gergegin bir yliizii, bugiin
mevcut olanidir. Tablonun &teki yiiziinde gelmekte olan ve gelmekte ola-
nin bu tabloyu altiist edici gizil giicii vardir. Bize biiyiik riiyalar gordii-
ren, harekete gecirildiginde diinyayi altiist etme yetenegine sahip bu gizil
guctur.

Kapitalizm kendi tarihi iginde hig bir donem, hi¢ bu kadar giiclii, ayni
zamanda bu kadar gii¢siiz olmamistir. Giigliidiir, ¢linkii Sovyetler Birli-
gi’nin ¢okiisii sonrasinda sinif miicadelesi baskisini ensesinde hissetme-
den, yirmi y1l, giiven i¢inde biiylimesini siirdiirmiis, sistemini her bakim-
dan gii¢lendirerek yetkinlestirmistir. Gligsiizdiir, ¢linkii bu hizli biiyiime
stireci i¢inde tiretimdeki toplumsallasma ve biiyiime artik kapitalist 6zel
miilkiyet yoluyla yonetilemez bir biiyiikliige ulasmustir. Uretici giiglerde-
ki olaganiistii gelisme, daha bugiinden * herkese ihtiyac1 kadar “ komii-
nist ilkeyi hayata gegirebilecek bir tiretimi olanakli hale getirmistir. Eger
bugiin bu ilke hayata gegirilemiyorsa, liretimdeki bolluk ve zenginlige
karsin, hala diinya niifusunun biiyilik bir gogunlugu aglik, yoksulluk ve
igsizlik i¢inde kivraniyorsa, bunun nedeni, iiretici giiclerin yetersizligi
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degil, bu giigler lizerindeki kapitalist miilkiyettir. Giigsiizdiir, ¢iinkii ka-
pitalizmin giliciiniin kaynagi, isgiliciinii iiretim siirecinin disina itmeden,
sermayeyi ve liretici giicleri tahrip etmeden, bu tahriple birlikte karsit
giicli — is¢i sinifin1 — harekete gecirmeden, ayaga kaldirmadan, birlesti-
rip miicadeleye sevk etmeden varligini siirdiirebilecek durumda degildir.
Gigstizdiir, ¢linkii diinyay1 kana bulamadan ve bu kandan beslenmeden
yasayamaz.

Kapitalizmi, sahip oldugu biitiin ideolojik ve zor olanaklarina, (ser-
mayeye, baski drgiitlerine, tanka topa, camiye, okula vb.), orgiitliiliigiine
ve gliciine ragmen tarihsel olarak 6liime mahkiim eden bu nesnelliktir.
Bu nesnellik tersinden bakildiginda biitin dagmikligina, gii¢stizliigii-
ne, Orgiitsiizliigiine ve umutsuzluguna ragmen, insanligin kurtulusunun
da habercisidir. Buradan hareketle su yargiy1 dillendirmek hi¢ de abar-
t1 sayilamaz: Bugiin diinya, yaklasmakta olan bir emperyalist paylasim
savastyla birlikte bir altiist olusun, bir devrimei mayalanmanin esigin-
dedir. Bu mayalanma 6znel giigleri (is¢i sinifinin 6znel konumu, biling-
sizligi, orgiitsiizligii ve bunlarin yol actig1 kendi giicline yabancilagsma
ve uyusukluk) acisindan ne kadar uzakta goriiniiyorsa, nesnel kosullart
bakimindan da o kadar yakindir. Ciinkii yasanan buhran, kapitalizmin
altindaki patlayict yiginint hizla biriktirmekte ve ayn1 hizla bir patlamaya
dogru itmektedir. Biriken bu patlayict yigininin, nerede, nasil bir pat-
lamaya yol agacagi ve hangi hizla diinyaya yayilacagini hentiz bilemi-
yoruz. Ancak bildigimiz ve emin oldugumuz, kapitalizmin kendi isleyis
yasalligiyla bu patlayict yigimint hizla biriktirecegi ve patlamaya hazir
bir yogunluga ulastiracagidir.

Kapitalizm kendi tarihinin sinirlarina yaklastikca, diinya burjuvazisi
gelmekte olan devrimcei dalgay1 ekonomik terdre eslik eden siyasal teror-
le karsiliyor. Diinyanin her yerinde is¢i sinifina karsi teyakkuz konumu
aliyor. Varligini korkuyu toplumsal yagsamin her alanina yayip biiyiiterek,
insanin diisiinme ve tepki verme yeteneklerini korelterek, diinyay1 bir
hapishaneye cevirerek siirdiiriiyor. Kapitalizmin biitlin kurumlari, bask1
aygiti, yargi, parlamento, egitim ve saglik sistemi v.b. bu islevle donatili-
yor, medya bu donanimi toplumun bilincine kaziyor. Yeni teknolojilerin
sagladigi olanaklarla isci siift ve emekgiler, liretim silirecimin i¢inde ve
disinda sadece gdzetlenmiyor, ayni zamanda yonlendirilip denetleniyor.
I¢ savas yasalar1 ve orgiitleri devreye sokuluyor.

Diinya kapitalizmi, bunalim i¢inde 1914 ve 1929°da oldugu gibi hiz-
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la bir yol ayrimina dogru kosuyor. Kapitalizm, ya diinya is¢i sinifinin,
ezilenlerin bilingsizligi, orgiitsiizligii ve eylemsizliginden aldigi giicle
gelisimini yeni dengeler altinda siirdiirecek, ya da isci sinifi, kendisini
burjuvaziye baglayan biitiin baglar1 kopararak ileriye dogru bir atilim-
la, tarihsel olarak miladini ¢oktan doldurmus kapitalizmi “layik oldugu
yere, asar-1 atika miizesine, carik ve tung baltanin yanna firlatip atacak-
tir.”

Hayalci olmak baska bir seydir, biiyiik hayaller gérmek bagka bir sey.
Bizi hayalcilerden ayiran, biiyiik hayaller gormemizi saglayan ve onlarin
pesinden kosturan yasadigimiz bu nesnel siireg, bu siirecin i¢inde tagidigi
bliylik enerji, ig¢i sinifinin sahip oldugu — bugiin uykudan uyanmakta
olan — gizil gii¢ ve bu giiclin sundugu olanaklardir. Ancak nesnel ola-
naklarin, gercegin kendisi olmadigini, buradan ger¢ege uzanan zorlu bir
yolun da oldugunu biliyoruz. ”Zorluk, olanaksizlik degildir”, yeter ki
nasil asilacagi bilinebilsin ve bunun gerektirdigi cesaret, biling ve 6zveri
gosterilebilsin.

Bu toplumsal ve sinifsal durum, bugiin, bir degisimin 6ngiliniindedir.
Degisim, derinlesen krizin ¢cok yonlii etkisi altinda siirliyor. Ancak ku-
satma altindaki sinif hareketi, bu kusatmadan olagan yontemlerle kurtu-
lamaz. Koklii bir degisim, ancak mevcut siyasi kosullar1 alt-iist edecek
koklii bir miidahale ile gelebilir. Bu koklii miidahale her seyden 6nce,
is¢i smifinin en duyarli, en devrimci kesimlerini kendi 6nciisii olarak
orgiitleyen, kendisini genis bir is¢i ve emekgi kitlesiyle ¢evreleyen, top-
lumun ezilen katmanlarini, 6zellikle gencligi, sinif hareketi ¢cevresinde
birlestiren, sinifin merkezi eylemini yiiriitme yeteneginde, devrimci sinif
partisinin yaratilmasiyla miimkiindiir.

Bugiin isci sinifi, diinyanin hemen her kosesinde ayni sorunla, “dev-
rimci bir siif partisinin yaratilmasi” sorunuyla karsi karsiyadir. Bir¢ok
cephede birden hazirliklarin yiiriitiilmesi, miicadelenin &riilmesi ile ye-
rine getirilebilecek bu gorev, diinyanin yeni bir devrim dalgasi esiginde
durdugu bugiin, daha da yakicidir. Bu ayn1 zamanda her tilke is¢i sinifi-
nin, proletarya enternasyonalizmi adina, listlenecegi en devrimei gorev-
dir de.

Isci smifi bu zor ve zorunlu gérevi yerine getirecek, miicadele siiz-
gecinden siiziilerek gelen, saglam Marksist-Leninist teorik temellere,
miicadele deneyimine, bilgi ve birikime sahiptir. Sinif miicadelesinin
buglinkii momenti ve agiga ¢ikan gii¢ birikimi bu gorevi listlenmek igin
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yeterlidir. Ancak bu gii¢ ve birikim esas olarak sinifin disinda, grup ve
grupguklar bigiminde, dergi ¢evrelerinde konumlanmis durumda ve da-
giniktir. Bu daginikliga dayali giigsiizliik, ayn1 zamanda sinif i¢inde ve
sosyalist harekette birlik egilimini de 6ne ¢ikarmaktadir. Ancak daginik-
liktan birlige giden yol, sanildigi gibi, “asgari miistereklerde” bir yan
yana gelme, “ bir kil oradan, bir kil buradan kopartilarak™ bir uzlasmaya
varma sorunu degildir. Bugiin kars1 karsiya bulundugumuz bu daginiklik,
her ne kadar yenilginin bir sonucu olsa da, teorik ve politik kokleri sinif
miicadelesinin bugiinkii kosullarindadir. Bu atlanarak var olan gruplar1
bir araya getirmeye yonelik her “birlik” girisimi, politik basarisizliga ve
orgiitsel likiditasyona mahkimdur. Son otuz yilin bitmez tilkenmez “bir-
lik” girigsimleriyle bu gercek -inkar edilemez bir bigimde- kanitlanmustir.

Sorun bir sinifsal konumlanis, ideolojik ve politik miicadele sorunu-
dur. Mevcut siif dist konumlar terk edilmeden, burjuvazinin i¢ ¢atisma
zemininde gili¢ arama girisimlerinden vazgegmeden, miicadeleyi hem te-
orik ve hem de, pratikte emek-sermaye ¢eliskisi eksenine oturtmadan,
birlik girisimleri, bos bir gevezeligin 6tesine gegemez. Bu dogrultuda
atilacak ilk adim, ideolojik c¢alismanin derinlestirilmesi, Marksizm’in,
ona bulagmis ve hatta bir donem icin egemen olmus, ayrik otlarindan
temizlenmesi, bu ideolojik ¢abanin, politik ve Orgiitsel alana tasinarak
yeniden {iretilmesidir. Is¢i smifinin bagimsiz orgiitlenmesinin giivence
altina alinmasi bu ¢abanin ne dlgiide basariyla yerine getirildigine ve
stirekliligine bagl olacaktir. Reformizm ve her tiirlii sapmadan tam ve
kesin bir kopus saglanmadan, bugiin her biri kendi yolundan yiiriiyen,
dergi cevrelerinde sikisip kalan devrimci odaklarin, is¢i sinifinin devrim-
ci partisinde kenetlenmesinin miimkiin olmayacagi ortadadir. Bu kopus,
politik bir hat haline getirilerek hayata tasinmadan ve bizzat eylem igin-
de yeniden tiretilmeden, is¢i smifi ile devrimci hareketin tek bir kanalda
birlesmesi de saglanamaz.

Ama asil zorluk burada degildir. Asil zorluk, dogmakta olana, eski
politik kaliplarin, yasanan olumsuzluklarin yarattigi 6n yargili yaklasgim-
da ifadesini bulan, devrimci kadrolarda ve is¢i sinifinin 6ncii kesimle-
rindeki giivensizligin asiimasmdadir. Is¢i sinifinin éncii kesimleriyle,
devrimci orgiitlenmeler arasinda bir duvar gibi yiikselen bu giivensizlik,
is¢i sinift iginde, s6ziin eylemle birligini kuran, sabirli, inatg1 bir siyasal
calismayla, yeni devrimci bir kiiltiiriin egemen kilinmasiyla asilabilir.

Saglam bir devrimci 6nderligin yaratilamamig olmasi, 6ncii isgilerin
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devrimci hareketlere karsi olan giivensizligini beslerken, ayni1 sekilde kri-
ze karsi tepkilerin zayiflig1 da sosyalist kadrolarda sinifa karsi inangsiz-
l1g1 beslemektedir. Sosyalist hareketin ve sinifin meveut durumu komii-
nistler i¢in sadece bir veridir. Bu veri, bazilar1 buna kagisin bir gerek¢esi
olarak sarilsa da, komiinistlerin 6niindeki goérevlerin agirligini gosterir.
Gliniin 6ne ¢ikan “acil demokratik gorevleri” adina temel devrimci he-
deflerden vazgegisin, sonal hedefi gozetmeden kismi talepler etrafinda
birbirinden kopuk olarak yiiriitiilen miicadelelerin, gelecegin, bugiinkii
kismi taleplere feda edilisinin, kendiligindenligin devrimci siyaset mer-
tebesine yiikseltilmesinin, sinif miicadelesinin bugiinkii geriligi i¢inde
kendine yol arayanlarin kendi tutumlarini hakli gostermek icin gerek-
¢eler bulmalari miimkiindiir. Ancak bu iyi niyetli bir yaklasim da olsa
kendiliginden hareketin kuyruguna takilmaktir, Engels’in dedigi gibi
“oportiinizmin en tehlikelisidir” Is¢i sinifinin uzun yillardir iginde bu-
lundugu uzlagma ve eylemsizlik dikkate alindiginda krizle birlikte 6zel-
likle Avrupa’da yasanan hareketlilik muazzam bir enerjiye isaret ediyor.
On binlerce insanin sokaklara ¢ikmasi, kendi ¢ikarlarinin burjuvazinin
¢ikarlartyla uyusmadigini haykirmasi dnemli bir gelismedir. Ama sayilar
ancak, biling ve orgiitle birlestiginde gercek devrimci bir gilice dontistir-
ler. Bugtin eksik olan kitlelerin devrimci enerjisi degil bu enerjiyi, oniine
kattig1 her seyi yikip yakan, coskun bir sele doniistiirecek olan devrimei
miidahaledir. Devrimin partisinin yaratilmasindadir.

Sadece eski bigimlerin degil, eski kadro niteliginin de yetmedigi bir
andayiz. Eskiden farkli olarak, diigiince tembelliginden siyrilarak, var
olan sorunlar ve onlarin ¢éziim yollar iizerinde kafa yormak, smifa
ulagmanin yeni yol ve yontemlerini bulmak, sinifa 6gretirken, en ¢ok da
ondan 6grenmeye c¢alisarak vb; kisacasi devrimin kaderiyle baglanmak,
bugiin devrimciligin 6ne ¢ikan yeni kriterleridir.

Sinif miicadelesi, eskisinden farkli kosullar altinda, yeni bir déneme
giriyor. Keskin bir hesaplasmaya dogru yol aliyor. Is¢i simifi bu hesap-
lasmaya hazir midir, ya da simifta bu hesaplasmay1 karsilayacak gii¢ var
midir? Soruyu bu sekilde sormak, ise tersinden yaklagsmaktir. Evet; bu-
giin bu giice sahip degiliz; ancak, bu gii¢, vardir ve siniflar miicadelesi
tarihi, bu giliciin varliginin tanigidir. Miicadele siirecinin bu somut anin-
da, heniliz aciga ¢ikmamis, toparlanip orgilitlenememistir. Dogru soru,
bugiin heniiz agiga ¢ikmamig olan bu gizil giiciin, toparlanmasi, orgiitlii
ve bilingli bir gii¢ haline getirilmesi i¢in ne yapilmasi gerektigi sorusu-
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dur. Sorunun bdyle konulmasi, “nereden baslamali” sorusunun cevabi,
gli¢siizligli asmanin da anahtaridir. Bunun igin gerekli biling, birikim
ve deneyim vardir. Geride kalan ise, ise girismek; sozii, orgiit ve eyleme
dontstiirmektir.

Kapitalizmin kendi buhraniyla bir yol ayrimina dogru siiriiklendigi
bugiin is¢i sinifi siyasetinin 6niindeki temel gorev, yakalanmasi gereken
temel halka, ig¢i sinifinin ulusal ve uluslararasi devrimei birligini sagla-
yacak devrimci orgiitlenmesidir.
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Komunistler Birligi’nden
Komunist Enternasyonal’e
-1V -

Mustafa Saglam

Komiinist Enternasyonal’in Kurulusu

1919 yilina Sovyet Rusya, emperyalist kusatma ve biitiin Rusya’y1
kapsayan i¢ savas kosullarinda girdi. Emperyalist paylasim savasi 1918
Eyliiliinde imzalanan ateskesle sonuglanmisti, ancak, yarattigi sarsinti
stirliyordu. Galip devletlerin ordular1 da dahil, emperyalist devletlerin
ordularinda kargasa giderek biiyiiyordu. 1919 yili basinda Karadeniz li-
manlarinda bulunan Fransiz donanmasinda, Subatta Ingiltere Fransa ve
Amerikan birliklerinde cepheye gitme emirlerine karsi isyanlar baslad.
Avrupa ig¢i hareketinde ise durum; 1918 de Finlandiya devrimi, Ocak
1919 Alman devrimi yenilgiye ugramist: ama Avrupa’nin birgok iilke-
sinde Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italya’da is¢i grevleri ve ey-
lemleri siiriiyordu. ingiltere isci hareketinde ciddi bir canlanma vardi.
1919 Ocaginda Ingiltere is¢i sinifinin girisimi ile “Sovyet Rusya’dan
Elinizi Cekin” kampanyasi, Ocak sonunda Glaskow maden bdlgesinde
is¢iler, tarihe “Kizil Cuma” olarak gegen dayanisma giinleri orgiitledi-
ler. Bu dayanisma eylemleri biitiin Avrupa devletlerine yayildi. Ispan-
ya ve Ingiltere’de isciler, hiikiimetlerin Rusya’daki karsi devrimcilere
gonderdigi silah ve cephanenin gemilere yiiklenmesini reddettiler.

Avrupa’nin birgok tilkesinde devrimci ayaklanmalar yenilmis, grev-
ler bastirilmis olsa da isci hareketindeki devinim, devrimci durumun
stirdliglinlin gdstergesiydi. Bu kosullarda diinya devriminin gelisimine
yon verecek komiinist bir enternasyonalin kurulusu zorunlu ve ciiret-
kar bir ¢ikisti. Zorunluydu; ¢iinkii Ekim devriminin atesledigi Avrupa
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devrimi, Avrupa’da sosyal-demokrat partilerin ihanetine ugramisti. Bu
partilerin yonetim kadrolari burjuvazi ile uzlagsma halindeydi. Sinif ha-
reketinin kars1 karstya bulundugu sorun, kitlelerin devrimei enerjisi ve
cesareti ile bu enerjiyi ve cesaretin 6niinde barikat kuran sosyal demok-
rat partiler arasindaydi. Kitleler her yerde partilerden 6ndeydi. Karsi
devrimin is¢i hareketi iizerindeki bir denetim araci haline gelen bu
sosyal demokrat bariyer asilmadan devrimin ileri dogru gelisimi sagla-
namazdi. Simif hareketini ileri tagiyacak, iktidar hedefine kenetlenmis
devrimei partilerin kurulmasi diinya devriminin zaferinin temel kosu-
luydu. Lenin devrimci parti eksikligini “Avrupa’nin en biiyiik talih-
sizligi” olarak niteleyerek sunlar1 yazdi; “Kuskusuz giiglii bir devrimci
halk hareketi bu sakincay1 ortadan kaldirabilir ama bu, gene de, ciddi
bir talihsizlik ve elim bir tehlikedir.”

Ciiretkar bir girisimdi; ¢linkii ihanetlerine ragmen is¢i sinifinin bii-
yiik kitleleri hala bu sosyal demokrat partileri izliyorlardi. Sosyal de-
mokrasinin ihanetiyle birlikte bu partiler i¢inde ortaya ¢ikan sol ka-
natlar, ne ideolojik, politik ve orgiitsel bir biitiinliige ne de isci kitleleri
iizerinde ciddi bir etkiye sahipti. Iginden ¢iktiklar1 partilerin stratejik ve
taktik izlerini tastyorlardi. Ihanete duyulan hakli 6fke ¢ogu durumda bu
gruplarda “sol” hatalara yol agmaktaydi.

Yeni bir enternasyonalin kurucu niiveleri bu siirecte olugsmaya basla-
di. Mayis 1917°de Isveg Sosyal Demokrat Partisi’nden ayrilan sol grup,
Isve¢ Sol Sosyal Demokrat Partisi’ni kurdu (bu parti daha sonra Isveg
Komiinist Partisi adin1 ald1). Ocak 1918°de, 1920°de Arjantin Komiinist
Partisi olarak ismini degistiren, Arjantin Partido Internacional Socia-
lista kuruldu. Mart 1918’de RSDIP ismini komiinist partisi olarak de-
gistirme kararindan sonra kurulan partilerin biiyiik bir kismi dogrudan
komiinist parti olarak kurulmaya baslandi. Lenin bu isim degisikligi-
nin gerek¢esini Nisan 1917°de diizenlenen parti konferansina sundugu
“...Partimizin Adi Ne Olmalidir” yazisinda, sosyal demokrat olarak
isimlendirmenin yanlighgini, birincisi, bilimsel olarak dogru olmadig,
ikincisi siif miicadelesinin sonal amaci olan komiinizmin kurulmast
amaciyla uyusmadigi olarak acikladi.

Agustos 1918’de Finlandiya, Kasim 1918’de Hollanda, Avustur-
ya-Macaristan komiinist partileri ve Yunanistan Sosyalist Is¢i Partisi
( 1923’te ismini Yunanistan Komiinist Partisi olarak degistirdi) kurul-
du. Aralik 1918’de Polonya-Litvanya Krallig1 Sosyal Demokrat Partisi



S6z ve Eylem Komiinist Enternasyonal 65

ile Polonya Sosyalist Partisinin birlesmesiyle Polonya Komiinist is¢i
Partisi ( 1925°de ismini Polonya Komiinist Partisi olarak degistirdi) ve
Almanya Komiinist Partisi kuruldu.

Yeni kurulan bu partilerin gelmekte olan diinya devrimine dnderlik
edebilmeleri her seyden 6nce ideolojik, politik ve orgiitsel bakimdan
yetkinlesmelerine bagliydi. Bu zorunluluk komdiinist enternasyonalin
kurulmasini ertelenemez acil bir gdrev haline getirdi.

Aciliyetin baska bir nedeni de Avrupa sosyal demokrasisinin, iflas
eden II. Enternasyonali yeniden diriltme cabalariydi. II. Enternasyona-
lin ihanetgi liderleri ¢oken enternasyonali yeniden diriltmek i¢in sosyal
demokrat partilere Subat 1919’da Bern’de yapilacak bir konferansa ka-
tilma cagris1 yapti. Konferansa, Almanya, ingiltere, Polonya ve Fran-
sa’dan sosyal soven delegeler ile Almanya, ispanya, Hollanda, Norveg
ve Fransiz “merkez” gruplarini temsil eden delegeler katildi. Anti Bol-
sevik bir temelde diizenlenen bu konferansin amaci, enternasyonal egi-
limi temsil eden gruplar i¢inde yalpalamay1 biiyiiterek, Bolsevizm’in
etkisini kirmak, komiinist bir enternasyonalin kurulmasini engellemek,
bu miimkiin degilse geciktirmekti. Konferansta somiirgelerin emper-
yalist devletlerce somiiriilmesini hakli gésteren ve ¢alisma yasalariyla
ilgili olarak Antant {ilkeleri hiikiimetlerinin diizenleyecegi konferansa
katilma karar1 alinmasi sosyal demokrasinin Soven ve Merkez akimla-
riyla burjuvazi arasindaki bagin resmi ifadesiydi.

Komiinist enternasyonalin kurulusu i¢in ilk ¢agr1i Moskova Radyo-
sunun Aralik 1918 yaymniyla yapildi. Bu ¢agrinin ardindan 24 Ocak
1919°da Moskova’da uluslararas1 bir toplant1 diizenlendi. Toplant1 so-
nunda II. Enternasyonalin Soven ve Merkezci akimlarindan kopan, su
ya da bu bigimde Bolsevik strateji ve taktigi benimseyen ve proletarya
diktatorliigiinii savunan diinya ¢apinda 39 komiinist, sosyalist parti ve
gruba komiinist enternasyonalin kurulus toplantisina katilmak tizere bir
cagrt metni yayinlandi. II. Enternasyonalin iflas ettigi, yeni bir enter-
nasyonalin toplanmasinin acil bir gereklilik oldugunun altinin ¢izildi-
g1 Cagr1 metninin “Amag ve Taktikler” boliimiinde; simdiki donemin
“tim diinya kapitalist sisteminin ¢6ziilme ve ¢okiis donemi” oldugu
belirtildikten sonra, proletaryanin bugiinkii durumdaki temel gorevinin,
“devlet iktidarin ele gegirmekten ibaret” oldugu, devlet iktidarinin ele
gecirilmesinin, “burjuvazinin devlet aygitinin imha edilip, proletarya
iktidarmin yeni aygitinin drgilitlenmesi anlamina” geldigi, bu yeni ikti-
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dar aygitinin “is¢i siifinin, bazi yerlerde de isci sinifiyla birlikte kiiglik
koyliilerle tarim isgilerinin de diktatorliigiini temsil” etmesi gerektigi,
burjuva demokrasisi, burjuva parlamentarizmi ve kapitalist biirokrasi-
den farkli yeni bir devlet tipini temsil eden bu devletin “is¢i konseyleri-
nin ve is¢i orgiitlenmelerinin” {izerinde yiikselmesi gerektigi vurgulan-
di. Diinyanin simdi durumunun “ devrimci proletaryanin farkli partileri
arasinda en siki temasi ve sosyalist devrimin zafere ulagtigi tilkeler ara-
sinda tam bir isbirligini” gerektirdigi belirtilerek, miicadelenin temel
yontemi, sermayenin devlet iktidarina karsi elde silah agik miicadeleyi
de igeren kitlesel eylemler” olarak belirlendi.

Diizenlenecek kongrenin “ Komiinist Enternasyonalin Birinci
Kongresi” adin1 almas1 ve katilacak partilerin enternasyonalin seksi-
yonlar1 olmasi gerektigini belirleyen ¢agri metni, Polonya, Macaristan,
Alman Avusturya’s1, Komiinist Is¢i Partileri Yurtdisi Biirolar1, Letonya,
Finlandiya Komiinist Partisi MK, Balkan devrimci Sosyal Demokrat
Federasyonu Yiiriitme Komitesi, Amerikan Sosyalist Isci Partisi tem-
silcisi ve Rusya Komiinist Partisi MK adina Lenin ve Trogki imzasiyla
yayinlandi.

Baslangi¢ta Komiinist Enternasyonal’in I. Kongresinin Almanya ya
da Hollanda’da toplanmasi ongoriilmiistii. Ancak Alman devriminin
yenilgisi ve bu iilkelerdeki olagan iistli kosullar nedeniyle, kongrenin
Moskova’da toplanmasina karar verildi. Lenin’in 1srar1 kongrenin su-
bat basinda toplanmasiydi. Ama kongre ancak 2 Mart’ta toplanabildi. 1
Marta Lenin, Moskova’ya ulasan delegelerin katilimiyla bir 6n toplanti
yapti. Toplantida Komiinist Enternasyonalin kurulusunun ilan1 sorunu
ele alindi. Alman Komiinist partisini temsil eden Eberlein’in buna kar-
st oldugunu agiklamasi ilk goriis ayriliklarini da su yiiziine ¢ikardi. 2
Mart’ta resmi goriismelere gegildi.

Kongreye katilacak delegelerin bir kism1 (Italyan, Fransa, Amerika
ve Ingiltere sol gruplarini temsil eden delegeler) hiikiimetlerin engel-
leme c¢abalarini agamadiklar i¢in kongreye katilamadi. Kongreye kati-
lan partiler icinde ikinci biiyiik parti olan Alman Komiinist Partisi’nin
(KPD) ancak bir delegesi bu bariyerleri agabildi. Kongre 19 iilkeden (
baz1 kaynaklarda 21 iilke) 51 delegenin (baz1 kaynaklarda 52, bazila-
rinda 54 delege) katilimiyla calismaya basladi. Kongrede oy kullanma
yetkisine sahip 35 delege, 17 (baz1 kaynaklarda 19) parti ve orgiitii tem-
sil ediyordu. 16 parti ve Orgiitleri temsil eden 19 delege ise kongreye
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istisari oy hakkiyla katildi. Kongreye katilan parti ve gruplarin sahip
olduklart oy haklar biiyiikliiklerine gore diizenlenmisti. Kongrede
RKP(B)’i Lenin’in bagkanliginda 5, ( Lenin, Trogki, Zinoyev, Buharin
ve Cigerin), Eberlein’in temsil ettigi Alman Komiinist Partisi 5, Gru-
ber’in temsil ettigi Avusturya partisi 3, Grimlund’un temsil ettigi isveg
Sol Sosyal Demokrat Partisi 3 delege ile temsil edildi. Kongrede oy
hakkina sahip diger delegeler Bulgaristan, Cekoslovakya, Finlandiya,
Fransa, Ingiltere, Macaristan, Hollanda, Norveg, Polonya, Romanya,
Sirp-Hirvat-Slovenya Krallig1, isvigre parti ve gruplarini temsil ediyor-
du. Rusya’nin dogulu halklar1 birlesik grubu bir asil delegeyle temsil
ediliyordu. Ayrica, Ingiltere, Ukrayna, Litvanya, Letonya, Belarusya,
Estonya, Ermenistan, Volga bolgesi Almanlari, Tiirkistan, Giircistan,
Azerbaycan komiinist drgiitleriyle, Iran, Cin, Kore ve Tiirkiye temsilci-
leri kongrede istisari oyla temsil edildi. Mustafa Suphi, kongreye Tiirki-
ye Komiinist Tegskilat1 adina katildi ve bir konusma yapt1 (Ek-1)

Kongrede parti ve orgiitler adina katilan oy hakkina sahip delegele-
rin bilylik ¢ogunlugunu Moskova’da ikamet eden komiinistler olustu-
ruyordu. Tony Clif’e gore Kongreye katilmak i¢in Avrupa’dan Mosko-
va’ya gelen delegelerin sayis1 (Almanya, Avusturya, Norveg ve Isveg
delegeleri ) sadece dorttii.

Kongre baskanlik divani daimi {iyeliklerine Lenin, Eberlein (Alman-
ya) ve Platten (Isvicre) secildi. Kongre, bastan sona biitiin oturumlara
katilan Lenin’in konusmasiyla agildi. Lenin kongrenin diinya tarihinde
cok biiyiik bir 6nem tasidigini belirterek basladigi konusmasini soyle
sirdiirdii; “... artik i¢ savas sadece Rusya’da degil en gelismis kapi-
talist iilkelerde bile, ornegin Almanya’da somut bir bicim almistir.

Burjuvazi bityiiyen devrimci proleter hareketinin karsisinda pa-
nige kapimis durumda. Bu anlasilir bir olgudur, ¢iinkii emperyalist
savasin sonundan beri, olaylarin gelisimi, devrimci proletarya hare-
ketini giiclendirmektedir ve biitiin iilkelerde diinya ihtilafi baglamak-
ta ve biiyiimektedir.

Halk bu miicadelenin biiyiikliigiinii ve énemini kavramaktadur.
Proletaryanin, egemenligini kurabilmesi icin, somut bir ¢oziim yolu
bulmak gerekli idi. Bu yol, proletarya diktatorliigii ile Sovyetler reji-
midir. ... Burjuvazi siddetini artirabilir; binlerce ig¢iyi daha éldiirebi-
lir, ama zafer bizimdir, diinya komiinist ihtilalinin zaferi artik kacinil-
mazdw.” (Lenin Doneminde Komiinist Enternasyonal, Maya kitaplari,
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sf. 49)

Kongre 3 Martta Uluslararasi komiinist hareketin platform taslagi-
nin goriisiilmesiyle siirdii. Paylasim savasi ve diinya devrimi arasindaki
iliskiyi ortaya koyan Program Taslagi, Lenin’in emperyalizm {izerine
yaptig1 tahlilleri temel aliyordu. Taslakta emperyalizmle birlikte yeni
bir ¢agin, “kapitalizmin ¢oziiliis ve icten ice ¢okiis ¢agi, proletarya-
nin komiinist devrim ¢agi’nin basladigi, proletarya diktatorliigliniin
kurulmasinin acil gdrev haline geldigi, bunun proletarya ve emekgi-
lerin dogrudan miicadelesi araciligiyla burjuva devlet mekanizmasinin
pargalanarak kurulabilecegi, ve proletarya diktatorliigiiniin ilk planda
almasi gereken onlemler siralandiktan sonra, bu miicadelenin basarisi
icin vazgecilmez kosullarindan biri olarak; “Yalniz sermayenin dolay-
siz usaklariyla ve komiinist devrimin cellatlariyla - bugiin bu rolii sag
sosyal demokratlar iistlenmektedir - degil, en kritik anda proletaryay
terk edip onun agik diismanlariyla bag kuran “merkez "den (Kautsky
grubu) de kopmak” ve éte yandan daha once sosyalist partiye bag-
It olmadiklar: halde, simdi tamamen proletarya diktatérliigii ve onun
sovyetik bi¢ciminin zemininde yer alan is¢i hareketinin devrimci unsur-
laryla, yani sendikalizmin bu tanima uygun unsurlariyla bir blok ger-
ceklesmek gerek tigi vurgulandi. (Age -87)

Kongrede tartisilan Program Taslag1 Norveg Isci Partisinin cekimser
oyuyla kabul edildi.

Kongre 4 Mart’ta Lenin’in sundugu “Burjuva Demokrasisi ve Pro-
letarya Diktatorliigii Uzerine Tezler™i tartisti. Tezler Lenin’in “Devlet
ve Devrim” ve “Proletarya Diktatorliigii ve Donek Kautsky” yapitlari-
nin bir 6zetiydi. Lenin tezler {izerine yaptig1 konusmada altini ¢izdigi
noktalar kongreye karar metni olarak sunuldu ve kabul edildi. Karar
metninde ... hentiz Sovyet iktidarinin mevcut olmadigu iilkelerdeki ko-
miinist partilerinin baslica gorevleri” “1- Burjuva demokrasisinin ve
parlamentarizmin yerine gegirilmesi gereken yeni demokrasinin, prole-
ter demokrasisinin siyasal ve tarihsel bakimdan zorunlu olusunu sapta-
manin tasidig biiyiik 6nemi, is¢i sinifinin genis yiginlarina agiklamak

2-Sanayinin tiim dallarindaki is¢iler arasinda, asker ve denizciler
arasinda oldugu gibi, iicretli tarim is¢ileri ve yoksul koyliiler arasinda
da Sovyetleri yakinlagtirip, orgiitlemek.

3- Sovyetler i¢inde saglam bir komiinist cogunluk yaratmak.” olarak
yer ald1. (age-68)
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Kongrede Komiinist Enternasyonalin kurulmasi sorunu Avusturya,
Macaristan ve Isve¢ delegelerinin dnergesiyle yeniden ele alindi. Oner-
geye diger delegeler destek verirken, karsi tavir Alman Komiinist Par-
tisi’'nden geldi. Parti temsilcisi Eberlein, Komiinist Enternasyonal’in
hemen kurulmasina “Gergek komiinist partileri sadece birkag iilkede
var; ¢ogunda, daha birkag¢ hafta once kuruldu; bugiin komiinistlerin
oldugu birgok iilkede heniiz bir orgiit yok. ... Bati Avrupa’min tamami
yok. Belcika, Italya temsil edilmiyor; Isvigre temsilcisi partisi adina
konusamaz; Fransa, fngiltere, fspanya, Portekiz yok; Amerika da bizi
hangi partilerin destekleyecegini soyleyebilecek durumda degil.” ge-
rekgelerini One siirerek karsi ¢ikt1. ( H. Carr, Bolsevik Devrimi III-121)

Bir¢ok delege Eberlein’in gerekgelerine karsi ¢ikarak enternasyo-
nalin kurulusunun ilan edilmesi gerektigini savundu. Eberlein bos oy
kullanmaya ikna edildikten sonra yapilan oylamada Komiinist enter-
nasyonalin kurulusu onaylandi.

Komiinist Enternasyonalin kurulmasi kararinin alinmasindan sonra
toplanti, Komiinist Enternasyonalin I. Kongresi ad1 altinda devam etti.
Kongrede bir dizi karar alindi. Zimmerwald’in tarihsel iglevini tamam-
ladig1 belirtilerek tasfiye edildi. “Bern Konferansina ve Sosyalist Par-
tilere Kars1 Tutum” baslig1 altinda yapilan goriismeler sonunda Bern
Konferansi’nin diriltmeye c¢abaladigi “Enternasyonal, burjuvazinin
bir aleti durumunda olan ve dyle kalacak olan bir grev kiricilarin sart
enternasyonali olarak nitelendirildi. Kongre, biitiin {ilkelerin is¢ilerini
sar1 enternasyonale kars1 yilmaz bir miicadele baslatmaya ve halkin en
genis yiginlarini bu yalan ve ihanet enternasyonalinden uzak durmaya
cagirdi.

“Sosyalizm I¢in Miicadelede Kadimlarin isbirliginin Zorunlulugu”-
na dair rapor gorisiildi;

“.....kadin is¢ilerin kazanilmasi, onlarin yeni toplumun yaratilmasi
dogrultusunda, aile ve toplumsal yasam hakkindaki komiinist etik konu-
sunda her tiirlii imkani kullanarak egitilmesi, Komiinist Enternasyonal
ile baglanan her partinin basta gelen bir odevi olarak kabul edilmeli-
dir. ... Proletarya diktatorliigiiniin, ancak kadn is¢ilerin aktif ve enerjik
katilimiyla gergeklestirilebilir ve korunabilir.” oldugu vurgulandi. (Le-
nin Déneminde Komiinist Enternasyonal, Maya kitaplari, sf.117)

Uluslararast Durum ve Antant Ulkelerinin Politikas1 ve Beyaz Teror
Uzerine raporlar tartisildi. Kongre, ayrica Komiinist Enternasyonal’in
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Manifestosunu ve biitiin tilkelerin is¢i ve askerlerine ¢agrisini onayladi.
Trogki’nin sundugu Manifesto, diinya is¢i hareketinin tarihsel gelisi-
mini ele alarak, biitiin iilkelerin iscileri “Iktidar1 almak igin, proletarya
diktatorliigii icin miicadelede, is¢i Sovyetleri bayragi altinda, ti¢lincii
Enternasyonalin bayragi altinda” birlesmeye ¢agrildi.

Kongre’de Sovyet Rusya, Almanya, Avusturya, Macaristan, {svicre,
Iskandinavya komiinist partileri ve Balkan sosyal Demokrat Federasyo-
nu temsilcilerinden olusan bir yiiriitme komitesi (KEYK) secildi. Ko-
mitenin baskanligina Zinovyev, sekreterliklere Balabanova ve Berzin
getirildi. Tiiziigiin olusturulmasi ise bir sonraki kongreye birakildi.

Lenin Komiinist Enternasyonalin kurulusundan kisa bir siire son-
ra kaleme aldig1 “IIl. Enternasyonal ve Tarihteki Yeri” yazisinda, 1. I1.
ve III. Enternasyonal’le ilgili sunlar1 yazdi; “Birinci Enternasyonal
(1864-1872), sermayeye karst devrimci saldirisini hazirlamak igin
iscilerin uluslararasi érgiitiiniin temelini att. Tkinci Enternasyonal
(1889- 1914), enlemesine geligsen proleter hareketin uluslararast ér-
giititydii, bu gelisme, devrimci seviyenin gegici olarak diismesiyle,
sonugta bu enternasyonalin rezilce ¢okiisiine yol acan oportiinizmin
gecici olarak giiclenmesiyle gerceklesti.

Uciincii Enternasyonal... II. Enternasyonal’in calismalarinin
meyvelerini devraldi, sosyal soven, burjuva ve kiiciik burjuva pislik-
lerini silkeleyip atti ve proletarya diktatorliigiinii hayata gecirmeye
baslad. ...I111. Enternasyonal’in diinya tarihindeki onemi, Marks’in
yiice siarini, sosyalizmle is¢i hareketinin yiizyillik gelisiminden sonug¢
ctkaran siari, proletarya diktatorliigii kavraminda ifadesini bulan gi-
art hayata gecirmeye baslamis olmasinda yatar.” (Lenin, Segme Eser-
ler Cilt-X- Inter yay.-47)

Engels, 1. Enternasyonalin feshi ile ilgili olarak Sorge’ye yazdigi
12 -17 Eyliil 1874 tarihli mektubunda yeni bir enternasyonalin kurula-
cagina inancini su sozlerle betimledi; “Inaniyorum ki gelecek Enter-
nasyonal —Marks in yazilart bir siire etkisini gosterdikten sonra- dog-
rudan komiinist olacak ve bizim ilkelerimizi 6zdenlikle ilan edecektir.”
Engels’in bu inanci 45 yil sonra, 4 Mart 1919°da Lenin ve Bolsevik
Parti’nin teorik, ideolojik, politik ve orgiitsel cabalariyla gerceklesti.

Komiinist Enternasyonal, kurulustaki biitiin zaaf ve eksikliklerine
ragmen burjuvazi i¢in bir korku, is¢i ve emekgiler i¢in umut olan, gén-
dere ¢ekilmis bir bayrakti.
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Birinci Kongre Sonras1 Avrupa Isci Hareketi

1919 yili hem diinya burjuvazisi hem de proleter hareket agisindan
en kritik y1ldi. Biiyiiyen 6fke ve devrimei dalga karsisinda Avrupa bur-
juvazisi ne yapacagini bilemez haldeydi. Parlamentolar, basin ve diger
kurumlar zayiflamis, gézden diigmiistii, devletler hareket edemez du-
rumdaydi. Ingiltere bagbakanmi Lloyd George, Fransiz Bagbakani Cle-
menceau’ya gonderdigi mektupta durumun vahameti hakkinda sunlart
yazmust; “Devrimci ruh biitiin Avrupa’yi sarmis durumda. Isciler yal-
nizca savas sonrasi kosullara yonelik bir hosnutsuzluk icinde degiller,
ayni zamanda bir 6fke ve isyan duygusu icindeler. Mevcut diizen Avru-
pa’min bir ucundan digerine, halk kitleleri tarafindan siyasal, toplum-
sal ve ekonomik yanlariyla bir biitiin olarak sorgulaniyor.” (Bolsevik-
ler ve Diinya Devrimi — Tony CIliff , cilt 4, sayfa 23 )

1919 yili, Sovyet Rusya’nin, Ekim Devrimi’nin zaferinden bu yana
en ¢ok zorlandig1 y1l oldu.

Disarida, emperyalist kusatma sikilastirilmis, igeride ise, i¢ savas
biitiin cephelerde siddetlenmisti. Avrupa’dan adeta izole edilmis du-
rumda olan Sovyet Rusya, i¢ savastan zaferle ¢ikmak i¢in, her seyini
savasa hasretmek zorunda kalmisti. Bu durum Sovyet Rusya’nin Avru-
pa devrimine maddi ve manevi yardimlarinin azalmasina yol acti. Bu
donemde Lenin’in yakindig1 sorunlardan biri de Avrupa’da olup biten-
ler hakkinda saglikli bilgi edinilememesiydi.

Avrupa is¢i hareketinin durumu ise sdyleydi: Alman devrimi yenil-
misti, ancak is¢i hareketi tam anlamiyla geri ¢ekilmis degildi. Fransa,
Ingiltere, Avusturya, Macaristan, Italya, Belcika ve Almanya’nin birgok
kentinde is¢i grevleri, ayaklanmalar devam ediyordu. Mart ortasinda
Berlin, bir kez daha kanli ¢atigmalara sahne oldu; ¢atismalarda yakla-
stk 1.200 kisi yasamin yitirdi. 1 Mayis giini Paris’te on binlerce gos-
terici Sosyalist Parti’nin ¢agrisina uyarak sokaga ¢ikti; gostericiler ile
askerler arasinda siddetli catismalar yasand. ingiltere’de ayaklanmanin
merkezi olan Glasgow’da is¢iler belediye binasina kizil bayrak ¢ekti-
ler; ayaklanma, ordunun miidahalesiyle kontrol altina alinabildi. Japon-
ya’da on milyondan fazla is¢i ve emekcinin katildigi, 8 saatlik isgiinii,
sendikal haklar ve orgilitlenme 6zgiirliigi talepleriyle “Piring” ayaklan-
malar1 patlak verdi. Ayaklanmalar bir¢ok yerde basariyla sonuglandi.

1919°da is¢i hareketinin en biiyiikk kazanimlarindan biri Komii-
nist Enternasyonal’in I. Kongresinin dagilmasindan 15 giin sonra, 21
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Mart’ta Macar Sovyet Cumhuriyetinin kurulmasiydi. Bunu 7 Nisan’da
Bavyera Sovyet Cumhuriyetinin ilan1 izledi. Bu iki devrim Komiinist
Enternasyonal’de diinya devrimine yonelik umutlar: biiyiittii. Bavye-
ra Sovyet’i ilanindan 23 giin sonra 1 Mayis 1919°da, SDP, USDP’nin
thaneti ve SDP’nin kurdugu 6zel birliklerin (Freikop) miidahalesiyle
ezildi.(bu konuda ayrintili bilgi i¢cin S6z ve Eylem’in 12. sayisina baki-
labilir.) 133 giin dayandiktan sonra 1 Agustosta diisen Macar devrimi,
kurulusu ve ¢okiisiiyle Komiinist Enternasyonal i¢in onemli derslerle
dolu bir deneyim oldu.

31 Ekim 1918’de Avusturya - Macaristan imparatorlugu’nun yikil-
mastyla Macaristan bagimsizligini ilan etti. Macaristan’da burjuva-sos-
yal demokrat hiikiimeti kuruldu. Isci ve emekgilerin durumunda hicbir
degisme olmamasi ve durumun daha da kotlilesmesine is¢iler grev ve
gosterilerle karsilik verdi. Ingiliz ve Fransizlarin destekledigi Romen
ve Cekoslovak birliklerinin Macar topraklarinin énemli bir béliimiini
isgal etmesi ve 21 Kasim 1919°da Macar Komiinist Partisi’nin kurul-
mastyla birlikte is¢i eylemleri daha da biiyiidii. Komiinist partinin is¢i
sinifi ve askerler icinde desteginin artmasi karsisinda burjuva- sosyal
demokrat hiikiimet harekete gecerek, komiinist parti yayin organini ya-
sakladi, yoneticilerini tutukladi. Ama bu 6nlemler isci ve kdyliilerin ey-
lemlerini yatistirmadi; tersine, isciler ve koyliiler, fabrika ve topraklart
isgale basladi. Gerek Macar topraklarin {igte ikisinin isgal edilmis ol-
masi, gerekse biiyliyen is¢i ve koyli eylemleri karsisinda caresiz kalan
burjuva hiikiimet istifa etmek zorunda kald.

Hiikiimetin istifasinin ardindan sosyal demokratlar Komiinist Par-
ti’ye ortak bir hitkiimet kurma ¢agris1 yaptilar. Hiikiimet kurma goris-
meleri Komiinist Partisi’nin liderlerinin tutuklu bulundugu Budapes-
te hapishanesinde yapildi. Varilan anlagmaya gore; liretim ve degisim
araglari tizerindeki 6zel miilkiyet kaldiracak, isletmelerde is¢i konsey-
leri ve devrimin savunulmasi i¢in kizil ordu kurularak Macaristan Sov-
yet Cumbhuriyeti ilan edilecekti. Anlasma geregi iki parti Macaristan
Sosyalist Partisi ad1 altinda birlesti. 21 Mart 1919°da Macar Sosyalist
Federatif Sovyet Cumhuriyeti ilan edildi. Macar Komiinist Partisi sek-
reteri Bela Kun Halk Komiserleri Konseyi’'nde disisleri bakani oldu.
Devrimden sonra biitiin biiyiik, hatta kiiciik sanayi devletlestirildi; 57
hektardan biiyiik topraklara el konularak kooperatif ¢iftlikler kurulma-
ya baslandz; igyerlerinde konseyler ve devrimi savunmak i¢in devrimei
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kiz1l ordu kuruldu.

Bunlar ve benzeri dnlemler karsi-devrimei gruplari harekete gecirdi.
24 Haziran’da Macaristan’in baskenti Budapeste’de basini subay okulu
ogrencilerinin ¢ektigi karsi-devrimei bir ayaklanma patlak verdi. Ayak-
lanma kanli ¢atismalardan sonra ezildi. Sovyet iktidarina karsi ikinci
saldir1, Fransa ve Ingiltere giidiimiindeki Romen ve Cekoslovak birlik-
lerinin harekete gegmesiyle basladi. Kizil Ordu bu saldir1 karsisinda geri
cekilmek zorunda kaldi. Devrimin bu zor aninda is¢iler devreye girdi.
Iscilerin katilhmindan sonra harekete gegen Kizil Ordu Cekoslovakya
ordusunu gerileterek, Slovakya topraklarmin 6nemli bir bolimiinii ele
gecirdi. Isgal ettigi bolgede Sovyet Cumhuriyeti’ni kurdu. Cekoslovak
ordusunun yenilgisi Fransa’y1 harekete gegirdi. Fransiz cumhurbagkant
Clemenceau, Romen birliklerinin Macaristan’dan ¢ekilmesi karsiligin-
da Macaristan Sovyet Cumhuriyeti’nden savas hareketini durdurmast
ve Slovenya’nin bosaltilmasini istedi. Macar Sovyet hiikiimeti bu s6ze
giivenerek Kizil Ordu’yu Slovak topraklarindan geri ¢ekti. Ancak Ro-
men birlikleri geri ¢ekilmeyince Kizil Ordu 20 Temmuz’da Romen bir-
liklerine kars1 yeniden saldirtya gecti. Bu saldir1 Kizil Ordu’nun agir
yenilgisiyle sonuglandi. Bastan beri Antant devletleriyle iliski i¢inde
olan sosyal demokratlar, Fransa ile Macaristan’in gelecegini belirlemek
iizere masaya oturdu. Kizil Ordu’nun yenilgisi, sosyal demokrat iha-
net ve kii¢lik burjuvazinin artan tepkileri birlesince Sovyet hiikiimeti 1
Agustos’ta istifa etmek zorunda kaldi, yerine sosyal demokrat sendika-
cilardan olusan bir hiikkiimet kuruldu; bu hiikiimet aracilifiyla is¢i sini-
finin biitlin kazanimlar1 yok edilerek, iktidar burjuvaziye teslim edildi.

Macar devriminin yenilgisi sadece sosyal demokratlarin ihaneti,
Antant devletlerinin devrimi bogma ¢abalari, Romen ve Cekoslovak
ordularmin saldirisi, Macar Kizil Ordu’sunun yeterli donanima sahip
olmamas1 vb. nedenlerle agiklanamaz. Yenilgide Macar Komiinist Par-
tisi’nin pes pese isledigi vahim hatalarin da énemli bir rolii vardir. En
basta, Macar Komiinist Partisi, apar topar (bir giinde) Macar Sosya-
list Partisi ile birlesme karar1 alarak Marksizm-Leninizm’in temel il-
kelerinden biri olan partinin ideolojik, politik ve orgiitsel bagimsizligi
ilkesini ihlal etti. Ikincisi; emperyalist savasin baslamasiyla birlikte,
ozellikle de Alman devriminde sosyal demokrasinin ihanet¢i ¢izgisi
tescil edildigi ve bu partilerin proletarya diktatorliigiinden yana olduk-
lar1 beyanlarina glivenilmeyecegine dair Lenin’in agik uyarilarina rag-
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men, Macar Komiinist Partisi sosyal demokratlarin sozlerine giivenerek
ihanete zemin yaratti. Ugiinciisii, parti Fransiz burjuvazisinin taahhiidii-
ne giivenip, Kizil Ordu’yu Slovakya’dan geri ¢ekerek karsi-devrimin
saldirisin1 kolaylagtirdi. Dordiinciisii, devrimin yenilgisinde etkili olan
bu saga savrulmayi sol bir hata izledi. Feodal iligkilerin agir bastigi
iilkede koyliiniin toprak taleplerinin dikkate almayan toprak miilkiye-
tinin tiimiiyle devletlestirilmesi karari, proletarya iktidartyla yoksul ve
kiigiik koyliilik arasindaki bag1 zayiflatarak, karsi-devrimin etki alanint
biiytittii.

Yenilginin ardindan Komiinist Partisi yoneticileri Viyana’da Komii-
nist Enternasyonal faaliyetlerine katildiktan bir siire sonra Moskova’ya
gegtiler. Komiinist Partisi’nin saga dayanan ve sola savrulan politikala-
rinin kurucusu olan Bela Kun Moskova’da Komiinist Enternasyonal’de
onemli gorevler tistlendi ve bu politikasini Komiinist Enternasyonal’de
de devam ettirdi. Bela Kun partinin izledigi sosyalistlerle birlesme sag
politikasini yenilgiden sonra da, gii¢siizliikle agiklayarak savunmaya
devam etti. “Devrimin basinda devrimci olmayan sosyal demokratlarla
neden birlestik? O giinlerde partimizin kiiciik bir parti oldugunu, gére-
ce az tiyeye sahip bulundugu ve isin tistesinden asla tek basina geleme-
yecegi akildan ¢ikartilmamalr.” (Tony CIiff cilt 4 sayfa 30)

Lenin, Macar devriminin zaferini 12 - 23 Mart 1919 tarihleri ara-
sinda toplanan 8. Parti Kongresi sirasinda 6grendi. Kongrede yaptigi
kapanis konugmasinda “Macar devriminin zorluklarinin biiytik oldugu-
nu” ve konsey iktidarinin bu zaferinin ayn1 zamanda biiyiik bir moral
kaynag1 oldugunu belirtti.

Lenin, Macar iscilerine yazdigi mektupta, Macar iscilerini kutladik-
tan sonra, devrimi bekleyen tehlikelere dikkat ¢ekerek sunlari yazdi;
“Sizi bekleyen ¢ok giic, ama ¢ok verimli gérev, Itilaf Devletleri karsi-
sindaki acimasiz savasta dayanmaktir. Metin olun. Sizler, yani proletar-
ya diktatorliigiine katilan sosyalistler arasinda ya da kiigiik burjuvazi
arasinda kararsizliklar bas gosterirse bu kararsizliklart acimasizca
bastirin. Savasta bir korkagin kursuna dizilmesi, yalnizca diiriistliik de-
mektir. ... Tiim diinya is¢i suifinin biitiin diiriist 6geleri sizden yana.
Her ay, proleter diinya devrimini biraz daha yakinlastiriyor. Metin
olun! Zafer sizindir! “ ( Lenin, Ekim Devrimi Dosyas1 — Sol Yay.- 325)

Lenin daha sonra Sol Komiinizm kitabinda ve Komiinist Enter-
nasyonalin II. Kongresindeki konusmalarinda Macar devriminde olup
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biteni kac¢inilmasi gereken vahim hatalar olarak nitelendirdi. “Hichir
komiinist, Macar Sovyet Cumhuriyeti’'nin derslerini unutmamalidir.
Macar komiinistlerinin reformistlerle birlesmesi Macar proletaryasi-
na pahaliya mal olmugtur.” ( Segme Eserler Cilt- X -222) “Saflarda
reformistler, Mengsevikler varsa proleter devrimde zafer kazanilamaz,
devrim savunulamaz. Bu ilke olarak aciktir.” (age. -283)

Bavyera Sovyet’i, Macar devrimi ve Haziranda Avusturya is¢i ayak-
lanmasinin yenilgisi Avrupa’da devrimci dalganin yayilma hizini dii-
stiriirken, Enternasyonalin faaliyetleri siirekli olarak genisledi. Mayis
1919°da Komiinist Enternasyonal dergisi yayinlanmaya basladi. Baslan-
gicta Rusca, Almanca, ingilizce, Fransizca, olarak bes dilde yayinlands;
sonradan bunlara Ispanyolca ve Cince eklendi. Dergi enternasyonalin
ideolojik ve orgiitsel araci islevini iistlendi. Komiinist Enternasyonal
Yiiriitme Kurulu (KEYK) Macar ve Sovyet devrimini savunmak iizere
diinya proletaryasina grev ¢agris1 yapti. Cagri, Avusturya, italya, Nor-
ve¢ ve Almanya’da yanki buldu. isciler Temmuz 1919°da greve ¢iktr.
Fransa ve Ingiltere’de iscilerin grev girisimi sosyal demokratlarca en-
gellendi. KEYK’nin ¢agrisiyla Mayis 1919°da, Berlin’de illegal olarak
Komiinist Genglik Enternasyonali I. Kongresi toplandi. Kongreye 13
iilkeden 20 delege katildi. Moskova’da, 16 tilkeden 21 delegenin katil-
dig1 Uluslararas1 Kadin Isciler Konferansi diizenlendi. Yine KEYK nin
inisiyatifiyle Sovyet Rusya, Bulgaristan, Yugoslavya Italya Fransa ve
Ispanya devrimci sendikalarinin katildig1 Uluslararasi Is¢i Sendikalari
Konseyi olusturuldu.

Komiinist Enternasyonal’in Rusya disindaki ilk biirosu, Ekim
1919’da Hollanda-Amsterdam’da, ikinci Biiro, Bati Avrupa Sekretar-
yasi adiyla Berlin’de agildi. Baginda Rutgers’in bulundugu Amsterdam
biirosu {i¢ dilde yayinlanan bir biilten ¢ikararak faaliyetlerine basladi.
Ingiltere, Fransa, italya, Belgika, iskandinavya, ABD ve Alman dele-
gelerinin katildig1 uluslararasi bir konferans diizenledi, konferans ikinci
giintinde polis tarafindan basilarak dagitildi. Nisan 1920°de Amsterdam
biirosu “sol” sekter oldugu gerekcesiyle KDP’nin bagvurusu iizerine
KEYK tarafindan kapatildi. Gorevleri Berlin’deki Bati Avrupa Sekre-
taryasina aktarildi.

Enternasyonal’in 1. Kongresiyle, II. Kongresi arasindaki donemde
birgok iilkede (Yugoslavya, ABD, Danimarka, Endonezya, Meksika, Is-
panya, Iran, Ingiltere, Avusturya, Uruguay, Tiirkiye) komiinist partiler
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kuruldu. Bulgar Sosyal Demokrat Is¢i Partisi (Darlar) 12. kongresinde
ismini Komiinist Partisi olarak degistirdi.

II. Enternasyonal’in Merkez kanadindaki partiler; Alman Bagimsiz
Sosyal Demokrat Partisi, Fransiz Sosyalist Partisi, Amerikan Sosyalist
Partisi, Ingiliz Bagimsiz Isci Partisi, vb, II. Enternasyonal’le iliskile-
rini kestiklerini agiklamalar1 1919 Subatinda Bern’de toplanan II. En-
ternasyonal’i diriltme c¢abalarini da dumura ugratti. Bu partiler i¢inde
en etkin olan1 Alman Bagimsiz Sosyal Demokrat Partisi USDP’ydi.
1917°de savas karsitlig1 tutumuyla SDP’den ayrilan Merkezcilerin kur-
dugu USDP, saglam, tutarh bir ¢izgi izlemedigi, devrim sirasinda SDP
ile hareket ederek devrimin bogulmasina destek verdigi halde 1919 yili
boyunca iiye sayisini bir milyona ¢ikartarak is¢i smifi i¢inde en etkin
parti haline gelmisti. 1919 Araligina kadar siirekli olarak II. ile III: En-
ternasyonal arasinda yalpalayip durdu. Aralik 1919’da Leipzig Kongre-
sinde oybirligiyle II. Enternasyonal’den ¢ikma ve oy ¢ogunluguyla III.
Enternasyonal’e katilmama karar1 aldi. KEYK, bu karara istinaden Su-
bat 1920°de “biitiin Alman is¢ilerine, KPD Merkez Komitesi ve USPD
Merkez Komitesi’ne hitaben” “ge¢miste yapilan hatalara” dikkat ¢eken
ve II. Enternasyonal’le iliskiyi kesme kosuluyla goriisme yapmak igin
Moskova’ya davet eden bir ¢agri yayinladi. Benzer bir davet, Aralik
1919°da KPD’den ayrilan Komiinist isci Partisi (KAPD) Merkez Ko-
mitesine de yapild.

Fransiz Sosyalist partisinde de benzer bir gelisme yasandi. Subat
1920’de yapilan Strasburg kongresinde II. Enternasyonal’den ayrilma
oy cogunluguyla kabul edildi. Sol grubun III. Enternasyonal’e katilma
oOnerisi ise Sag ve Merkezci gruplarin oylariyla reddedildi ve goriisme-
lerde bulunmak iizere bir delegasyonun Moskova’ya gonderilmesine
karar verildi.

Ingiltere Is¢i Partisi (ILP) de Fransa ve Alman bagimsizlarinin yolu-
nu izledi. II. Enternasyonalden ¢ikma karar1 alinirken, III. Enternasyo-
nale katilma, reddedildi. ILP ve Isvigre Sosyalist Partisi biitiin partilerin
katilacag1 bir enternasyonalin kurulmas: savundular. Ingiltere’de faali-
yetteki yedi parti icinden ancak biri, ingiltere Sosyalist Partisi Komin-
tern’e bagliligini ilan etti. Amerika’da 1919 6ncesi faaliyette bulunan
lic partiden (Diinya Sanayi Iscileri IWW), Sosyalist Parti, Sosyalist
Isci Partisi) IWW, Komintern’in 1. Kongresinde temsil edilmisti. Ey-
lil 1919°da Chicago’da diizenlenen kongreden iki ayr1 parti (Amerikan
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Komiinist Partisi ve Amerikan Komiinist Isci Partisi) ¢iktr. Komiinist
Isci Partisi Komintern’e bagliligini ilan etti.

Italya Sosyalist Partisi Burjuvazinin bariyerlerini asamadig1 icin
Komintern’in 1. Kongresinde temsil edilemedi. Ekim 1919 Bologna
Kongresinde partideki boliinme, Turati liderliginde “Soven”, Lazzari
liderliginde “Merkez”, Bordiga Liderliginde “Sol” olarak belirginlesti.
Gramsci, Taska ve Togliatti (Torino grubu) fabrika konseylerini savu-
nuyordu. Bu gruplagmaya ragmen parti kongreden, proletarya diktator-
liigiinii programina gecirerek ve Komintern’e baghiligini teyit ederek
ciktr.

Yenilgi Sonras1 Almanya

Paylasim savagi bittiginde kapitalist ekonominin durumu kisaca
sOyleydi: 1920°de diinya imalat sanayi, 1913°deki diizeyinin % 7 ge-
risindeydi. Savasin sanayide sekiz yillik bir gecikmeye yol actigi he-
saplaniyordu. Tarim alaninda durum, sanayi alanindan daha da kétiiy-
dii. Tarimsal iiretim, savas Oncesi iiretimin ancak 1/3’i diizeyindeydi.
Ama savas ayni1 zamanda, 6zellikle cephe hattinin disinda kalan tilkeler,
(ABD, Kanada, Avustralya vb.) i¢in biiyiik karlar ve teknolojik iler-
lemeler ifade ediyordu. Ozellikle savasla ilgili sanayi dallar1 (motorlu
arag iiretimi, rafine petrol tirlinleri, kimyasal triinler, elektronik, boya,
ilag ve celik alagimlari, havacilik ve denizcilik sektoril) hizli bir gelis-
me i¢indeydi. Sanayi mallar1 ve tarimsal triinler tiretimi ve dig satim1
olagan iistii bir hiz kazanmisti. ABD savastan ekonomik ve askeri ola-
rak biiyliyerek ¢ikarken Avrupa kiiclilmiis, emperyalist giicler arasin-
daki denge ABD Iehine degismisti.

Savas sonrasi Avrupa eski Avrupa degildi. Carlik Rusya’s1 ve Avus-
turya- Macaristan Imparatorlugunun yikilmastyla birlikte yeni ulusal
devletler; Polonya, Cekoslovakya, Avusturya, Macaristan, Yugoslavya,
Finlandiya, Estonya, Litvanya, Letonya, Avrupa sahnesinde yerlerini
aliyordu. Bu ise emperyalist devletler i¢in yeni yeni somiirge alanlari
demekti ve gelecekte emperyalist catismanin daha da keskinleseceginin
bir gostergesiydi.

Savasin maglup iilkesi Almanya, siiregten ¢ok az bir toprak kaybry-
la, —Alsace Lorraine’nin Fransa’ya geri verilmesi, Belgika ve Danimar-
ka’yla yapilan sinir diizenlemeleri- ama biitiin somiirgelerini kaybede-
rek ¢ikt1. Sémiirgelerinin biiyiik bir kismini Ingiltere’ye, geri kalanini
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da Fransa’ya kaptirdi. Versailles anlagmasiyla Almanya’nin, Fransa ve
Ingiltere tarafindan vesayet altina alinmasi, toprak ve sdmiirge kayip-
larindan ¢ok daha dnemliydi. Bu anlagmayla Almanya’nin komiir ya-
taklarinin dortte birine, Fransa, Belcika ve Italya savas tazminati olarak
el koydu. Alman genelkurmay1 dagitildi, ordusunun sayis1 kademeli
olarak diisiiriilerek yiiz binle siirlandirildi. Her canlanma belirtisinde
devreye girebilecek yaptirimlar Almanya’nin basinin {istiinde tutulan
keskin bir kiligt1. Fransa ve Ingiltere agisindan Almanya’nin defteri dii-
rilmiis gibiydi.

1919°daki goriintiisiiyle Almanya, Versailles Anlagmasiyla eli kolu
baglanmis, onuru kirilmis durumda Avrupa’nin en zayif tilkesiydi. An-
cak, biitlin bunlara ragmen Almanya, potansiyel olarak (insan giicii ve
ekonomik kaynaklar1 bakimindan), Avrupa’da gizil bir gii¢ merkeziydi.

Alman burjuvazisi, Aralik 1919- Nisan 1920 arasindaki 6lim-
ciil devrimci dalgay1, sosyal demokrasinin yardimiyla atlatmistr. Isci
konseyleri tasfiye edilmis, Almanya’nin tiimiine yayilan is¢i ve asker
ayaklanmalari, bircok bdlgede kurulan konsey iktidarlari, SDP’nin kur-
dugu Freikops birlikleri tarafindan ezilmisti. 1920’nin ikinci yarisinda
Almanya’da siyasi istikrar kismen saglanmig gibiydi, ancak yikima ug-
rayan ekonomiyle birlikte ekonomik istikrarsizlik biiyliyordu. Sanayi
iiretimi savas oncesi donemin yarisina kadardi. Tarimsal {iretimde du-
rum daha da kétiiydii. Isci ve emekgilerin yasam kosullar1 agirlasmis,
ticretler asgari ge¢im kosullarinin altina diismiistii. Bas gosteren aclik
tehlikesine karsin, kendisi de aglik tehlikesi yasayan Sovyet Rusya’nin
iki tren dolusu tahil génderme Onerisini sosyal demokrat hiikiimet, bu-
nun Bolsevizm’e yonelik sempatiyi artiracagini diisiinerek reddetti. Is-
ciler, yasam kosullarinin agirlagsmasina tepkilerini, iicret ve hak taleple-
rini igeren ekonomik grevlerle ortaya koydular.

1919 Agustos — Kasim arasinda 150 bin Berlin metal is¢isi grevdey-
di. Siyasallagma egilimi tagiyan grevlere, Ocak 1919 devrimi sirasinda
katliamlariyla is¢ilerin nefretini kazanan Freikops birliklerini kullan-
maktan c¢ekinen sosyal demokrat hiikiimet bu kez grevlere miidahale
icin “Teknik Yardim Kuvveti” adiyla yeni bir askeri gii¢ kurdu. 1920
Ocaginda Berlin’de Parlamento Oniinde yapilan kitlesel gosteriye as-
kerlerin miidahalesiyle 45 gosterici 6ldiiriildii, yiizlin iistiinde gosterici
yaraland. Isgilerin grev yapmasi yasakland.

Devrim siirecinde karsi-devrimin merkez karargahi roliinii tistlenen
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SDP’nin, soven, milliyet¢i kiigiik burjuva kitleler tizerindeki etkisi ar-
tarken, isci sinifi igindeki etkisi ise, onemli 6l¢iide azaldi. Ocak 1919
secimlerindeki 11,5 milyona ulasan oyu, 1920 Haziran se¢iminde 5,5
milyona diistii. Buna karsin devrim sirasinda SDP’nin sadik destekgisi
olan, ancak gercek yiiziinii iscilerden saklayabilen USDP’nin oyu 2,3
milyondan, 4,5 milyona yiikseldi. 1919 Ocak segimlerini boykot eden
KPD’nin Haziranda aldig1 oy ise 441 bindi.

KDP, Aralik 1918’de kuruldugunda isci sinifi igerisinde ciddi bir
etkiye sahip degildi. En gii¢lii oldugu kent Chemnitz’di, Berlin, Han-
nover, Hamburg, Dresden gibi 6nemli kentlerde {iye sayis1 ¢ok azdi.
Aralik 1918°de toplanan “Tiim Almanya Is¢i ve Asker Temsilcileri
Kongresi'ne katilan 488 delegenin sadece onu KPD taraftariydi. Rosa
ve Liebknecht delege bile secilememisti. Kurulus kongresinde ideolo-
jik, politik ve orgiitsel bir biitiinliige sahip degildi. Parti i¢inde bir grup
parlamenter miicadeleyi reddediyor, geleneksel sendikalardan ¢ekilme-
yi savunuyordu. Devrim sirasinda ulusal ¢apta tanman liderleri (Rosa,
Liebknecht ve Jogiches), burjuvazi ve sosyal demokratlarin igbirligiy-
le oldiirtildiiler. Parti militanlarinin kahramanca miicadelesine ragmen
parti devrimde ciddi bir varlik gosteremedi. Devrimin yenilgisinden
sonra faaliyetini illegal kosullarda yiiriitmek zorunda kaldi. Parti yayin
organi Rote Fahne illegal olarak ¢ikartilarak dagitildi. Bu durum parti-
nin genis kitlelere ulasmasini sinirlandiran baska bir etken oldu. Iginde
bulundugu bu zor kosullarda parti i¢i ayriliklar daha da biiyiidii. Agus-
tos 1919°da yapilan Parti Konferansi’nda “sol” grubun temsilcileri La-
ufenberg ve Wolftheim biitiin sendikalardan ¢ikilmasi ve yeni bir ko-
miinist sendika kurulmasini savundular. 1919 Ekiminde Heideberg’de
illegal olarak yapilan kongre, partiyi bir yol ayrimina tasidi. Parti lideri
Levi’nin hapishaneden kongreye gonderdigi tezler partide boliinmenin
kaginilmaz oldugunu gosteriyordu. Levi, tezlerinde “sol”’un partiden ih-
racint istiyordu. Bolsevik Partiyi temsilen kongreye katilan Radek’in,
bunu 6nlemek i¢in gosterdigi ¢aba sonu¢ vermedi. Kongre 18’e karsi
31 oyla “sol”larin ihracina karar verdi. Bu konuda Leni, Radek’le ayni
goriisteydi. Konuyla ilgili KDP MK’sina yazdig1 mektupta “Temel me-
sele tizerinde (burjuva parlamentarizmine karsi Sovyet iktidari lehinde)
anlasma varsa” ‘boliinmeden her ne olursa olsun kaginilmasini istedi’;
“Enternasyonal bakig acisindan Alman Komiinist Partisi’'nin birliginin
yeniden olusturulmasi hem miimkiin hem de sarttir.” (H. Carr, Bolsevik
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Devrimi- I11-135)

KPD’den ihrag edilenler, partinin 110 bine ulasan iiye sayisinin ya-
risin1 arkalarina alarak, kisa siirede sonra Alman Komiinist Isci Partisi
(KAPD) kurdu. Bu durum, Moskova’nin diger partiler iizerinde iddia
edildigi tarzda bir etkisinin olmadigini da gosteriyordu.

Partinin Subat 1920°de Karlsruhe’de toplanan III. kongresinde
Chemnitz parti sorumlusu Brandler’in; “Genelde heniiz bir partiye sa-
hip degiliz. Bunu hi¢bir komiinist hareketin olmadigi Ruhr ziyaretinden
sonra soyliiyorum. Yakin gelecekte de olugturmamiz miimkiin degil. ...
Olanlar partimizin itibarm diistirdii... Madencilerin ve demiryolu is¢i-
lerinin grevi patlak verdiginde isciler tizerinde hi¢bir etkimiz olmadi.”
sozleri, KPD’nin ger¢ek durumunu ortaya koyuyordu. (CHris Harman,
Kaybedilmis Devrim- Pencere Yay. 238)

Mart 1920 KAPP Darbesi

1920 basinda SDP burjuvazinin ondan bekledigi rolii ( Ayaklanma-
larin ezilmesi, konseylerin dagitilmasi, grevlerin yasaklanmasi) yerine
getirmisti. Artik diizenin gergek sahiplerinin ortaya ¢ikma zamantydi.
Beklenen 13 Mart sabahi gerceklesti, askeri birlikler, hi¢ bir engelle
karsilasmadan Berlin’e girdi, bakanliklar ele gecirdiler. General Kapp
baskanliginda yeni hiikiimetin kuruldugu ilan edildi. Generallerin bir
kismi darbeye katilirken, bir kism1 “tarafsiz” goriindii. Savunma Ba-
kan1 SDP ydneticisi Noske polisten ve ordudan yardim istedi. Ordu
komutan1 Von Selekt “Reichswehr (Alman ordusu-y) “Reichswehr’e
karsi ates edemez” diyerek bu istegi reddetti. Bagbakan Ebert ve Noske
Berlin’i terk ederek Stuttgart’a kacti.

Askeri darbeye kars1 tepki iscilerden geldi. Berlin’de SDP, USDP
liderleri ile sendikacilar arasinda yapilan toplantidan genel grev ¢agrisi
cikti. Ayni giin Berlin’de hayati felg eden genel grev basladi. Elekt-
rik, gaz sebekeleri ¢alismadi, ulasim durdu, demiryolu, posta ve adliye
gorevlilerinin katildigi grev, tiim sanayi bolgelerini kapsayarak kirsal
alanlara kadar yayildi. Her kentte bilesimleri farkli olsa da grev komi-
teleri genellikle SDP, USDP, KP temsilcileri ve partisiz is¢ilerden olu-
suyordu. SDP temsilcileri grevin radikal bigimler almasina karsiydi. Ve
¢ogu durumda burjuva partilerle birlikte kendi grev komitelerini kurdu.
Bir¢ok kentte KP ile birlikte hareket etse de, USDP’nin genel tavri,
cumhuriyetin korunmasi ve ig¢i haklariyla sinirliydi. Baglangigta greve
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kars1 ¢ikan KP ise sonradan yaptigi biitiin ¢cagrilarda isgileri proletarya
diktatorliigiinii kurmaya cagirtyordu.

General Kapp’in grevci iscilere karsi silah kullanilacagina dair bir
genelge yaymlamasi grevi silahli ayaklanmaya doniistiirdii. Isciler her
yerde polis karakollarini basip silahlara el koydu. SDP is¢ilerin silah-
lanmasina kars1 ¢ikti. USPD silahlanmaya agiktan karsi ¢ikmasa da her
zaman yaptiklar1 gibi, igi agirdan aldilar.

Askeri darbeye kars1 en ciddi miicadele sanayi bdlgesi olan Ruhr’da
( Essen, Dortmunt, Hagen, vb.) verildi. Isciler 15 Subat’ta hayat1 dur-
durdular ve askerlerle silahli ¢catismaya girerek bircok kent merkezi-
ni ele gegirdiler. Savag iki smifin ordularmin kars1 karsiya geldigi bir
savas goriiniimiindeydi. Kizil Ordu ( merkezi bir komutanliga bagh
olmasa da, isciler silahli birliklerine Kizil Ordu adini1 vermisglerdi) ile
Reichswehr’in kargi karsiya geldigi bu savasin ilk catismalarinin gali-
bi Kizil Orduydu. Kizil birlikler birgok kent merkezini iggal ettiler. 19
Mart’ta Essen’in iscilerin eline ge¢cmesi ile savasin kaderi belli oldu.
Askeri birlikler kent merkezlerini bosaltarak geri ¢ekildi. Isciler isgal
ettikleri kentlerde Kizil Ordu Hareket Komiteleri kurdu. Komiteler ge-
nellikle parti temsilcilerinden ve bazi yerlerde de secilmis fabrika tem-
silcilerinden olusuyordu.

Almanya’nin diger kentlerinde de (Turingia, Gotha, Weimer, Erfurt,
Halle, Chemnitz, Leipzig, Dresden, Wismar, Niirnberg, Hamburg, Stut-
tgart vb: ) benzer bir durum yasaniyordu. Birgok kentte konsey hiikii-
metleri kuruldu.

Darbenin basarisiz oldugunun anlagilmasiyla ( darbenin liderleri
Kapp ve Luttwitz kagtilar) bazi ordu birlikleri hiikiimetten yana olduk-
larint agikladilar. Burjuvazinin amaci bu kritik anda sosyal demokrat
hiikkiimeti yeniden dirilerek, ayaklanmay1 kontrol altina almak ve ez-
mekti. Yeniden goreve donen sosyal demokrat hiikiimetin ilk isi, dar-
beye kars1 kilin1 kipirdatmayan Von Seekt komutasinda orduyu yeniden
diizenlemek oldu. Von Seekt’in ilk isi ise ugaklardan ““ Bolsevizm’e
kars1 greve birlikte son verelim” bildirileri atmak oldu. Benzer bir ¢ag-
riy1 SDP yayinlandi.

Darbenin ¢okiisii ve grevlere son verme ¢agrilarina ragmen 6zellikle
Ruhr bolgesinde grev ve ayaklanmalar stirdii. SDP hiikiimeti is¢ilerin
kafalarim karistirip grev ve ayaklanmalar1 sonlandirmak i¢in yeni bir
taktige basvurdu. Sosyal demokrat sendika sefi Legien hem ayaklanma
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ve grevleri sonlandirarak durumu kontrol altina almak, hem de USP
ve KPD’nin muhalefetini etkisizlestirmek igin biitiin sol partilerin ka-
tilacagi bir sol hiikiimet kurulmasi formiiliinii ileri stirdii. KPD bdyle
bir hitkiimete katilmayacagini ama iki sosyal demokrat parti (SDP ve
USDP) ve sendikalar boyle bir hiikiimet kurarsa onu destekleyecegini
agikladi.

Bu hiikiimet karsisindaki konumunu ise hiikiimete karsi: darbe ha-
zirlamamak anlaminda “sadik bir muhalefet partisi” olarak agikladi.
(Chris Harman, Kaybedilmis Devrim-225)

USDP’de bu dneriye, biri isci hiikiimetinden yana, digeri kars1 ol-
mak iizere iki goriis 6ne ¢ikti, sonugta katilma kabul edildi. Bu oyala-
ma, zaman kazanma ve tuzak, beklenen sonuglar1 vermeye basladi. Tar-
tismalar devam ettikge grevci isciler i¢inde kararsizlik biiytidi, isgilerin
bir kismi igbasi yapmaya basladi. Tartismalar sonunda i¢inde burjuva
partilerin de oldugu bir hiikkiimet kuruldu. 19 Mart’ta ordu komutani
Von Seekt’e olaganiistii savas mahkemeleri kurma ve savas hali ilant
icin tam yetki veren bir kararname ¢ikartildi.

Ayaklanmanin hala siirdiigii Ruhr bdlgesinde Kizil Ordu silah bi-
rakmay1 reddetti. Ruhr isci konseyleri ile hiikiimet arasinda yapilan
gorlismelerde Kizil Ordunun bir kisminin silahlarini teslim ederek, bir
kisminin ise, silahlariyla birlikte polis giliciine katilmasini saglayan bir
anlagsma imzalandi. Goriismelerde temsil edilmeyen is¢i konseyleri,
varilan anlagsmay1 ihanet olarak nitelendirdi, silah birakmay1 reddetti,
ama c¢atismasizlig kabul ettiler. Kizil Ordu ile hiikiimet ve burjuvazi
arasindaki bu taktik savas, devrimci bir liderlige, merkezi bir karargaha
sahip olmayan, gii¢leri boliinmiis Kizil Ordunun yenilgisiyle sonuglan-
di. Burjuvazi silah birakmay1 reddeden isgilerin anlasmay1 bozdugunu
ileri siirerek saldiriya gecti. Ordu ve Freikops birlikleri yeniden Alman-
ya’y1 bastanbasa kana boyad. Isciler tutuklandi, kursuna dizildi, 61dii-
rlilenler toplu mezarlara gdmiildii. Darbeyi yapanlar ise bu isten higbir
zarar gormeden kurtuldu. Darbeci 540 subay gostermelik yargilamalar-
dan sonra serbest birakildi. Darbenin liderleri Kapp ve Luttwitz emekli
edildi.

Darbe Karsisinda KPD

Kapp darbesine kars1 KPD Merkez Komitesi yaymladig: bildiride,
darbeyi gericiler ile SDP arasinda bir hesaplagsma olarak degerlendire-



S6z ve Eylem Komiinist Enternasyonal 83

rek genel greve karsi ¢ikti. “Eber- Bauer- Noske mezarlarinda 6lii ve
caresiz yatiyorlar.... Tam da bu iflas edenlerin toplumu batarken is¢i
sinifina  ‘Cumhuriyeti korumak’ i¢in genel grev ¢agrisi yapiyorlar...
Devrimci proletarya Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’i katleden bu
hiikiimet i¢in parmagini bile oynatmayacaktir. Yalnizca burjuva dikta-
torliigiiniin maskesi olan demokratik cumhuriyet icin tek bir parmak
bile kalmayacaktir.” Parti yayin organi Rote Fahne’de ¢ikan bir yazi-
da; is¢i siifinin, “silahsiz ve gii¢siiz oldugu” “miicadeleye heniiz hazir
olmadigi” belirtilerek, “is¢ci sinifi hareketi askeri diktatorliige karsi
zamani gelince ve kendisine dogru goriinen araglarla miicadeleye gire-
cektir.” denildi. ( Chris Harman, Kaybedilmis Devrim-239)

KPD, genel grevin basarili oldugunun goriildiigli andan itibaren yiiz
seksen derece ters doniis yaparak, genel grevi destekledigini agikladi.
Fabrikalarda is¢i konseyleri i¢in se¢im ¢agrisi yapti, ig¢ileri proletarya
diktatorliigii icin miicadeleye ¢agirdi. Bu ¢agrida, iscilerden sokaklara
dokiilmemeleri ve provokasyonlara gelmemelerini eklemeyi de ihmal
etmedi. Parti MK Sekreteri Levi hapishaneden MK’ya gonderdigi mek-
tupta Parti’nin bu tavrini sert bir bigimde elestirdi. “Su anda bildirileri
okumug bulunuyorum. Vardigim sonu¢ sudur, KPD ahlaki ve siyasi if-
lasin tehdidi altindadir; insanin, ‘is¢i sinifi su anda harekete ge¢meye
hazir degil’ gibi ciimleler yazabilmesi akil almaz bir sey. Birinci giin
‘isciler harekete hazir degil’ dedikten sonra, ertesi giin bildirilerinizde
‘artik Alman is¢i simifi proletarya diktatorliigii ve konsey Cumhuriyeti
icin miicadeleye girismelidir’ diye yazryorsunuz. ... Daima su konuda
net ve anlasmiy oldugumuzu diigiiniirdiim; bir hareket basladiginda
-sagma amaglara da sahip olsa- harekete katiliriz, boylece sloganla-
rimiz onu sagma hedeflerin étesine tasiyabilir. ... Kitlelere ilk elden ne
vapilmasi gerektigini anlatmak i¢in somut sloganlarimiz olmalidir....
Konsey Cumhuriyeti en son gelir, en basta degil. Bana dyle geliyor ki
hi¢ kimse su anda fabrika konseyleri se¢imini diistinmiiyor. Su anki tek
slogan proletaryanin silahlanmast olmalidir.” (age-240)

Darbenin basarisiz olmasindan sonra sosyal demokratlarin giinde-
me getirdigi is¢i hiikiimeti sorununda da KPD benzer bir tavir ortaya
koydu. SDP, USDP ve burjuvalardan olusacak bir “is¢i hiikiimetine ka-
tilmayacagini, ama “sadik bir muhalefet partisi” gorevini iistlenecegi-
ni agikladi. Daha da ileri giderek bu tutumunu soyle gerekcelendirdi;
“Bulundugumuz asamada proletarya diktatorliigii icin saglam bir te-
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mel yoktur. Proletarya yeterli askeri giicii toplanig degildir. Cogunluk
sosyal demokratlar, kamu is¢ileri, beyaz yakali is¢iler ve diger baz ig
kollarindaki is¢iler iizerinde hala biiyiik bir etkiye sahiptir. Bagimsizlar
(USDP kastediliyor-y) sehirlerdeki is¢ilerin ¢ogunlugunu hala etkile-
mektedir. Biiyiik ig¢i kitlelerinin komiinist ogretiyi benimsemeleri igin,
tam bir siyasi ve o6zgtirliik ortami yaratmak ve burjuvazinin kendi kapi-
talist diktatorliigiinii isletmesini onlemek zorunludur.

KDP, icinde en az sayida burjuva unsurun bulundugu bir sosyalist
hiikiimet kurulmasinin proleter yiginlarin enerjik hareketi icin olaga-
niistii elverisli kosullar yaratacagini, kendi siyasal ve sosyal diktator-
liiklerini kurmalarinda ihtiyaglari olan olgunluga erigmelerine olanak
saglayacagim ongormektedir.” (age-225)

Partiden ihrag edilenlerin darbe karsisindaki tavri da KPD’nin tav-
rindan farkli degildi. Laufenberg ve Wolftheim yaptiklar1 agiklamada
“genel grevi, genel sagmalik™ olarak nitelendirdi. Partiden ayrilan ve
partide kalanlar iginde tek devrimci tutum takinan Ruhr bdlgesi ve
Chemnitz’deki militanlardi. Chemnitz’de KPD o6nderliginde, USDP ve
SDP’li iscilerin birlesik eylemiyle Konsey hiikiimeti kuruldu. Konsey
hiikiimeti darbeciler ayrilip, eski SDP hiikiimeti Berlin’e yerlesene ka-
dar siirdii. Hikiimetin tekrar isbagina gegmesiyle sosyal demokratlar
konseyden ayrildi ve Konsey hiikiimeti ¢oktii. Komiinistler ve sosyal
demokratlar arasindaki bu isbirligi sonradan, Komintern’de benimse-
nen “Birlesik Cephe Taktigi’nin esinlendiricisi oldu.

Darbenin yenilgisinden sonra Levi hapishaneden c¢ikti; parti yeni-
den legal caligma olanaklarina sahip oldu. Nisan 1920’de yapilan I'V.
Kongrede Parti MK’sinin darbe sirasindaki tavri elestirildi. Olaylar cok
hizli gelismisti. Komintern durum hakkinda net bilgi edinemedigi gibi,
herhangi bir miidahalede de bulunamadi. Olaylar olup bittikten sonra
Komintern, KPD’nin darbe sirasindaki tutumunu elestirdi.

Lenin, Kapp darbesini Alman Kornilovu olarak nitelendirdi. Ger-
¢ekten de Agustos 1917°deki Kornilov darbesi ile Kapp darbesi arasin-
da 6nemli benzerlikler var. Her iki darbe sirasinda, Rusya’da burjuva,
Mensevik ve Sosyal-devrimciler’den, Almanya’da da sosyal demokrat-
lardan (SDP) olusan, hiikiimetler igbasindaydi. Ancak darbeler mevcut
hiikiimetleri devirmeye yonelik olsa da gergekte, isci sinifin1 ve dev-
rimci kazanimlar1 hedef almaktaydi.

Bolsevik Partinin Kornilov darbesi ve sonrasinda izledigi taktigi
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sOyle ozetlenebilir: Rusya’da Bolsevik Parti Kornilov darbesine karsi
miicadelenin onderligini ele alarak isci, koylii ve askerleri silaha saril-
maya c¢agirdi. Bu ¢agriya Sovyetler i¢indeki Mensevik is¢i ve koyliiler
de katild1 ve darbe engellendi. Lenin darbeye karsit miicadelenin mev-
cut hiikiimetin desteklendigi anlamina gelmedigini israrla vurguladi;
“Kerenski Hiikiimeti 'ni simdi bile desteklememeliyiz. Bu ilkesizlik olur.
Su sorulacak: Kornilov’a karst miicadele etmemeli mi? Elbette etmeli!
Fakat bu bir ve ayni sey degil, burada bir sinir var. Bu sinir, “uzlasma-
citliga” diigen, kendini olaylarin akigina kaptiran bazi Bolsevikler ta-
rafindan asilmaktadir.” (Lenin, Segme Eserler Cilt VI -Inter yay. 214)

Darbenin engellenmesinden sonra isgilerin Rusya’da Bolsevik,
Mensevik ve Sosyal Devrimciler ’in katilacag1 bir hiikiimet kurulmasi
cagrisina, Bolsevikler, boyle bir hiikiimete katilmayacaklari, kurulacak
boyle bir hiikiimeti ancak, “Sovyetlere karsi sorumlu olma ve Bolse-
vikler i¢in tam goriis 6zgilirlighi” sartiyla destekleyebileceklerini agik-
ladilar.

KPD’nin Kapp darbesine kars1 izledigi taktige gelince; KDP darbe-
yi ‘iki kars1 devrimci gii¢ arasinda bir hesaplasma’ olarak nitelendire-
rek, igcilere ‘parmagini bile oynatmama’ ¢agrist yapti. Bu tavrini ancak
genel grev ayaklanmaya doniistiigiinde degistirdi. Darbe sonrasinda
sosyal demokrat sendikacilarin, sosyal demokratlar ve komtinistlerden
olusacak bir hiikiimet kurulmasi 6nerisine KPD boyle bir hiikiimete ka-
tilmayacaklari, ancak ‘sadik bir muhalefet’ rolii iistlenerek hiikiimeti
desteleyeceklerini agikladi, hiikiimete karsi herhangi bir ayaklanmada
bulunmayacaklari sdziinii verdi. Daha da ileri giderek burjuva partiler
ve sosyal demokratlarin olugturacagi boyle bir hiikkiimetin, is¢i sinifinin
kendi diktatorliigiinii kurmasi igin ‘elverigli kosullar yaratacagini’ ileri
stirdil.

Birbirine taban tabana ters bu iki taktik 6ziinde iki ayri sinifin, biri
devrimci proletaryanin, digeri II. Enternasyonal’e egemen olan kiigiik
burjuva sosyalizminin taktigidir.

Darbe siras1 ve sonrasinda izledigi yol, KPD’nin diinya is¢i hareketi,
Bolsevik Parti ve kendi tarihinden dersler ¢gikartamadigini gosteriyor.
KPD’nin iginde bulundugu bu durum bir¢cok gerek¢eyle ( partinin he-
niiz yeni kuruldugu, saglam bir strateji ve taktik izlemekte zorlandigi,
is¢i sinifi i¢inde koklerinin zayif oldugu, illegal kosullarda savasmak
zorunda kaldig1, ulusal ¢aptaki liderlerini kaybettigi, geleneksel sendi-
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kalardan ¢ikma gibi sol hatalar isledigi vb.) agiklanabilir. Ancak bu du-
rumun ger¢ek nedeni. Lenin’in de belirttigi gibi “ Avrupa 'nin en biiyiik
talihsizligi ve tehlikesi hi¢bir devrimci partinin olmamasidir... Kugku-
suz gii¢lii bir devrimci halk hareketi bu sakincayr ortadan kaldirabilir
ama bu, gene de ciddi bir talihsizlik ve elim bir tehlikedir.” (Ugiingii
Enternasyonal’in Kisa Tarihi — Alexsander Sobolev, Bilim Yay. —57)

I1. Kongresi Oncesi Sovyet

Rusya ve Komiinist Enternasyonal

1919 sonu, 1920 basinda Sovyet Rusya’da i¢ savasin en kritik done-
mi geride kalmisti. 1919 Araligindan baglayarak isgalci devletler, Sov-
yet Rusya’dan birliklerini geri ¢ekmek zorunda kaldi. 1919 sonunda
Ingiliz ve Amerikan birlikleri, Arhangelsky’i bosaltti. Nisan 1920°de
Fransa, Sivastopol’deki donanmasini ve kara birliklerini geri ¢ekti. Bir
tek Uzakdogu’da, Vladivostok, hala Japon isgali altindaydi. 1920 ba-
sinda Kolgak, Yudeni¢ ve Denikin kuvvetlerinin yenilgisiyle i¢ savas
esas olarak sona erdirilmisti. Kizil Ordunun beyaz ordulan yenilgiye
ugrattig1 her yerde Sovyet iktidarlart kuruldu. Emperyalist kusatmanin
¢okmesi ve i¢ savasin zaferle sonuclandirilmasi, karsisinda emperya-
list devletler, Sovyet Rusya’yi, ¢evresinde olusturulan bagimli kiigiik
devletlerle tarafindan kusatma altina alma politikasin1 devreye sok-
tu. Nisan 1920’de Ingiltere ve Fransa’nin destegiyle Polonya ordusu
Ukrayna’ya girdi. Ukrayna’nin Mayis 1920°de Kizil Ordu tarafindan
kurtarilmasi ile bu emperyalist plan da ¢oktl. Birbiri ardir sira Eston-
ya, Letonya, Finlandiya, Litvanya Sovyet Rusya ile baris anlasmalari
imzaladi. Bu zafer Sovyet iktidarina oncekilerden daha uzun siirecegi
acik olan yeni bir nefes molasi sagladi. Lenin, kazanilan bu zaferin te-
mel dayanaklarint soyle ozetledi; “Zayif, yorgun ve geri bir iilkenin
diinyanin en giiclii iilkelerini yenmesi gibi tarihsel mucizenin en koklii
nedenlerinin son tahlilde ne oldugunu diisiiniince, bunun nedenlerini
merkezilesme, disiplin ve esi goriilmedik 6zveride goriiyoruz” (Lenin,
Se¢me Eserler Cilt VIII-94)

Ayrica Lenin “Antant Bolseviklerle ne barig ne de savag halindedir,
bizi ne tanidilar, ne de tanimadilar” olarak nitelendirdigi bu durumum
uzun siiremeyecegini vurguladi ve Kizil Ordu’nun giiclendirilmesi ge-
regine isaret etti. “Sadece bir devlette degil, bir devletler sisteminde
yasiyoruz ve uzun vadede emperyalist devletlerin yani sira Sovyet Cum-
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huriyeti’nin varligi diistiniilmeyecek bir seydir. Sonugta ya biri ya di-
geri zafer kazanacaktir. Ve igler bu sonuca varincaya dek, Sovyet Cum-
huriyet’i ile burjuva devletler arasinda bir dizi en korkung ¢atismalar
kagmilmazdw. Bu demektir ki, egemen sinif, proletarya, egemen olmak
istiyorsa ve egemen olacaksa, bunu askeri orgiitiiyle de kanitlamak zo-
rundadwr.” (Age-49)

Kazanilan bu nefes molasi, Sovyet iktidar1 i¢in, biitiin gii¢lerini, agik
bir tehdit haline gelen aglik sorununu, koyliiliikkle bozulan iligkileri ve
sosyalizmin ingasina hasredebilme olanagi demekti. Lenin bunu “kan-
1 cephe” den (i¢ savas kastediliyor-y) sonra kansiz cephede savasin
kazanilmasi olarak formiile etti ve bu savasin {i¢ temel siarin “Bes-
lenmenin merkezilesmesi, proletaryanin birlesmesi, kéy yoksullarinin
orgiitlenmesi” oldugunu vurguladi.(Age.-135)

Sovyet Rusya’nin emperyalist abluka ve i¢ savastan zaferle ¢ikti-
&1 bu donemde Avrupa is¢i hareketinin durumu pek parlak sayilmazdi;
Macar ve Bavyera devrimleri yenilmis, Avrupa’nin hemen her iilkesine
yayilan grevler ezilmisti. Mart 1920°de Almanya’daki Kapp darbesi,
is¢ilerin grev ve ayaklanmalariyla savusturulmus olsa da, is¢i sinifinin
yenilgisiyle sonug¢landi. Bu deneyim bir kez daha gdsterdi ki, sorun kit-
lelerin miicadele azminde, coskusunda ve kararliliginda degildi. Sorun,
her seferinde ileri atilan kitlelerin miicadelesine 6nderlik edecek dev-
rimci liderligin olmamasindaydi. Kitle hareketindeki her ilerleme, her
basari, kitlelerde biling, drgiitliiliik ve kararlilig1 biiyiitiirken, yenilgi ise
tersine; umutsuzlugu biiyiiterek sinif i¢inde gerilige, bireysel kurtulus
refleksinin gelismesine yol acar. Avrupa is¢i hareketinin 1920 yili or-
talarindaki durumu buydu, isci hareketi birbirini izleyen yenilgilerden
sonra bir geri ¢ekilme donemine girmisti.

Buna karsin III. Enternasyonal diinya ¢apinda ideolojik ve orgiitsel
gliclenmesini siirdiiriiyordu. Diinya is¢i sinifinin daha genis kitlelerini
etkisi altina almisti. Bu etkinin baskisiyla Avrupa’nin biiytiik partileri,
Fransa Sosyalist Partisi, Ingiltere Is¢i Partisi ve Alman Bagimsiz Sosyal
Demokrat Partisi, II. Enternasyonal’den koptular ve III. Enternasyo-
nal’le iliskiye girdiler. Diinyanin pek c¢ok iilkesinde Enternasyonal’in
orgiitsel niiveleri olustu. Bu hizli gelisme, ideolojik ve politik tehlike-
leri de kendi ig¢inde barindirtyordu. Enternasyonal biri sagdan, digeri
soldan gelen iki tehdit altindaydi.

Lenin, “III. Enternasyonal’in II. Kongresi’nin Ana Gorevleri Uzeri-
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ne Tezler’de Komiinist Enternasyonal’in kars1 karsiya bulundugu bu iki
tehlikeyle ilgili olarak sunlari yazdi; “Ote yandan alisilmadik bir hizla
biiyiiyen Uluslararasi Komiinist hareketin iki hatasi ya da zaafi su
yiiziine ¢iknugstir. Kismen yar bilingsiz bir bigimde kitlelerin isteklerine
ve baskisina boyun egen, kismen de is¢i hareketi i¢inde burjuvazinin
ajanlart ve hizmetkarlart olarak eski rollerini koruyabilmek icin on-
lart bilingli bir bigimde aldatan Il. Enternasyonal’in eski liderlerinin
ve eski partilerinin bir kisminin, belirli kosullarla ya da hatta kayitsiz
sartsiz Komiinist Enternasyonal’e katilmaktan yana olduklarim acik-
lamalari, gercekte ise tiim parti ¢alismast ve siyasi faaliyet pratiginde
11. Enternasyonal seviyesinde kalmalari proletaryanin kurtulus hareke-
tinin bagarist i¢in korkung ve dogrudan bir tehlike olusturan ¢ok ciddi
bir hatadw. Boyle bir duruma asla izin verilemez, ¢iinkii kitlelerin i¢ine
dogrudan fesat sokar, 1ll. Enternasyonal’e saygiyi sarsar ve alelacele
komiinist adini alan Macar sosyal-demokratlarinki gibi hainliklerin ye-
niden tekrarlanmasi tehlikesini beraberinde getirir. Daha ¢ok hareketin
bir biiyiime hastaligi olan ¢ok daha az énemli bir baska hata ise, par-
tinin smifa ve kitlelere karsi roliiniin ve gérevlerinin yanlis degerlen-
dirilmesine, ayrica devrimci komiinistlerin burjuva parlamentolarinda
ve gerici sendikalarda ¢alisma gorevini yanlis degerlendirmeye neden
olan “radikalizm” ¢cabasidrr.

Hareketlerinin zaaflarint gecistirmemek, tersine bunlardan hizli ve
esasl bir bicimde kurtulmak icin onlart acikca elestirmek komiinistle-
rin gorevi ve boyun borcudur. Bunun icin; birincisi, “proletarya dik-
tatorliigii” ve “Sovyet iktidart” kavramlarimin icerigini, ézellikle de
halihazirda edinilmis pratik deneyimler temelinde daha somut olarak
belirlemek; ikincisi, biitiin tilkelerde bu siarlart gergeklestirmek icin
acil ve sistematik hazirlik ¢calismasinin neden ibadet olabilecegi ve
olmasi gerektigine dikkat ¢ekmek; ticiinciisii, hareketimizin zaaflarini
gidermenin yol ve yontemlerini gostermek gereklidir” (Lenin, Segme
Eserler Cilt -X-180)
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“Sol Radikalizm”:
Komiinizmin Cocukluk Hastahg:

II. Kongre oncesinde birinci tehlike ( sag tehlike) biiyiik olglide
Komiinist Enternasyonal’i disaridan tehdit eden bir tehlikeydi. Ikinci
tehlike (“Sol Radikalizm”) ise, bizzat Komiinist Enternasyonal’i kuran
partilerde ortaya ¢ikmistt ve biiyiime egilimindeydi. Lenin, bu duru-
mu dikkate alarak kongre Oncesinde “Sol Radikalizm: Komiinizmin
Cocukluk Hastalig1” kitabini yazdi. Devrimeci strateji ve taktigin temel
eserlerinden biri olan bu kitapta Lenin, diinya is¢i hareketi ve Bolsevik
Parti deneyiminden hareketle komiinist hareketin genel stratejik ve tak-
tik ilkelerini ortaya koydu. Ozel dolarak ise, son donemde komiinist
partilerde ortaya ¢ikan sol egilimleri elestirdi. Lenin’in bu ¢cabasinin ne
oldugunu tam olarak anlayabilmek igin 6nce kitabin nasil bir ortamda
yazildigina bakmak gerekiyor. Lenin’den iki uzun alintiyla baglayalim;

26 Kasim 1920’de Bolsevik Parti’nin Moskova Hiicre Sekreterleri-
nin Toplantisinda yaptig1 konusmada Lenin, Avrupa devriminin hizinin
distiigiinii ve kendi planlarmi bu disiik hiza gore ayarlayamayacak-
larii belirterek, soyle dedi:  *“ Bugiin biitiin iilkelerde bagimsiz ¢ali-
san ve bagimsiz ¢alisacak bir ¢ekirdek mevcuttur. Bu eser yaratinustir.
Fakat devrimin hizi, gelisme temposu kapitalist iilkelerde bizdekinden
daha diisiiktiiv. Halklar barisa kavusunca devrimci harekette bir ya-
vaslamanin giindeme gelecegi agikti. Yani gelecege iliskin herhangi bir
kehanette bulunmadan sunu soylememiz gerekir ki, bugiin rotamizi bu
temponun hizli bir tempoya doniisecegine gére ayarlayamayiz. Simdi
ne yapmamiz gerektigine karar vermek bizim gorevimiz. Insanlar bir
devlette yasar, ama her devlet de, aralarinda politik bir dengenin bu-
lundugu bir devletler sistemi ig¢inde bulunur.” (Lenin, Se¢gme Eserler
Cilt VIII - 297

Ikinci alinti bizzat II. Kongreye sundugu Komiinist Hareketin Ana
Gorevleri Uzerine Tezler’den; “Uluslararast komiinist hareketin geli-
siminde icinde bulundugumuz an, kapitalist iilkelerin ¢ok biiyiik cogun-
lugunda, proletaryayr diktatorliigiinii gerceklestirmeye hazirlamanin
sona ermemis, hatta ¢ogu durumda heniiz sistemli bicimde ele alinma-
mig olmasiyla karakterizedir. Buradan yakin gelecekte proleter devri-
min olanaksiz oldugu sonucu ¢ikmaz, o kesinlikle olanakliduw; ¢iinkii
ekonomik ve politik durum, patlayict madde ve bunlarin ates almasini
saglayacak nedenler bakimindan olaganiistii zengindir; proletaryanin
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hazr olmast disinda devrim igin bir baska on kosul, yani biitiin egemen
ve biitiin burjuva partiler iginde bir genel kriz hali de mevcuttur. Fakat
soylenenlerden ¢ikan sonug, simdi komiinist partilerin giincel gérevinin
devrimi hizlandirmak degil, proletaryayr daha giiclii bir bigimde hazir-
lamaktir. Ote yandan pek ¢ok sosyalist partinin tarihinden soziinii et-
tigimiz durumlar, bizi proletarya diktatorliigiiniin “kabul’iintin sadece
sozde kalmamasi gerektigine dikkat ¢ekmeye sevkediyor.

Bu nedenle, uluslararasi proleter hareketin bakis agisindan su an
komiinist partilerin esas gorevi, daginik komiinist giicleri bir araya
toplayip, her iilkede birlesik bir komiinist partisi kurarak (va da var
olant giiclendirip yenileyerek), proletaryayr devlet iktidarini ele gegir-
meye, hem de iktidar: proletarya diktatorliigii biciminde ele gegirmeye
hazirlama ¢alismasini on kat artirmaktir.” (Lenin, Se¢gme Eserler Cilt
-X-185)

Her iki alintidan da anlasilacagi gibi, Lenin, is¢i sinifinin iktidari
almasi i¢in dogrudan bir saldiridan degil, bir hazirliktan s6z etmektedir.
Bu temel nokta atlanirsa ne sol radikalizmin tasidig1 tehlikenin gercek
boyutu, ne de Lenin’in elestirilerinin gercek igerigi anlasilabilir. “Sol
Radikalizm: Komiinizmin Cocukluk Hastalig1” kitab1 ancak bu bakis
acistyla ele alindiginda dogru bir bi¢cimde anlasilabilir. Aks1 durumda
Lenin’in sollar1 elestirisi, sag politika i¢inde yogrulup, sola dykiinen
kimi kiigiik burjuva devrimcilerinin yaptig1 gibi, sag politikalara agik
kap1 birakma, “saga keskin bir viraj”, gibi yorumlanabilir. Tam tersi-
ne, “Sol Radikalizm”, Komiinist harekete musallat olan sag politika-
lart mahkum etme, II. Enternasyonal partilerinin is¢i sinifi {izerindeki
etkisini kirma; proletarya diktatorliigliniin kosullarini hazirlama, ko-
miinist partilerin Bolseviklesmesini saglama ve parti ile ig¢i siifinin
ana kitlesi arasinda devrimci bagi kurup gelistirmenin taktik ilkelerini,
yani hazirliktan saldirtya gegmenin taktiklerini ortaya koydu. Sonradan
bu ilkelerin Komiinist Enternasyonal’de saga kayisi 6rtmek i¢in “incir
yaprag1” olarak kullanilmasi, sadece Kominist partilerin Bolseviklese-
medigini gosterir. Bunun sorumlulugu da Lenin’e yiliklenemez.

Marksizm, ortaya ¢ikisindan bu yana sinif savasimi pratiginde bur-
juva kiictik-burjuva ideolojilerine kars1 miicadele ederek gelisti. Mark-
sizm 1848-1895 yillar1 arasinda, ortak 6zellikleri, sinif miicadelesinden
yliz ¢evirme, devrimi ve devrimei orgiitii reddetmek olan, Prodonculuk,
Lasalcilik, Bernsteincilik ve devrimi bir komploya indirgeyen Baku-
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nincilige vb karsi savasarak is¢i hareketi i¢inde egemen egilim haline
geldi. Engels’in oliimiinden sonra bu miicadeleyi, Marksizm’in teorik
birikimi, ve siif miicadelesinin pratik deneyimini arkasina alarak Le-
nin ve Bolsevikler iistlendi.

Lenin “Sol Radikalizm” kitabinda Rus devriminin bazi temel ¢izgi-
lerinin uluslararasi bir karaktere sahip oldugunu belirterek, Komiinist
hareketin temel stratejik ilkelerini ortaya koydu; “Rusya’da proletar-
yanmin iktidart ele gecirmesini (7 Kasim [25 Ekim] 1917) izleyen ilk ay-
larda, geri Rusya ile Bati Avrupa’nin ileri iilkeleri arasindaki muazzam
fark nedeniyle, bu iilkelerde proleter devrim bizimkine pek benzemeye-
cek gibi goriinebiliyordu. Bugiin artik onemli bir uluslararasi deneyime
sahibiz; bu deneyim bize agik¢a, devrimimizin bazi temel ¢izgilerinin
verel degil, 6zgiil ulusal degil, sadece Rusya’ya 6zgii degil, uluslararasi
bir onemi bulundugunu géstermektedir.”” dedikten sonra, komiinistleri,
bu durumun abartilmasina karsi uyardi; “Bu ger¢egi abartmak ve dev-
rimimizin bazi temel ¢izgilerinin otesine genisletmek kuskusuz biiyiik
yanilgt olur. ”(Lenin, Se¢gme Eserler Cilt X-72-73)

Bu temel cizgilerden birincisi, Proletarya diktatorligi ile ilgilidir;
“Proletarya diktatorliigii, yeni sinifin, daha giiclii diismana karsi, (tek
biriilkede de olsa yikilisiyla,) direnigi on kat artan ve giicii sadece ulus-
lararasi sermayenin giiciinden, burjuvazinin uluslararast iligkilerinin
gii¢ ve saglamligindan degil, aynt zamanda aliskanhigin giiciinden, kii-
¢clik isletmenin giictinden de kaynaklanan burjuvaziye karst en aman-
siz, en acimasiz savasidir.” ... Biitiin bu nedenlerden étiirii proletarya
diktatorliigii zorunludur ve burjuvazi iizerinde zafer, uzun siireli, inatgi,
amansiz bir 6liim kalim savast olmadan, dayaniklilik, disiplin, saglam-
lik, boyun egmezlik ve irade birligi gerektiven bir savas olmadan im-
kansizdwr.”

Ikincisi, bu stratejik hedefe ulasmanin olmazsa olmaz kosullarindan
biri olan devrimci partiyle, partinin teorik temelleri ve devrimci rgiit-
lenmesiyle ilgilidir; “Bir yandan Bolsevizm 1903 te Marksist teorinin
granit temeli iizerinde yiikseldi. Bu devrimci teorinin -sadece onun-
dogrulugunu, sadece tiim 19. yiizyilin uluslararasi deneyimi degil, Rus-
va’da devrimci diigiincenin yanilgilar: ve yalpalamalari, yanlislart ve
diis karikliklar: da kamitlamistiv. ... Biricik dogru devrimci teori olarak
Marksizme Rusya gergekten act ¢ekerek ulasmistir; yarim yiizyil bo-
yunca esi goriilmedik acilar ve ozverilerle, essiz devrimci kahraman-
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liklarla, inanilmaz enerji ve ozverili arama, 6grenme, pratikte sinama,
diis kirikligi, Avrupa deneyimiyle dogrulama ve karsilastirma yoluyla
ulasmigtir.”

Uciinciisii devrimin 6nciisiiyle, devrimci partiyle, devrimin temel
giicti, is¢i siifi arasindaki iligkiyle ilgilidir; Lenin, bu iliskinin ancak
devrimci bir teoriye, merkezi ve siki disipline sahip bir parti tarafindan
kurulabilecegini ve bunu i¢in zorunlu olan kosullar1 soyle siraladi; “Bi-
rincisi, proleter énciintin sinif bilinci ve devrime bagliligi, dayaniklili-
81, ozverisi, kahramanhigyla. Ikincisi, en genis emekgi kitlelerle, once-
likle proleter kitlelerle, ama proleter olmayan kitlelerle de bag kurma,
onlara ulasma ve -dilerseniz-onlarla belli ol¢iide kaynasma becerisiy-
le. Ugiinciisii, bu éncii tarafindan hayata gecirilen politik énderligin
dogruluguyla; genis kitlelerin dogrulugundan kendi deneyimiyle emin
olmasi kosuluyla politik strateji ve taktiginin dogruluguyla....”

... Ote yandan bu kosullar birden ortaya ¢ikamaz. Ancak uzun ¢a-
lismalar ve ¢etin deneyimler sonucunda yaratilirlar; bu kosullarin ya-
ratilmasi, bir dogma olmayan, tersine gergekten kitleleri icine alan ve
gercekten devrimci bir hareketin pratigiyle siki bir bag iginde son sek-
lini alan dogru devrimci teori tarafindan kolaylastiritlir.” ( Age. 75-77)

Ote yandan isci sinifinin stratejik hedefine ulasmasi, ancak bu strate-
jiye uygun taktiklerin bulunup uygulanmasina baghdir. Komiinistlerin
hangi durumda hangi taktikleri uygulayacagi konusunda mutlak bir re-
ceteleri yoktur. Komiinistler, ‘“‘faaliyetini, pesinen saptanmis herhangi
bir planla ya da pesinen saptanmis herhangi bir politik miicadele yon-
temiyle sumirlamaz, Partinin mevcut giiclerine uygun diistiigii ...ol¢tide,
biitiin miicadele araglarini tanmir.” (Lenin, Se¢me Eserler Cilt 11.-26)

Komiinistler, miicadelenin o anki durumuna en uygun taktigi, dev-
rimci duygular, devrimei cesaret vb. hareketle degil, siniflarin karsilikli
iliskileri, sinif miicadelesinin somut durumu vb.ni dikkate alinarak sap-
tarlar. Lenin’in belirttigi gibi, devrimci partinin = “...taktigini siibjektif
istekler tizerine kurmaktan daha tehlikeli bir hata” olamaz. ( Se¢gme
Eserler, Cilt-VI-95)

1903’de RSDIP 2. Kongresiyle Partinin Bolsevik ve Mensevik ola-
rak boliinmesiyle yeni bir doneme giren bu miicadelede Bolsevikler,
illegal, legal, barisci, barisgt olmayan, parlamenter, parlamento-disi,
boykot, grev ,gosteri, devrimci teror, silahli ayaklanma vb. taktikleri
uyguladilar, kitlelerin oldugu her yerde; kooperatifierde, sigorta bir-
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liklerinde, is¢i derneklerinde devrimei faaliyet yiiriittiiler. 1905 devri-
minin her asamasinda bu agamanin gerektirdigi miicadele bigimlerini
biiyiik bir ustalik ve esneklikle devreye soktular. Devrim ile birlikte
gelen Ozgiirliik ortaminda parti illegal ¢ekirdegini koruyarak, legal mii-
cadele olanaklarini (gazete, bildiri, miting, gdsteri vb.) sonuna kadar
kullandi. Devrimin en tepe noktasinda, 1905 Araliginda Moskova’da
silahli ayaklanmay1 baslatti.

Gericilik yillar1 da tipkt 1905 devrimi gibi Bolsevik Parti i¢in, yeni
bir deneyim oldu. Yenilginin ardindan en az zayiatla geri ¢ekilmeyi,
yeniden illegaliteye ge¢meyi, yeni miicadele bigimlerini deneyerek, en
kiiclik islerden baslayarak, karmca adimlariyla yol almaya giristiler.
Son derece smirl legal olanaklardan yararlanmaktan da geri durma-
dilar. 1905‘te, devrimi bogmak i¢in Car’m glindeme getirdigi Duma
secimini boykot ettiler. Lenin 1906 Duma se¢imi boykotunu kiiciik bir
hata olarak nitelendirdi. 1907 ve 1908 Duma se¢imlerine katildilar. Ge-
riciligin en koyu dénemi olan 1908- 1910 yillar1 arasinda Bolsevik par-
tide, Duma segimlerine katilmay1 ve legal orgiitlerde ¢aligmay1 redde-
den Otzovizm ve Ultimatomculuk* akimlar1 otaya ¢ikti. Parti iginde
bir fraksiyon haline gelen bu akimlar, 1909°da partiden atildi.

1912°den sonra Rusya is¢i hareketi yeniden yiikselise gecti. 1914
emperyalist savasiyla birlikte is¢i hareketinde yeni bir durgunluk do-
nemi yasandi. Bu donemde II. Enternasyonal’in hemen biitiin partileri
kendi burjuvazisini destekler ve burjuva partilerle koalisyonlara girer-
ken, Bolsevikler, kendi iilkesinin yenilmesi siariyla emperyalist savasa
kars1 i¢ savas taktigini savundu. 1917 Subat devriminde sonra ortaya
c¢ikan iktidar ikiligi doneminde Mensevik ve Sosyal Devrimciler bur-
juva hiikiimeti destekleyip koalisyonlara girerken, Bolsevikler “Biitiin
Iktidar Sovyetlere” siartyla Sovyetler icinde cogunlugu kazanarak, isci
smifin1 iktidara hazirlayacak taktikleri izlediler. 1917 Eyliiliinde 6n
parlamento secimini boykot ettiler. Ekim’de silahli ayaklanmay1 ba-
sartyla orglitlediler. Devrimden sonra Mart 1918’de ¢ok agir kosullar-
da Almanya ile bir baris anlasmasi imzalamak zorunda kaldilar. Ekim
1918 de ise bu anlamay1 fesih ettiklerini agikladilar. Bu listeyi agligt
onlemek, ekonomiyi canlandirmak, is¢i sinifiyla kdyliiliikk bozulan ilis-
kilerini yeniden kurarak proletarya diktatorliigiinii giiglendirmek icin
verilen tavizlere (NEP) kadar uzatmak miimkiindiir.

Lenin Bolsevik Parti’nin 15 yillik deneyim derslerini siraladiktan
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sonra, Avrupa partilerinde ortaya ¢ikan sol hatalari tek tek ele alarak
elestirdi. Sag sapma gibi, “sol ¢ocuklugun” da kapitalizmin tekelci asa-
masinin iiriinii oldugunu, is¢i hareketinin bagina ¢dreklenen sag sapma-
nin, tekel karindan beslendigini, sol sapmanin ise tekelci egemenlik al-
tinda yasam kosullarinin siirekli kotiilesmesinden 6fkeye kapilan kiiglik
miilk sahibinin tepkilerini yansittigin1 vurguladi.

Bu déonemde Avrupa Komiinist ve is¢i partilerinde ortaya ¢ikan “sol
radikalizmin” ortak noktalarini, sendikalardan ¢ikilmasi, parlamenter
miicadelenin ve niteligine bakilmaksizin her tiirlii uzlagmanin reddedil-
mesi olusturuyordu. Geleneksel sendikalardan ¢ikilmasi, onlarin yerine
proletarya diktatorliigiinii benimseyen isgileri kapsayan “Is¢i Birlikle-
ri’nin kurulmasi talebi, her ne kadar sendikalar1 burjuvazinin is¢i sinift
iizerine bir denetim aracina doniistiiren sosyal demokrasiye duyulan bir
tepkiyi yansitsa da gergekte, is¢i sinifinin bilyiik cogunlugundan kopul-
mast, bu ¢ogunlugun sosyal demokrasinin eline birakilmasindan baska
bir sey degildi. Baska bir deyisle bu, sag elle cezalandirdigini sol elle
desteklemekti. Proletarya diktatorligli altinda “komiinizmin okulu”
olan, kapitalizm kosullarinda ise, is¢i sinifinin en genis birligini temsil
eden sendikalar (sinif miicadelesi i¢inde gerici 6zellikler, mesleki dar
gorigliiliik, belli bir apolitiklesme egilimi gosterseler de) olmadan .ve
‘onlarin is¢i sinifi partisiyle ortak faaliyeti olmadan’ proleter hareket
gelisemezdi.

Lenin sollarin sendikalardan ¢ikma politikasini “Sendika {ist yone-
ticilerinin gerici ve kars1 devrimci niteliginden ... sendikalardan ¢ik-
mak!! sendikalarda ¢alismay1 reddetmek!! ve isciler icin yeni kesfe-
dilmig orgiit bigcimleri yaratmak gerektigi!! sonucunu ¢ikaran “radikal”
Alman komiinistleri’nin bu tutumunu, komiinistlerin burjuvaziye en
biiyilik hizmeti yaptiklar1 affedilmez bir aptallik” olarak degerlendirdi.

Sol’larin parlamenter miicadeleye de bakiglari farkli degildi. Sollar,
‘Tarihsel ve siyasal bakimdan 6mriinti doldurmus parlamenter miicade-
le bicimlerine her tiirlii geri doniisii kesinlikle’ reddediyorlardi. Lenin,
proleter devrim ¢aginda, burjuva parlamentarizminin tarihsel olarak
omriinii doldurdugunun dogru oldugunu, ama bundan her kosul altinda
parlamenter miicadelenin reddedilmesi sonucunun ¢ikartilamayacagi-
n1, birincisi, parlamentarizmin tarihsel dmriini doldurmasinin, onun
siyasal olarak da Odmriinii doldurdugu anlamina gelmedigini, ikinci,
komdtinistler i¢in parlamentarizmin dmriinii doldurmus olmasinin is¢i
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smift ve yiginlar i¢cinde zamanimi doldurdugu anlamma gelmedigini
vurguladi. Bu gercek bizzat Alman deneyimi tarafindan da dogrulandi.
Devrimin yenilgisinden sonra yapilan Haziran 1919 seciminde SDP ve
USDP yaklasik 12,5 milyon oy alirken KPD ancak 450 milyon civarin-
da bir oy alabildi. Komiinistler parlamenter miicadeleyi burjuva parla-
mentarizminin kutsanmasi i¢in degil, is¢i ve emekgilerde burjuva par-
lamentarizmine karsi olusan bos inanglar1 kirmanin bir miicadele alani
olarak goriirler. Ote yanda Lenin, “genel olarak burjuva parlamentolara
katilmay1 reddetmenin, kosullar ne olursa olsun, hata” olacagini, hangi
durumda nasil davranilacagina ancak sinif miicadelesinin somut kosul-
lar1 dikkate aliarak cevap verilmesi gerektigini, Bolsevik parti tarihin-
den orneklerle agikladi. “Sol”larin her tiirli uzlasmay1 pesinen redde-
den tutumlarini, komiinistlerin elinde hangi uzlasmanin kabul edilebilir
olup, hangisinin reddedilmesi gerektigini belirleyen “hazir bir regete
olmadigin1”, “ her 6zel durumda dogru yolu bulabilmek i¢in insanin
kendi aklin1 kullanmasi gerektigini” belirterek soyle yanitladi; “Dev-
letler arasinda olan savaglarin en ¢etininden yiiz kat daha zor, uzun,
karmasgik bir savas olan uluslararast burjuvaziyi yikmak igin savag yii-
riiteceksin, fakat daha bastan manevralari, diismanlar arasindaki (ge-
¢ici de olsa) ¢ikar catismalarindan yararlanmay:, (gegici, istikrarsiz,
valpalayan, kosullu da olsa) olast miittefiklerle anlasma ve uzlasmayi
reddedeceksin- bu son derece giiliing olmaz mi? Bu heniiz arastiriima-
mig ve bugiine kadar ¢ikilmamis bir daga giicliikle tirmanirken, bazen
zikzaklar ¢izerek yiiriimeyi, bazen geri donerek, ilk segilen yolu birakip
baska yollar denemeyi bastan reddetmekle ayni sey degil mi?” (Lenin,
Se¢me Eserler Cilt X- 127

Avrupa Sol”u i¢inde en ug olanlar, parti ile sinifi, parti ile proletarya
diktatorliigiinii karsi karsiya getiren Alman solculariydi. Yayiladikla-
r1 brosiirde (aslinda kendileri de parti lideri olduklar1 halde) kendileri
disindaki partileri, diktatorliigii elinde tutan “lider partileri”’, kendi par-
tilerini de “miicadelenin yiikselisini asagidan bekleyen, tiim oportiinist
yontemleri reddeden kitle partileri.” olarak nitelendirdiler ve “liderlerin
diktatorliigiine ““ kars1 “kitlelerin diktatorliigi” siarim ileri siirdiiler. Le-
nin, Bolsevik Parti i¢inde bir fraksiyon olarak kendini orgiitleyen “Is¢i
Muhalefeti’ni kastederek, geri iscileri kiskirtan bu demagojik soylemi,
“Ne eski, ne bildik zirvalar, Radikal ¢ocuklugun ta kendisi!” olarak
nitelendirdi. Alman solcular sosyal demokrat liderlerini ihanetinden,
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liderligin 6nemine dair gerekli sonuglari ¢ikaracak yerde, tersine dev-
rimci partinin, devrimci liderligin ve parti disiplininin reddedilmesi so-
nucuna vardilar. Sosyal demokrat liderlere duyduklar1 6fkeyle en bilin-
dik seyleri; “siniflarin genellikle ve cogu durumda, en azindan modern
uygar iilkelerde, siyasi partiler tarafindan yéneltildigini; siyasal parti-
lerin, kural olarak, en otorite sahibi, en etkili, en tecriibeli, en sorum-
lu goreviere secilmis ve kendilerine lider denen az ¢ok devamli insan

Proletarya diktatorliigili sisteminde partinin rolii ve yerini yadsiyarak
“kitlelerin diktatorliigii” gibi amorf bir kavram uydurdular. Lenin’in bu
amorf formiile cevabi, “Sivasi parti ancak sinifin azinligimi kapsayabi-
lir, tipka her kapitalist toplumda gercekten sinif bilincine sahip is¢ilerin
biitiin is¢ilerin azinligini olusturmalar: gibi. O nedenle, sadece bu sinif
bilingli azinligin, genis is¢i kitlelerini yonetip yonlendirebilecegini ka-
bul etmeliyiz.” oldu. (age.235)

Lenin “Sol Radikalizm” kitabinin sonug¢ boliimiinde, Komiinistlerin
oniindeki iki temel gorevi sdyle betimledi: “Nasil birinci tarihsel go-
revi (proletaryamin suif bilingli onciisiinii Sovyet iktidart ve is¢i sinifi
diktatorliigiine kazanmak), oportiinizme ve sosyal-sovenizme karst tam
bir ideolojik ve politik zafer kazanmadan yerine getirmek miimkiin de-
gildiyse, simdi giincel hale gelen ve kitleleri onciiniin devrimde zaferini
saglayacak yeni pozisyona ¢cekmekten ibaret olan ikinci gorev de radi-
kal doktrincilik ortadan kaldirilmadan, hatalar: tamamen asilmadan,
bu hatalardan kurtulmadan yerine getirilemez. (Age.153)... Elbette ko-
miinizm i¢inde sol doktrincilik hatast bugiin sag doktrincilik hatasindan
(vani sosyal-sovenizm ve Kautskycilikten) bin kez daha az tehlikeli ve
daha az énemlidir, fakat sadece, sol radikalizm ¢ok geng, daha yeni or-
taya ¢itkmakta olan bir akim oldugu i¢in. Sadece bu yiizden bu hastalik
belli kosullar altinda kolayca iyilestirilebilir ve bu sagaltmaya azami
enerjiyle baslanmalidir.” (Age.163)
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Katledilisinin 100. Yildonumuinde
Mustafa Suphi
ve TKP

Mehmet Kandur |

“..Trabzon’dan bir motor aciliyor, |

sa-hil-de-ka-la-ba-lik!

motoru taslyorlar,

son perdeye bashyorlar.

burjuva kemalin omzuna binmis

kemal kumandanin kordonuna.

kumandan kahyanin cebine inmis

kahya adamlarinin donuna

uluyorlar,

hav...hav... hak tii...

gordiin mii ikinci motoru.”
Nazim Hikmet

Her ne kadar, bir siireligine davayi yiiklendigini sdyleyen savunma avu-
katlar1 karsi tarafla is tutup davay1 sattiysa da, davanin atesi diismiis degil-
dir. Evi yurdu terk ederken; “Onlar dogruydu, yanlis olan bizdik” diyerek
onursuz ¢ekilislerine bahane arayan bu zevat, esasen bu ocagin evlatlar
degil, disardan yamanan ve kirk kucakta pigpislanan arsizlardi. Her tiine-
digi ocaktan beynine doldurdugu ciirufla bir sonrakini kirletmek tizere yel
yepelek kosusturan bu Truva Atlarmin sinif savasina verecekleri bir sey
yoktu. Aldiklar1 ¢ok oldu ama. Evi barki atese verdikten sonra mesrepleri-
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ne uygun davranip, icerdeyken bile gizli ajandalarinda muhafaza ettikleri
dogrultularina selametle(!) yelken agmig bulunuyorlar. Ama onlara burada
ayiracak ne yerimiz var, ne de konumuz kapsamindadirlar. Yeri gelmis-
ken hatirlatmis olduk, hepsi o kadar. Ilgileri sahteydi, aldatmaya yonelik-
ti. Ama bu davanin esas tarafi bu savasta dogru mevzi tutanlardir. Varlar,
unutturmayacaklar!

28 Kanunisani 1921; canice, hingla uygulamaya konan bir tertibin bir
katliamla sonuglandirilmasi ve kan1 Ankara’nin eline bulasan bir cinaye-
tin adidir. Tetikgiler tertipgilerce bir bir ortadan kaldirilirken azmettiren-
ler devletin basinda yeni katliamlarin planlarini yaptilar. 1925 ve 1937 de
Kiirt halkia 6liim yagdirdilar. Daha nesnel bir perspektiften bakildiginda
da, emperyalistlerle isbirligi i¢inde palazlanip riistiinii ispatlamaya ¢alisan
Anadolu burjuvazisinin ig¢i siifina, onunla ayni kaderi paylasan diger
emek yiginlarina, komiinistlere bir meydan okuyusudur 28 Kanunisani.
Iktidarina goz dikenlerin gdziinii oymaya her an hazir ve nazir oldugunun
deklarasyonudur. Bu meydan okuyus yazildig1 gibi okundu mu, tartigmali-
dir. Sonrasinda takip eden siirecteki gelismelerin verdigi sinyaller ne yazik
ki bu soruya olumlu yanit verebilmenin 6niinde engel teskil ediyor. Burju-
vazi bu dogrultudaki niyet ve istikrarini defalarca gosterdi, gosteriyor. Ki-
zildere, Nurhak, Martinik, daragaclar1 ve akil almaz iskencelerde katledi-
lenler. Dahas1 da olacaktir besbelli. Bizim tarafta sebat eden bir daginiklik,
yer yer yozlagsma s6z konusu.

Mustafa Suphi yiiz y1l 6nce bir parti kurarak, Anadolu’ da, Istanbul’da
ve yurt disinda daginik halde bulunan komiinistleri bir ¢ati altinda topla-
mak gibi giiniin kosullarina goére zorunlu ve zorlu bir gérevi listlenmisti.
Kurmasina kurmustu ama bu parti biraz biiyiik geldi Ankara’daki adama.
O giinden baglamist1 hesaplar.

Bu yil, 10 Eyliil bu partinin, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin kurulusu-
nun yliziincl yil doniimilydii. Suphi bu kurulustan dort ay sonra yoldas-
lariyla birlikte katledildi. Ayrintilar yazida var; katliamdan sonra iki aya
yakin bir zaman ge¢mis olmasina ragmen higbir yerden ciliz da olsa bir
ses ¢ikmamistir. Suphi ve on dort yoldaginin paramparga edilen cesetleri
sessizce Karadeniz’in derinliklerine inerken, Karadeniz’ in Kuzey limanla-
rindan kalkan takalarla yine sessizce Karadeniz iizerinden siiziiliip inebo-
lu, Stirmene ve diger liman kentlerine ulastirilan silahlar Mustafa Kemal’
e, komiinistlerin katlinden sabik iktidarimin giivencesini saglamak iizere
ulastiriliyordu. Kim bilir; Nazim’in siirinde bahsettigi motorlar kag kez
varip Odessa Limanindan mithimmat yiikleyip gecmislerdir bu yakaya. Ve
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tekrar gidislerinde kendilerine verilen bu “gérevi” de sessiz sedasiz halle-
divermislerdi, kim bilir?

Suphilerin ortadan kaldirilmasiyla TKP’ de bir bakima dagildi. Heniiz
dort aylikken kuruculari bu tarz bir cinayetle ortadan kaldirilmis olan bir
partinin o giiniin kosullarinda sendelemesi anlagilmayacak bir sey degil-
dir. Anlasilamayan; Bakii’de kalan ve {i¢ kisiden miitesekkil D1s Biiro’nun
birbirlerinin goziinii oyacak derecede itisip kakigmalar1 ve bunun tizerine
Sovyet partisinin Orkonidze’ye gorev verip Dig Biiro’ yu dagittirmasidir.
Biiro elemanlarindan Ismail Hakki, Ahmet Cevat Tiirkiye’ye gelip devlete
kapilandilar. Siileyman Nuri Giircii partisine girip miicadeleye o partinin
iiyesi olarak devam etmistir. Hangi gorevle oldugu bilgisini edinememekle
beraber yolu Tiirkiye’ye de diismiis, uzun siire cezaevinde kalmistir. TKP
yazininda Siileyman Nuri’nin Dig Biiro sonrasi yasamina iliskin bilgi yok-
tur. Amlarinm ilk boliimii TUSTAV yaymlarinda ¢ikmis fakat ikincisini
yaymlayamadan go¢miistiir.

Mustafa Suphi’nin ortadan kaldirilmasiyla TKP’ nin, en azindan orga-
nik olarak devamlilig1 kopmustur. Bakii Kongresine katilamayan Ankarali
komiinistler, 15 Agustos 1922 de Ankara’da topladiklar1 Tiirk Halk Istira-
kiyun Firkas1 (THIF) kongresini TKP’nin 2. Kongresi olarak kabul etmis-
lerdir. Onun da dagitilmasi {izerine 31 Aralik 1924 de, Istanbul Akaretler’
de, Bakii Kongresini kiiciimsedigi i¢in katilmayan Sefik Hiisnii’niin bas-
kanliginda, adina TKP’ nin 3. Kongresi dedikleri bir kongre toplanmugtir.

Sefik Hiisnii TICSP ve yayin organ1 Aydinlik Grubunun lideriydi. Bakii
kurulus Kongresini dnemsememistir. Ayni grubun liderlerinden Ethem Ne-
jat’ Kongreye katilmis olmasinin nedenleri ise tamamen farklidir. Sefik
Hiisnii 6z itibariyle kendi adamlariyla bir toplant1 yapmis, adina TKP’ nin
3. Kongresi demistir. Sonraki TKP tarihi de bu {i¢ kongreyi baglantili imis
gibi kabul etmis ve kapisina kilit vurulana kadar da kabul goren tek “de-
vamlilik” zinciri bu sekilde olmustur.

Fakat bu 3. Kongre’nin digerlerinden bir¢ok farki olmasina ragmen
bunlardan bir tanesi var ki, cok énemlidir. Bu da partinin aleni olarak Ke-
malist bir politikay1 savunur hale sokulmasidir.( Bundan kismen Komiin-
tern’ in de sorumlu oldugu notunu da diiselim bu arada.) Vedat Nedim, H.
Ediz, Sevket Siireyya gibilerini partiye tagityarak hem partiyi polisin top
kosturdugu alana dondiirmiis ve hem de “kadrocularin” kadro devsirmesi-
nin yatag1 haline sokmustur. Neticede TKP siirekli Kemalizm’in yedeginde
gbzl gonli bagh olarak yol almaya ¢alismig, 1974 yilina kadar politika
sahnesinde esamisi okunmamis, 74 sonrasi atilim donemine ragmen politi-
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kasinda komiinist normlar1 yakalayamamistir. Dinamikleri farklidir, cokga
tartisildi, tartisiliyor.

Gegtigimiz Eyliil ayinda TKP’ nin yiiziincii yili adi altinda birbiriyle
yarigan ama oldukea ciliz gruplarin kutlama “etkinlikleri” ne tanik olduk.
Komiinist hareketteki zayifliga ve daginikliga etki eden nesnelligi elbette
ki anliyoruz, biliyoruz. Bu nesnellik hemen her kesim tarafindan niians-
larla, benzer sekilde tarif ediliyor zaten. Sorun ne kadar giiciin seferber
edildigi sorunu degildir. Samimiyet, ilke ve devrimci etik sorunudur.

Haramilerin, TKP evini yagmalayip sirra kadem bastiktan sonra ortaya
¢ikan “fetret devrinden” faydalanmanin yol ve yontemlerini zorlayanlarin,
konjonktiirii “iyi” okuyup “yaman” degerlendiren, ama 6ncesinde iilke ve
parti pratiginde olmay1p isminin cazibesine kapilanlarin TKP ye duydukla-
11 platonik agk depresince vitrine ¢ikardiklar1 bir elin parmaklarini gegme-
yen sayida TKP tiyesini parlatip “TKP” ad1 altinda bir parti kurmuslardir.
Teknik olarak bir itirazzimiz yok. Secili ve sinirlandirilmis bir alanda bu
adla politika yapmak isteniyorsa ve yasal zemin buna cevaz veriyorsa ne-
den olmasm. Hem buna itiraz da dyle pek mantikli gériinmiiyor. Sen bu
adi almigsin, kullanmigsin begenmeyip adin1 degistirmissin veya bir kenara
atmigsin. Sen yoksan birileri ¢ikar, alir gotiiriir. Dere tasmus, kiitiikler sii-
riiklenmektedir. Cengeli ilk isabet ettiren kiitiigii “hak etmistir”.

Burada siritan husus biraz 6nce deginmeye calistigimiz “devamlilik”
tir. Tartigmal1 olan, hatta olmayan kisim burasidir. Yeni eskinin bagrindan
dogmuyor, lizerine oturuyor. Eski gdziikmiiyor artik. Goziiken, segmeci bir
mantikla eleyip ele aldiklar1 eskinin sadece kendi politik hatlarina uygun
karelerinden baska bir sey degildir. Devam, hatasiyla sevabiyla sahip ¢ik-
mayla, komiinistge elestiri, 6zelestiri mekanizmasini ¢alistirmayla, eskiyi,
eskiyenden temizleyip devrimci ¢izgiye ¢ekmeyle olur. Eskiyi, bir yerler-
den “beslendikleri” i¢in soysuz olarak nitelendirmeyle o eskinin devami
oldugunu savunmak; samimiyetin 6tesinde bir baska nitelemeyi ¢agristirir.

Neden yazdik bunu, sunun i¢in: Kendisini TKP olarak ortaya koyan
parti TKP nin yiiziincii y1ldoniimii kutlamalari ¢ergevesinde bir bildiri ya-
ymlamis veya dagitmistir. TKP nin yiiziincii yilinin kutlamasi etkinlikle-
rinde dagitilan bu bildiride, “cumhuriyetin kazanimlar1  var, ¢linkii onlar1
koruyacaklar, “laiklige” vurgu var, laiklikte bulusacaklar, partilerine “AKP
den bile iiye akis1” var ama “devamiyiz” dedikleri TKP nin kurucusu Mus-
tafa Suphi’nin adi yok. Mustafa Suphi’den tek kelime yok.

TKP adi, TKP nin sonraki tarihinde soyle ya da boyle olmasindan, Mus-
tafa Suphi’nin dogrusu veya yanlisindan bagimsiz olarak daima Musta-
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fa Suphi ile anilir. Yiiziincii y1l kutlama bildirisinde Mustafa Suphi yoksa
“devamlilik” iddias1 bosa diigsmiistiir. Ayrica bir hatirlatma da su olabilir;
Mustafa Suphi’yi katleden o ¢ok savunulan cumhuriyetin tepe kadrolaridir.
Emir en tepedendir. 12 Mart ve 12 Eyliil de bu cumhuriyet vardi. “Cum-
huriyete karsilar dolayisiyla Osmanlicilar” yollu basit elestirilerden de
hicbir kiymeti harbiyesi yoktur. Bugiin bu partinin miicadele hedeflerinin
basinda “cumhuriyetin degerlerini ” korumak geliyor. Burada s6z konusu
olan burjuva demokrasisi, ayn1 anlama gelmek {izere burjuva diktatorlii-
gidiir. Duruma gore gostermelik de olsa parlamenter sistemden yana go-
zikiir, olmad1 diktatorliik yiiziinii sergiler. Komiinistlerin burjuvazinin bu
devlet yonetim sistemlerinden her hangi birini korumak gibi bir hedefleri
de olamaz. Eger, bu cumhuriyet “yetmez, ama yine de buna evet” demek
istiyorlarsa kendi bilecekleri bir seydir. Ikinci bir “yetmez ama evet” ekolii
¢ikmis olur, hepsi o kadar.

Bir de su laiklik vurgusu yok mu, evlere senlik. Sanki bu iilke laik idi
de AKP geldi bunu tuz buz etti. Okullarda zorunlu din dersi AKP zamanin-
da getirilmedi. Bu iilkede alevi vatandaglarin verdigi vergilerle imamlarin
maaslar1 6dendi, 6deniyor. Kurulusundan beri Diyanet Isleri Baskanlig
biitgesi Milli Savunma Bakanlig1 biitgesi ile yarigir durumdadir. Bu muydu
elden gitmekte olan laiklik? Gegelim.

Bir 6zet yaparak konumuza girisin kosullarini olusturmaya ¢alistik. Ne
kadar ¢ok yazilirsa yazilsin Mustafa Suphi Olay1 hep eksik kalacaktir. Mos-
kova’nin hafizasinda bu konuda énemli bilgilerin oldugunu var sayabiliriz.
Ne yazik ki bilebildigimiz kadariyla bu bilgilere heniiz hi¢ kimse ulasabil-
mis degil, varsa da. Bizler de yazilan ¢izilen ve merakli okuyucunun he-
men tamaminin vakif oldugunu diisiindiigiimiiz nesriyattan aldiklarimiza
kisisel yorumumuzu ekliyor, okumaya ve elestiriye acik hale getiriyoruz.

Arsivler, insanlik tarihinin uzak hafizalar1 olarak 6zgiirlestikleri oran-
da gilinlimiizii aydinlatmaya devam ediyorlar. Rutubetli mahzenlerin kiiflii
raflarinda kiirek mahkumu iken, ¢iktiklar1 zahmetli yolculuklarindan sonra
kitap sayfalarinda, oradan da okuyucunun bilincinde degerlenen ge¢misin
sakli bilgileri, uygun zamanda, objektif bir yaklagim, diyalektik biitiinliik
ve dogru bir mantikla algilanip harmanlandig1 6lgiide, ¢ogu kez yerlesik
genel kabule dair ezberleri bozmakta, kaniksanmis paradigmayi ters yiiz
etmektedirler.

Bu tersyiiz ediliste baz1 hayal kirikliklarinin, beklenmedik heyecanla-
rin, kirginlik ve kizgmliklarin yasanmasi da olasiliklar mertebesinde nor-
mal karsilanmalidir. Dogru zannedilen yanlislar da yanlis bilinen dogrular
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gibi yanlig sonuca gotiiriirler. Gergeklik terazisi devrimcilere, komiinistlere
en ¢ok da kendi tartilarimi almak i¢in gereklidir. Tarihsel deneyimlerden
ders ¢ikarmak arzusu bu gereklilikle dogru orantili bir seyir izlemelidir. Ne
olaylarin mekanik diziliginin ruhsuz sonuglarina bel baglamali ne de duy-
gularin esaretinde ahlaki normlar gelistirerek nesnelligin {istiinden atlama-
liy1z. incelemeye ¢alistigimiz konu hakkinda, olumlu olumsuz “mutlak”
sonuglara varabilmemiz miimkiin goriinmese de, ortaya konmus bulunan
bilgi ve belgelerden, yaniltici yonlerinin olabilecegi varsayimini es gegme-
den, yine de bir ¢ikarimin yapilabilecegine 6nce kendimizi inandirmaliyiz.
Yazinin temel yaklagimi da budur.

Bu yazida; bundan bir asir dnce, esi benzeri goriilmemis bir mizansenin
son perdesinde, esi benzeri duyulmamis bir vahget, gaddarlik ve hunharca
bir katliamla, parcalanmis 6lii bedenleri Karadeniz’in karanlik sularina go-
miilen Mustafa Suphi ve yoldaslarinin ortadan kaldirilmasi olarak bilinen
“On Besler Olayma”; deginmeye calisacagiz. Oncesindeki karmasik siireci
orten kalin ortiilerin, yeni bilgiler 1s18inda aralanmis olmasinin yarattigi
olanaklar g¢ergevesinde, yerli yersiz, o ¢ok sorulan soruyu bir kez daha,
ama bu kez farkli bir formatta ve beraberinde baska sorularla yeniden so-
rarak, gerceklikle miimkiin mertebe Ortiistiirmeye gayretli bir yaklagim
ortaya koymaya calisacagiz.

Bugiin artik, Suphi sonrasi TKP’ nin ve daha baskalarinin yillarca kul-
lanmay tercih ettigi, “burjuvazi Mustafa Suphi ve yoldaslarini katletti”
seklindeki bir soyutlamanin, uluslararasi konjonktiirle belirlenen siirecin
dinamiklerini, sinif savaginin karakterini, burjuvazinin ve onun o dénem-
deki siyasi temsilcilerinin, Kemalistlerin, komiinistlere kars1 ilan ettigi
acik kanli savagi anlama ve acgiklayici olmada yeterli olmadigi ayni ile va-
kidir. Bugiin “TKP” adin1 almig parti veya partilerin, Kemalizm’e sol eti-
ket yapistirip sol siyaset pazarinda satmaya calisilarken esasen yaptiklari;
bu savasin geliskilerini 6rtmek, bu kan davasini “barisa” tasimaktan baska
bir sey degildir.

Bizzat M. Kemal, 1929 yilinda Eskisehir’ de yaptig1 bir konusmada bu
yetersizligin altin1 “itinali” bir sekilde ¢izmistir. Bu konusma 1929 Tev-
kifatiyla ¢esitli cezalara carptirilan komiinistleri hedef alarak yapilmustir.
Verilen agir cezalarin onaylanmasi dogrultusunda “ihsas-1 rey” de bulun-
makta bir sakinca gormeyen M. Kemal, deneyimli bir komiinist avcisi ol-
dugunu da su sozlerle oviinerek ifade etmektedir: “ Tiirk milleti, tilkesinin
yliksek ¢ikarlari aleyhine ¢aligmak isteyen yikici, sefil, vatansiz ve milli-
yetsiz ahmaklarin gizli ve kirli emellerini anlamayacak bir millet degil-
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dir. O simdiye kadar oldugu gibi dogruyu goriir. Onu yolundan saptirmaya
caliganlar ezilmeye kahredilmeye mahkumdur. Kimsenin siiphesi olmasin
ki; bu konuda kdylii ig¢i ordu beraberdir... Bu iilkede komiinistler yalniz
hapsettiklerimizden ibaret degildir. Bu islerle bizzat yakindan ilgilenece-
gim. Tirk milletinin en biiylik diigmani1 komiinistliktir. Her goriildigii yer-
de basi ezilmelidir.”

Oncelikle, yanlis okumaya meydan vermemek adia buradaki “millet”
kavramimin ciimle i¢indeki anlamina bir agiklik getirmeli. Bunun, sinifli
toplumlarda ve 6zellikle diktatorliiklerde bir etnisiteyi tarif eden degil, dik-
tatore esitlenen bir kavram oldugu unutulmamali, aynen giiniimiizde tanik
oldugumuz gibi. Kendilerini tehlikede gordiiklerinde halki kalkan olarak
kullanmaktan ¢ekinmez, paylasimda o kalkana bocek muamelesi yapmak-
tan da geri durmazlar.

O uzun konugmadan buraya aldigimiz bu kiigiik paragrafta burjuvazi-
nin, temsilcisi M. Kemal’in, kosullar1 olustugunda patlamaya hazir kini-
ni ve bu baglamdaki deneyim aktarimini goriiyoruz. “... o simdiye kadar
oldugu gibi dogruyu goriir, onu yolundan saptirmaya calisan ezilmeye
kahredilmeye mahkumdur... her goriildiigii yerde ezilmelidir” sézlerinde
onceki deneyiminin (deneyimlerinin) ortiilii ifadesini gérmek hi¢ de zor
degil. Bugiin, Mustafa Suphi i¢in paneller diizenleyen, bildiriler dagitan
ve kendilerinin TKP ardili olduklarini ispatlamak i¢in yaka paga birbiriyle
didisen, satirla yoldaslik ettiklerinin kolunu bacagini dograyan ve bununla
birlikte, “Cumbhuriyetin kazanimlarin1” sinif miicadelesi ile ikame edenler,
yliz y1l dnce baslayan Tiirkiye komiinist hareketini ve onderlerini Karade-
niz’de bogan, bogduran 6zneye en kii¢lik bir laf etmemeleri kayda deger,
diistindiiriicii ve kanaatimizce bilingli bir tercihtir.

Tarihin arka planina verimli bir gezinti yapmadan, veri ve vizyon ek-
sikligi ile malul, konjonktiiriin simirladigi fotografa giiniimiizden bakma
kolayciliginda ve dogruluklar1 sorgulanmaya muhtag¢ anilara eslik eden
cesaret fukaraligi ve isteksizlikle, eklektik senaryolarin gesitli varyant-
larinda, sersem sepelek bir halde katil arayarak, sorulan bu ve baglantili
sorularin cevabini bulmanin olanaksizligi ortadadir. TKP genellikle boyle
yapti. Bazen de higbir sey yapmayip uslu cocuk oldu. Ardiliyiz diyenlerin
de fark1 yok. I¢i bos, bilimsellikten uzak, iistiine iistliik katile duyulan sem-
patinin paralize ettigi hafizayla katil tarifi; hedefi puslandirmanin 6tesinde,
olaylar arasindaki nedensellik zincirini, ¢ogu kez en dnemli halkasindan
koparmakta, kavsaklarda yanlis yonlenmeye meydan vermektedir.

Dogru donanimla, dogru bir ¢izgi iizerinden gidildiginde yanlis yone
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sapma riski her zaman vardir ancak, egri ¢izgi lizerinden dogruya varmak
imkansizlik 6lgeginde zordur. Egriden dogru ¢ikmaz!

Sinif savaglari tarihi, ezenlerin ezilenlere oldugu kadar, onlarin kurtulug
miicadelelerinin Onciilerine de yonelik katliamlarla doludur. Kapitalizmde
de bu kural degismemistir. Diinyanin bir¢ok bdlgesinde kiyim en insan-
lik dis1 boyutlarda devam etmektedir. Soyu sopu, cibilliyeti komiinistlerce
malum olan burjuvazinin, iktidar ve kar hirsi ile isleyemeyecegi cinayet,
tertipleyemeyecegi katliamin olmayacagi agik bir bigimde bilinmektedir.
Alman Devrimi’nin kartallari, Karl Liebknecht ve Rosa Luxemburg’un
canice katledilisi bilinen somut gergeklerden biridir. Sonrasinda Mustafa
Suphi ve yoldaslari, Kizildere, Nurhak ve niceleri. Unutulmaz Che ve
digerleri...

Mustafa Suphi ve yoldaglarinin, trajik sonla bitmemis olsa dahi, o tarih-
sel kesitte aldiklart doniis kararinin, daha baska bir ifadeyle; Anadolu’da
legal siyasi ¢aligma yapmaya endeksli doniis kararimin, vardigi sonuglar
iizerinden irdelenmesi degil de, lizerine oturtuldugu dinamiklere bir kez
daha bakarak, yanlis anlagilma kaygis1 duymadan, objektif diirtistliik sinir-
lan1 gercevesinde izlenecek bir yontemin gercekleri kavramada daha sag-
likl1 olacagi agiktir. Hamaset temelindeki bakisin duygusal smirlilign ile
verilecek hitkmiin dogrulugundan siiphe, bilimsel sinirlarda kalma adina
zorunludur.

Daha agik bir ifadeyle soylemek gerekirse; TKP’ nin Komiinist En-
ternasyonal’in bir {iyesi olduguna gore, bu kararda III. Enternasyonal’in
agirliginin ne oldugu, I1I. Enternasyonal ile SSCB politikalar1 baglaminda
doniis icin TKP’ ye gerekli destek verilip verilmedigi, Komiintern iye-
si TKP’in bu disiincesinin ortak oturumlarda TKP kadrolar ile birlikte
gerekli boyutta tartigilip tartisilmadigi, tartisildiysa hangi dinamiklerin
belirleyici oldugu, Bolseviklerin Ankara Hiikiimeti’ni dogru bir sekilde
degerlendirip degerlendiremedikleri, SSCB Ankara’y1 bila kayd i sart
desteklerken, Kemalistlerin yiiriittigii iki ylizlii politikalar yeterli ciddi-
yetle mercek altina alip almadigi, devrimin heniiz giivenlikte olmadig1 o
donemde, Moskova’nin, daha ziyade taktik bir sorun olarak, pragmatist
politikalarinin anlayigla karsilanip karsilanamayacagi, Ankara - SSCB,
Ingiliz-SSCB anlasmalar arifesinde Anadolu’da kizisan i¢ savasin ko-
miinistlerin katledilisiyle olusturdugu siireklilik ve benzer olaylarin enine
boyuna analizi yapilmadan, bilinmezligin karanligina inen basamaklara ih-
tiyatsiz dalmak anlamina gelir ki; bu durum da yiiz istii yere kapaklanmak
kagmilmazdir.
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Bunlarin yami sira, Mustafa Suphi ve TKP’ nin; Ittihat ve Terakki ba-
kiyesi, isbirlik¢i komprador burjuvazi ve dinsel-feodal gericilik {izerine
oturan Ankara Hiikiimeti’'ne “anti-emperyalist “ bir paye verirken, kriter-
lerinin ne oldugu ve bu ¢oziimlemede isabet kaydedilip edilmedigi, ko-
miinistler birlesme kongresi i¢in giivenli bulunmayan Ankara’y1 miicadele
icin ittifak cephesinde degerlendirip, ne olursa olsun Anadolu’ya doniip
BMM catist altinda legal ¢alisma kararinda 1srar ederken, Ankara’nin, di-
ger tiim mubhaliflere kars1 siirdiirmekte oldugu kanli tertipleri veri alarak,
farkl1 bir doniis bigiminin denenmesi fikrinin neden benimsenmedigi, parti
icindeki Siileyman Sami, Mehmet Emin gibi Ankara baglantili ajanlar, Sii-
leyman Nuri gibi firsattan fesada uzanan ¢izginin takipgileri ve Salih Zeki
gibi ad1 Ermeni katliami ile anilanlar ve genel olarak, devrim sonrasimin
bulagik ortamindan gelen TKP yonetici kadrolarinin liyakat endazesinin
mevkilerine denk diislip diismedigi sorularina verilecek yansiz cevaplar,
trajik sonla biten olay1 biraz olsun aydinlatacak ve filmin geri sarilmasiyla
da, bir 6nemi kaldiysa eger, komiinist hareketin hafizasina kazinmis bu
tablonun resmi yeniden ve dogru bir kareye alinabilecektir.

Anadolu, Istanbul ve 6zellikle Bakii olmak iizere, SSCB’nin muhte-
lif bolgelerindeki pargali komiinist orgiitlenmelerin 10 Eyliil 1920 de bir
araya gelmesinden ve birlesme kongresi ad1 altinda TKP’ nin kurulugsunun
aciklanmasindan ¢ok degil, dort ay gibi kisa bir zaman sonra Mustafa Sup-
hi ve TKP’ nin diger yoneticileri zalimane bir yontemle ortadan kaldirildi.
Kuskusuz amag; Osmanli’y1 bigimsel bir degisiklige tabi tutmaya calisan
burjuvazinin karakterine uygun bir dnlem olarak, Ekim Devrimiyle parla-
yan giinesin Anadolu topraklarini 1sitmasini engellemek, devrimin giineye
dogru ilerlemesinin Oniinii kesmek, , emperyalist yayilmanin giivenligini
saglamak, emekgileri kayitsiz sartsiz iktidarin uzaginda cakili tutmak ve
miimkiiniin en genis sinirlarini zorlayarak iktidarda kalabilme garantisini
kazanmakti.

Bu déneme damgasini vuran ve bir biri ardindan patlak veren olaylara
daha yakindan bakildiginda, ortaya ¢ikan panorama soyle 6zetlenebilir:

Iktidar kavgasina hemen her karsitindan daha donanimli olarak giren
Mustafa Kemal, muhaliflerini karali bir sekilde ortadan kaldirmak igin her
tiirlii politik ve politika dis1 fitneyi maniple ederek cephesini genigletmis,
Itilaf Devletleri’nin gizli acik desteklerinin yarattig: riizgar da arkasina
alarak anti-komiinist, anti-Sovyet politikalarina giderek daha acgik bir sekil-
de hiz vermistir. Komiinist unsurlar1 barindirdig1 gerekgesini dne siirerek
Yesil Ordu’nun kapatilmasi i¢in meclisi ateslemis, Yunan iggalcilere iki
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yil boyunca zor anlar yasatan Ethem kuvvetlerinin yok edilmesi emrini
vermis, Ethem’e yapilan saldirty1 kinayan yazilar yaymladigi ve Ethem
kuvvetlerini kusatmak {izere demir yolu ile cepheye sevk edilen birlikleri
tastyan demir yolu iscilerini greve ¢agiran bildiriler yayimladig: icin Yeni
Diinya Gazetesi’nin matbaasini dagittirip sorumlularini tutuklatmigtir. Hafi
(gizli) TKP yoneticilerine yonelik tutuklamalar baglatarak Anadolu top-
raklarinda komiinist, Bolsevik sempatizani ad1 altinda her ne olursa olsun
miisamaha gosterilmeyecegini ve bilhassa bu unsurlarin iktidar miicadele-
sinin disinda tutulmalar1 i¢in her tiirlii tertip ve katliam dahil ne gerekirse
yapabilecegi sinyalini vermistir.

Biitiin bunlarin yaninda, anti-Sovyet politikalar1 o kadar u¢ noktalara
vardirmislardi ki; diplomasi tarihinde utang verici olaylar da yasanmustir.
Sovyet yardiminin en {ist diizeyde devam ettigi en sicak gilinlerde, Mos-
kova’ya elgi olarak gonderilen Ali Fuat Cebesoy ve ekibinin Ingiliz ve
Cek’ler lehine casusluk yaptiginin tespiti iizerine Ce-Ka militanlarinca
clirmiimeshut edilmis, kendisi yaka paca edilerek ki¢cina yedigi tekmeyle
smir1 boylarken, su¢ ortaklar1 hak ettikleri cezay1 ¢ekmek iizere devrimin
adaletine teslim edilmislerdir. Sonrasinda, Giircistan topraklarinda hak id-
dia eden Bekir Sami’ de benzer bir durumda beyninin arkasini bosaltarak
Ankara Hiiklimeti'nin gizli ajandasini acik etmistir.

Bu noktalar1 veri alarak, genel ¢ercevenin disina tasmamak ve konu-
muzla smirli kalmak kaydiyla, donemin kosullarinca belirlenen siirecin
dogru okunmasina yardimeci olacag: diisiiniilerek, olaylara damgasini vu-
ran politikalarin ve onlarin stiine yiikseldigi somut kosullarin ¢evreledigi
bazi olgularin altin1 daha kalin ¢izmek gerekiyor.

Birincisi; devrimin beklenenin aksine gelismis degil de, niifusun yiizde
seksen besinin kirsal alanda yasayan Carlik Rusya’sinda patlak vermesi,
salt bu sosyo- ekonomik diizeyin dogurdugu sorunlar ve emperyalistlerin
gecikmeksizin reflekslerini ortaya koymasi, ister istemez devrimi kendini
savunma konumuna itmisg, diinya devrimi siar1 satir aralaria sikisip kal-
mis, bunlarla birlikte y1ginla i¢ ve dis kosulun senkronize olmasindan bek-
lenmedik diizeyde karmagsik sorunlarla bas etme mecburiyeti, oncelikleri
degistirip birgok sorunun ¢odziimiinii geciktirmis ve/veya bazi alanlarda
oldugu gibi, yanhsliklar kiimesini, yuvarlanmakta olan bir kartopu misali
biiyiitmiistiir. Bununla baglantili olarak, emperyalistlerin kevgire ¢evirdigi
ve devrimin Giiney kanadindaki hassas bolge Anadolu ve Kaftkasya’ daki
hareketlere yonelik politikalarin ilkeler {izerine yaptig1 negatif basing uy-
gun zaman ve yeterli miktar ve netlikte 6ziimsenememistir.
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Ikinci olarak; Alman ve Macar Devrimleri’ nin bogulmasiyla emper-
yalist blokta tavan yapan 6z gilivenin tersi olarak; Avrupa’da bir proleter
devrimin, litopyanin belirsiz gelecegine kaldig1 bicimindeki algimin devrim
gliclerinde yarattig1 moral ¢okiintii, devrim liderleri arasinda uzlagmazliga
dogru akan sular1 costurarak sorunlar1 biriktirmis, Marksist devrim teo-
risinin sorgulanmasina kadar varacak 6l¢lide otomatik bir mekanizma ile
iilkeden iilkeye yayilan 6ldiiriicii viriisiin yarattig1 yikintiy1 arttirmigtir. Tek
iilkede sosyalizmi ne pahasina olursa olsun yasatma zorunlulugu, devrimin
ceperlerini olabildigi kadar nétr tutma gibi bir diplomasiyi daha reel hale
getirmis ve bu baglamda, firsatlar1 iyi yoneten Kemalist Hiikiimet, kuzu
postuna biiriinmis kurt gibi oradan oraya kostururken en azindan kendi
hesabina makul sayilabilecek bir siire zarfinda kendini saklamay1 becere-
bilmistir.

Ugiinciisii; Diinya Komiinist Partisi ve komiinist hareketin amiral ge-
misi olmasi gerekirken bu nitelige asla kavusamayan Komiintern’ in, bir
taraftan cubugu, ¢ogu kez 6zgiinliikleri gormezden gelen, ya da degerlen-
diremeyen global politikalardan yana biikerken, diger taraftan ve paradok-
sal olarak, kuskusuz bagl partilerin kolayciligindan da kaynaklanan ve en
uygun olmayan durumlarda bile ¢ok “6zgiin” olan yerellige, bilimselligin
smurlari zorlayarak, Ol¢iisliz abanmanin bir birini tutmayan pragmatist
tasarruflari, merkeziyetgilik ve devrimei dayanisma hesabina zaaflara sebe-
biyet vermistir. Zaman zaman, iiye partilerin kendi iilkelerindeki miicadele
yol ve yontemlerinde ademi merkeziyetgi bir uygulama biricik devrimci
hareket tarzi olarak benimsenirken, bir baska cografyada inisiyatif kullan-
ma kapasitelerini baskilayarak devrimci savasimin zayiflamasina varacak
6l¢tide merkezci davranilmistir. Bazen de, TKP 6rneginde oldugu gibi, par-
tilere yonelik yoldag¢a tutum da kiigiimsemeye kadar varan zafiyetler bas
gostermistir. Diger bir¢cok partiden farkli olarak; Sovyet topraklarinda ve
Ekim Devrimi’nin keskin ama bir o kadarda karmasik ve bulasik miicadele
stireci iginde yapilanmis kadrolar tarafindan kurulan, daha dogru bir tanim-
la; kurulus kongresi yapilan TKP’ nin, gerek organik iliskilerdeki yogun-
luga ve gerekse enternasyonalist destege duydugu siddetli istegin geri do-
niligiinii, ayn1 oranda, merkezin davranis normlarinda goérmek o giinlerde,
komiinistce dayanigma temelinde pek miimkiin olmamistir. Kast edilen bu
destek, nedenleri ne olursa olsun, Tiirkiye ve birgok iilke bazinda sonras1
i¢in bile tartigmalidir.

Dordiinciisii; esitsiz gelisme yasasinin da dogal bir sonucu olarak, pay-
lagim savasinda ortadaki pastadan koparilan dilimlerin sismanligi ile oran-
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tili olarak, emperyalist odaklarin hanesine yazilan giiciin, Sovyet Devrimi
s0z konusu oldugunda ve ac¢ik tehdit anlaminda sahneye siiriildiigii donem-
de, emperyalist boyunduruk altindaki iilkelerde, 6zellikle Dogu’da, bas
gosteren kiyamin notralizasyonuna yonelik stratejilerin 6ne ¢ikarilmasiyla
post kapma savast “dost” kapma diplomasisine doniigmiis, fiili isgallerle
ikame edilen “yeni” somiirgecilik yol ve yontemlerinin ¢esitliliginin yarat-
t1g1 bulanik ortamda diisman taniminda zaaflara neden olmustur. Bu, bir-
¢ok iilkede oldugu gibi, 6zellikle Tiirkiye komiinistlerini de, 1831 ve 6zel-
likle 1848 devrimlerinde goriildiigii tizere devrimci karakterini terk eden
burjuvazide halen demokratlik ve devrimci nitelik aramak gibi bir yanlisa
stiriiklemis, emperyalist cagda burjuvazinin onciiliik ettigi hi¢ bir savagin
kurtulusla sonuglanamayacag: gercegi atlanmistir. Ozellikle emperyalist
¢agda bu yanlisa diismenin Tiirkiye komiinist hareketine ve sonrasinda
Komintang olaymda Cin’ li komiinistlerine oldukca pahaliya patlamistir.

Biitiin bu dort ana agiklayici nokta ve ¢evrelerinde kiimelenen olaylarin
dinamiklerine bagl olarak, o giiniin vizyonuyla, Tiirkiye komiinistlerinin,
savagta pagavraya donmiis Osmanli’dan kalan cografyaya 6zgii, Marksist
devrim teorisi baglaminda bir sinifsal ve politik degerlendirme yapip yap-
madiklari, gerek enternasyonal diizlemdeki ve gerekse kendi iilkelerindeki
politik konjonktiirii, 6zellikle; ulasim, iletisim ve teknik olanaklari ile diin-
yada bir ilkin yagsandigi1 devrim kosullarinda, zamanin olagan dis1 hizla de-
giskenligi dikkate alindiginda, ne diizeyde kavrayabildikleri ve ne diizeyde
kavramalari gerektigi sorunsali, her tiirlii aykirilik, diismanlik ya da hamasi
duygudan armmus bir yaklasim ve sorumlu bir perspektifle ele alinmak gibi
bir ayricaliga muhtagtir.

Oncelikle; Mustafa Suphi’nin, inandig1 dogrular iizerinde, tiim enerjisi-
ni ortaya koyarak, bu yoldaki muhtemel tehlikeleri, enine boyuna tartma-
dan, iradi olarak yarattig1 kararlilikla hedefine dogru yiiriiyen, ikna giicii
inanci 6lgeginde yiiksek, ayni sekilde, yanlista 1srarinda da, destek buldugu
oranda ikna olma zafiyeti esit derecede yiiksek, bu yoniiyle, dogru kadro
seciminde pratik ihtiyaci normlarin yerine koyabilen, her seye ragmen 0r-
giitlii miicadelenin gerekliliklerini kavramig ama Ongdriilerinde tekleyen,
iilkesindeki diigmani gorebilmek i¢in igsel diirbiinleri gelismemis, yolun-
dan dondiirmek isteyen hemen herkesi karsi kampa koyan, dogru bildigi
yolda dikine yiiriiyen bir eylemci profili sergilemekte oldugu ger¢eginin
alt1 cizilerek baglamak gerekiyor.

0O, Bolseviklerle tanistigi 1915 esirlik yillarindan katledilisine kadar
gecgen yaklagik alt1 y1l boyunca dur durak bilmeden devrime hizmet etmis,
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Kazan’da, Taskent’te, Uralsk’da Kizil Ordu saflarinda devrim diismanlari-
na karsi savagmis, tlim mesaisini komiinist orgiitlenmeye hasretmis, gittigi
her yere matbaasini sirtinda tagimis, her soluklandiginda hemen gazetesini
¢ikarma igine girismis, daha 1918 TKT mi (Tiirkiye Komiinist Teskilati)
kurarak Anadolu’da bir komiinist parti kurma sinyallerini vermis, orgiitlii
olmanin ciddiyetine vakif bir liderdi.

Bununla birlikte, ©nceki paragrafta belirtildigi {izere, gerek kadro
secimi ve gerekse doniis karar1 gibi hayati konularda orgiitsel ve politik
ger¢evenin, komiinist orgiitlenme normlarma uygun, kesin hatlarla ¢izil-
medigine, eksik veri, yanlis yorum ve hatali tanimlama sonucu olarak hak
etmedigi halde, Mustafa Kemal’de anti-emperyalist bir devrimci liderlik,
TBMM ‘de devrimci meclis niteligi bulmaya ¢aligmasina bakildiginda ise,
ayni liderlik basiretinin beklenenin altinda oldugu kolayca goriilebilmek-
tedir. Duygularmin isabetli karar alabilme siireclerine galebe caldigi soy-
lenebilir bu yonleriyle.

Yine de; Bolgevik Devrimi’nin kimi liderleri gibi, Mustafa Suphi’nin
de hizli donemin hizli degisimlerin akigini ayni keskinlik ve ayni hizla
kavrayamamis olmasini, o giiniin bir biri i¢ine ge¢mis karmasik sorunlarin
firtinal1 ortamimi goéz ardi edip, bugiinkii birikimin perspektifleri 15181inda
sorunlu addederek salt bu tespit {izerinden degerlendirme yapmanin, eksik-
li bakisin 6tesinde yanlis sonuca gotiirecegi de, bir bagka riskli ve haklilig
tartisma kaldiran bir yaklagimdir. Ayn1 zamanda Mustafa Suphi’ye yapilan
bir haksizlik, daha da &tesi saygisizlik olurdu.

Buna ek olarak; Mustafa Suphi’nin, baz1 konularda, 6zellikle savagin
taraflarin sinifsal temel, ondan da 6te hedeflerinin tarifini eksikli deger-
lendirmis olmasi ve buna bagli olarak, ne suretle olursa olsun legal olma
istegindeki tutkuya varan asir1 yogunlasmanin, isabetli kararlar alamamis
olmasinda hatir1 sayilir derecede etkileri oldugu gercegi atlanmamalidir.
Yazinin iceriginde yeri geldiginde deginilecegi gibi, 6zellikle Dogu Halk-
lar1 Kurultay’inda gelisen olaylar ve Dogu Halklar1 Propaganda ve Harekat
Sovyet’i i¢indeki etkin giiciin TKP ve Mustafa Suphi ‘ye yaklasimlarinda,
devrimci dayanigma ve komiinist ahlak terazisine vuruldugunda sikintili
durumlarla karsilasildigin1 da vurgulamak gerekir.

Suphilerin, bilinen tuzaklara dogru siiriiklendigi bir anda, Bakii ve di-
ger Sovyet basininda ¢ikan bazi haberler {izerine, 20 Ocak 1921 de, Dogu
Halklar1 Propaganda ve Hareket Sovyet’i, detaymi ileride verecegimiz bir
aciklama yaparak, Erzurum’dan Trabzon’a giden heyetin ne kendileri ile
ne de Komiinist Enternasyonal’le ilgisi olmadigini agiklamasi bu sikintila-
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rin ciddiyetini gostermektedir. Komiintern ve hatta Sovyet Partisi’nde TKP
Ve Mustafa Suphi’ye bakisin noktasi noktasina homojen olabilecegi diisii-
niilemez bile. Hatta agik zitliklara varan kimi tartismali konular giindemi
gereginden bile fazla mesgul etmis, ¢6ziim i¢in Stalin’e kadar gidilmistir.

Mustafa Suphi, 1915 te Bolsevik olduktan sonra, Odessa- Moskova-
Kazan-Tagkent-Bakii dolasmis, mutlaka Anadolu’ya ge¢ip miicadelesini
orada verebilme samimi inancini tagimig, nerede olursa olsun aklindan
“gitmeyi” hi¢ ¢gikarmamuis, liderliginin yalniz ve umutsuz bedenine, hasre-
tin kemirici Ortiislinli sarararak hayatina mal olan yanlis kararin1 vermesiy-
le bazi1 elestirilere muhatap olurken, Sovyet yoldaslarinin dostane olmayan
iticiliklerini de ayn1 derecede sorgulamak ve gerekiyorsa mahkum etmek
basl1 basina bir gorev olmalidir.

Ne var ki, bununla birlikte bir baska gergeklige de isaret etmek so-
rumluluk gerektiren bir yaklagim olmaktadir: Kim tarafindan yapilirsa
yapilsin, yanlis; eger tizerinde 1srar edilirse, bozguna gotiiren, ama kiyiya
varma ihtimali zayif olan, kayalara ¢carpmaya kaderli, diimensiz bir gemi
oldugunu bir an bile akillardan ¢ikarmamak gerekir. Mustafa Suphi sonrasi
TKP’ nin anla(ya)madigi, ya da solun ekseriyetinin anlamak istemedigi iste
tam da budur.

SSCB’nin devletten devlete kurdugu diplomatik iligkiler ile Komiin-
tern’in bir birini tutmayan baz1 tutarsiz politikalar arasinda sikisip kalan,
Dogu Halklar1 Propaganda ve Harekat Sovyet’i liderliginin anlasilmasi
gii¢, samimiyeti sorgulanmaya muhta¢ bakisi ve kuruldugu siirecin ka-
rakteri ile sinirlanan, hentliz ¢ocukluk dénemindeki bir partiden ve eninde
sonunda harp esiri ittihatgilardan komiinistlige hizli ve yatay gecis yapan
devsirme kadrolarin bulundugu karma yapidan fazlasi beklenebilir miydi
sorusu cevapsiz olarak hala ortadadir.

Bu soru soru sorularak saglikli bir ¢6ziime kavusturulup, olanlardan
ders ¢ikararak miimkiiniin en iyisini zorlamak yerine, akan suya diismiis
bir ¢al1 pargasi gibi o kiy1 senin bu kiy1 benim siiriiklenen Suphi sonrasi
TKP hareketi, etini kemigini de kaybedip uzun yillar boyunca omurgasiz
bir hal almig, diger yaniyla; komiinist ideolojinin iilke i¢indeki emekei
yiginlarca benimsenmesi anlamindaki yetersizligin miisebbibi olmustur.
Suphi zamanindan kalan Dis Biiro’nun dagilmasindan sonra iilke iginde
yeniden TKP adiyla orgiitlenenler, bir nevi Stockholm Sendromu’ na tu-
tularak kisa siire sonra ajanlarin inisiyatifi ile 6zellikle Sefik Hiisnli do-
nemlerinde, 6nce Kemalizm’in stepnesi, devamla polis arsivlerinde dolgu
malzemesi olarak kullanilmistir. Sonrasinda da, TKP’ ni yonetenler i¢in
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kurtarici olan desantralizasyon kararmi takiben 1973 yilina kadar iilke ta-
rihinde esamisi okunmamuistir. Tarihin ac1 bir tecellisi olarak da; Ekim
Devrimi’ni takip eden i¢ savag kosullarinda, her seye ragmen bin bir act
ve zorluklarla dogdugu topraklardan, onursuz bir diz ¢okiisiin kargasasi
arasinda siirgiin edilerek, legalite hastaliginin patolojik evresinden musta-
rip “misyon” sahibi bir gurubun likidasyonuyla yagamina son verilmistir.
Politik yagsamlar1 boyunca, ¢ogu kez kompleksten dis biledikleri TKP nin
kapisina kilit vurup her biri bir kdseye savrulan bu igbirlikei likidatorlerin
politika sahnesinin tamamen silinmig olmalar1 bir bagka fazda degerlendi-
rilmeye muhtactir.

Mustafa Suphi’nin, hem solun bir kesimi tarafindan basitlestirerek ve
hem de katillerinin ardillarinca sdzde yiiceltilerek, Sultan Galiyev ile sag-
lanan rabitayla komiinist hareketin disina ¢ekilmeye ¢alisildig bilinmekte-
dir. Mustafa Suphi’nin, Sultan Galiyev, Validov vb gibi Kiriml1 Bolsevik-
lerle yakin iliskiler i¢inde oldugu bir sir degildir. Meseleyi bu tiirden basit
arglimanlarla koymakta olanlara, Suphi’nin katledildigi 28 Kanunisani
1921 de, Sultan Galiyev’in halen, Cek’lere ve Kazan’da Beyaz Ordulara
kars1 zaferi orgiitleyen atesli bir Bolsevik lider oldugunu hatirlatmanin bir
yarar1 olacaksa, bunu yapmis olalim. 1923 den sonraki Galiyev ¢izgisin ise
konumuzla, hele hele Suphi ile alakas1 bulunmamaktadir. Yok, eger; Sultan
Galiyev’in, 16 Temmuz 1921 tarihli Mustafa Suphi’den sitayisle bahseden
yazisina dayanilarak bu tiir bir sonuca variliyorsa, bundan utanmasi gere-
ken, Suphi’nin devrim diismanlari tarafindan katlediligini perde arkasindan
seyredip tek satir bile yazmay1 fazla gorenlerdir.

Bir bagka spekiilasyon, Zeki Velidi Togan’in anilar1 {izerinden yiiriitiil-
mektedir. Z.V.Togan’in Bakii’ye geldiginde Suphi’nin evinde, ya da TKP
binasinda kaldig1 bicimindeki iddiaya saplanip kalinarak Suphi’ye Tiirkgii-
liik yaftasi yapigtirilmasini, onca yayilanan gazete ve diger yazilarindan,
yaptig1 konusmalarda bu iddiaya mesnet olacak her hangi bir destekleyici
olgunun kanit olarak ileri siiriilememesini ve bunun 6zellikle, yeri geldi-
ginde anilara asla itibar etmeyen ve adini getelenin sol tarafina yazdirmak
isteyenlerce yapilmasini samimiyetten yoksun, faraziyeye dayali niyet
okuma olarak degerlendirmenin 6tesinde sdyleyecek fazla bir sey yoktur.
Yal¢in Kiigiik gibi meselenin bu yanini her firsatta kasimaya hevesli olan-
lar, Suphi’de olmayan Tiirk¢iiliige maya calip onun komiinistligine leke
stirmek gibi st ortiilii bir sorumsuzlugu siirekli beslemektedirler. Kiiglik
diisiinceleriyle Mustafa Suphi’yi “kiiclik” diisiirmeye calisanlarin ne kadar
da kiigiildiigiine taniklik etmis olmakla beraber yine de, bu tarz saldirilara
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kars1 dikkatli olmanin ayr1 bir dnemi oldugunu vurgulamak gerekiyor.

Ayrica, Togan’in anilarinda Bakii’ye iki sefer geldigi ve iki sefer de
TKP’liler tarafindan misafir edildigi iddiasinin dogrulugundan siiphe edi-
lemese bile, o tarihlerde Validov, yani Z.V.Togan’in Bolsevik partisinde
mubhalefet kanadinin bir {iyesi ve Turancilikla parlattigi beyninin arka pla-
ninin heniiz giin yiiziine ¢ikmamis oldugunu unutmamak lazimdir. Bas-
ka agidan bakildiginda; Validov ‘un Bolseviklerden kagiyor olmasindan,
o giinkil iletisim olanaklari, i¢ savasin tiim siddetiyle siirdiigii o yillarda,
birakalim Mustafa Suphi’nin bir¢ok Bolsevik liderin bile haberli olmamasi
oldukga dogal karsilanmalidir.

S6z bu raddeye gelmisken bir noktaya daha parmak basmakta fayda var.
Validov’un Bakii’ye, ne ilk ne de ikinci gelisinde hentiz TKP diye bir 6rgiit
yoktur. Gelisi Dogu Halklar1 Kurultay1 giinlerine rastlar ve muhtemelen
delegeler arasinda kulis faaliyeti yiiriitmek niyetindedir. Ama ondan 6nce
Turanciligin kurmay baskan Enver var. Ug yildir Bolseviklerin saflarinda
Beyaz Ordulara kars1 gogiis gogiise carpismis ve Tiirkiyeli komiinistleri bir
araya toplamak i¢in bir kongre hazirliginda olan Mustafa Suphi ile adeta
alay edercesine, Enver, Kurultayin 6zel davetlisi ve itibarli kisilerinden
biri olarak, yaninda Zinoviyev, Bela-Kun ve Radek oldugu halde Bakii’ye
gelmekte, kendisine ayrilan locasinda oturmakta ve Suphi’nin tiim engel-
lemelerine ragmen Kurultay delegeleri onun, Turanci ideolojinin dibacesi
olan uzun nutkunu dinleyebilmektedirler.

Yetmedi, Komiintern’in I1I. Kongresi, benzer bir anlagilmazlikla Mus-
tafa Suphi’nin katlinden aklanmamis olan Ankara’nin kurdugu Resmi
TKF’dan Tevfik Riistii Aras’1, Fuat Sabit tutuklu oldugundan gidememis-
tir, delege olarak kabul edebilmektedir. Turan serdengegtisi Enver’in Ra-
dek kanaliyla Berlin’den ceza evinden kagirilmasi, ‘diismanimin diigmant
dostumdur’ uydurma felsefi balonunun iki yil sonra, hayatin 6gretici pra-
tiginin yaninda nasil soniip gittigini ve diismaninin diigmani ile is tutma-
nin emek cephesinde actigi gedikleri hatirlatmanin ayrica faydasi var diye
diisiiniiyoruz.

Bu gergekler cercevesinden bakildiginda, 28 Kanunisani’den sonra
Mustafa Suphi’nin, diisman bilmedikleri tarafindan bir¢ok kez 6ldiirtldii-
gii rahatlikla soylenebilir.

Mustafa Suphi ve yoldaglart komiinist hareketin ilk orgiitleyicileri ve
ilk sehitleri oldular. Bu gergeklik hi¢ bir boyuttan tartisiimaya agik degil-
dir. Ancak, Suphi’nin, Mustafa Kemal’i anti-emperyalist ve onun liderli-
gindeki iktidar miicadelesini, biiyiik ve tarihsel bir yanliglik eseri, ulusal
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kurtulus olarak tanimlamasi, bununla baglantili olarak, Mustafa Kemal’e
“arz-1 ubudiyet” ( bizzat Suphi tarafindan kullanilmistir bu kavram) te-
melinde 1srarli oldugu doniis kararinin, en az birinci gergeklikteki netlik
kadar, devrim i¢in savagin kurallar1 disinda agik bir olgudur. Mustafa Sup-
hi’nin degerinin bilincinde olarak ona, miicadelesine saygiy1 giincellerken
yanlig olanin iistlinli kapatmak baska yanlislar1 beraberinde getirmesi bir
yana komiinist sorumlulugun siirlarini zorlayan bir tutum olurdu.

Net olan bir iigiincii gergeklik; Komiintern politikalarina iligkin olandir
ki; tarifine gegmeden Once bazi alintilara bagvuralim.

Komiintern’in II. Kongresinde alinan su karar1 bir kez daha okuyalim;
“...biz komiinistler, somiirgelerdeki burjuva bagimsizlik hareketlerini eger
gercekten devrimci iseler ve somiirge yoneticileri kdyliileri ve somiiriilen
kitleleri devrimci bir ruhla egitme ve orgiitleme ¢aligmalarimizi engelle-
medigi zaman desteklemeliyiz ve destekleyecegiz. Eger bu kosullar yok-
sa bu iilkelerin komiinistleri {ilkelerindeki reformist burjuvaziye karsi da
miicadele etmelidirler.” (Fernando Claudin, Komiintern’den Kominform’a
$.331). Her ne kadar, komiinistlerin gorevlerinden bir tanesinin de bu sa-
vagin inisiyatifinde belirleyici olmalar1 gerektigi vurgusu yoksa da, biraz
sonra anlatacaklarimiza kiyasla, bu ¢ok giizel!

Once kiiciik bir hafiza tazelemeyle ise baslayalim. Komiinistlerin ulusal
kurtulus savasi siirecindeki iilkelere karsi yaklagimi ve iilkelerinde ulusal
kurtulus miicadelesi verilen iilke komiinistlerinin bu miicadelelere katilma-
larinin taktiksel degil, ilkesel bir tutum oldugu Marksist-Leninist devrim
teorisinin abc si i¢inde vardir. Mutlak midir, iste bu soru ¢ok bilesenlidir.
Komiinistler bundan da 6nce, bu tiir bir savasin, yani emperyalizm sonrasi
kurtulus savaglariin artik anti-kapitalist bir 6z tasimas1 gerektigi ve bur-
juvazinin onciiliigiinde verilen bir savasin neticede yine kapitalist sistem
icinde, kirk katir kirk satir misali bir “¢6ziim” dayattigindan ve diinyanin
bu tiir 6rneklerin sergilendigi bir toplu mezar durumunda oldugundan ba-
hisle ¢ok boyutlu ¢aligmalarini yiiriitiirler. Komiinistler, kendi miicadele ve
oncliliikleri olmadan emperyalist kiskacin asla gevsemeyecegi gergegini
propaganda eder, baglasiklik sorununu bu gergekligi gozeterek degerlen-
dirirler. Biitiin bu degerlendirmelerin sonucu olarak, miicadele esnasinda
taktiksel anlamda gecici birlikler kurar, ortak ¢alismalar yapar, ama ilkele-
rinden asla taviz vermezler, programlarini sulandirip orgiitliiliklerini liki-
dasyona gotiirecek yamanmalara karsi tetikte olurlar.

Devrimin merkezinin Dogu’ya kaydiginin tespitiyle Bati’dan umudu-
nu kesen Komiintern , I'V. Kongresinde; “... TKP, kitlelerin emperyalizme
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kars1 miicadelesinde burjuva hiikiimeti desteklemistir. TKP ortak diigman
karsisinda kendi program ve ilkelerinden bile taviz vermeye hazir oldugu-
nu kanitlamistir.” bicimindeki sézde dvglisiinii gerine gerine agiklarken,
Dogu’da da devrimden ziyade “yansiz” diye nitelendirdigi, emperyalist
cagda yansizlik her neyse, burjuva hiikiimetlerini desteklemis olmasinin
dogruluguna kanit olarak sunmus, diger yaniyla da; acisini bile yagamak-
tan korkan TKP ye kocaman bir “aferin” le uysal cocuk muamelesi yap-
mistir.

Cocuklar, kisiliklerini kaybetme pahasina taviz verdik¢e uysal ¢ocuk
oluyorlar ve neticede ebeveynlerinin acemice ¢izilmis karikatiirlerine do-
nisiiveriyorlar. TKP, ne yazik ki icerde ve disarda hep “uysal ¢gocuk™ olu-
yor!

Soylendi; Komiintern, diger adiyla Diinya Komiinist Partisi, merkezi
yapida bir 6rgiit olduguna ve TKP de bu orgiitiin iiyesi bir parti olduguna
gore, Sura devletleri sempatizanlar1 ve komiinist avina ¢ikmis zamanin An-
kara Hiikiimeti’nin anti-Sovyet yonelimi net bir bicimde agiga ¢ikmis iken,
bu tablonun Komiintern tarafindan okunamamasi ve ya, okunup iyi anlagil-
dig1 halde, Mustafa Suphi’nin ti¢ yildir doniis 1srarinin artik bir y1l 6ncesi-
nin kogullarinin olmadig1 gerekge gosterilerek, neden masaya yatirilmadigi
sorusu, “... Bu nedenle Propaganda ve Hareket Sovyeti’nin, ‘simdi bekle,
gitmek zamansiz’ diyen yoldaslarini, TKF MK’nin dinlememis oldugu
diisiiniilebilir.” ( Hamit ERDEM, Mustafa SUPHI, Sel Yayinlari, 5.261)
bicimindeki bir gerekce gosterilerek realize edilmesi, konu tizerinde kafa
patlatan hemen her iyi niyetli insanin can havliyle sarildig1 naif tutamaklar
olarak degerlendirilebilir. Bunun yani sira, Lenin’in; “...Dogu’nun isleri-
ni Dogu’lu yoldaslara birakin...” seklindeki sozlerini gerekce gostererek
aciklama egiliminde olmak da, risk almak istemeyenler i¢in en kolay ve en
giivenli yol oldugu da oldukea agiktir.

Bazi ipuglarina ulasmak igin Bakii’deki Dis Biiro temsilcisi Ismail
Hakk1’nin Pavlovi¢’e yazdigi mektuptan, 6nemli bazi parantezleri agma-
miza yardimci olacak kisa bir paragrafi buraya alarak cerceveyi daha da
genisletecek sifreleri ¢ozmeyi deneyelim.

Mektubunda soyle diyor Ismail Hakk1: “Sadece bir seye ¢ok iiziiliiyo-
rum, benim i¢in ¢ok beklenmedik bir sey oldu, partimizin karsitlari tara-
findan kandirildigi belli olan Skacko yoldas bir brosiir yazarak, burada
TKP’nin tiim {iyelerinin macerac1 oldugunu belirtti.” (Yiicel DEMIREL,
Déniis Belgeleri-2, TUSTAV Yayinlari, S.152)

Nereden bakilirsa bakilsin, Mustafa Suphi, ava giderken arkadaginin tii-
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feginden ¢ikan bir kaza kursunuyla degil, taktik veya stratejik yanlisliklart
var ya da yok, idealleri ugruna, Ankara-Kars-Erzurum-Trabzon tizerinden
gidip gelen telgraflarin satir aralarinda verilen hiikiim geregi burjuvazinin
tetik¢isi Ankara Hiikiimeti’nin planl tertipleri neticesinde hunharca kat-
ledilmistir. Katliamin hemen ertesinde bdyle bir brosiiriin yazilmasi, eger
gercekse, Komiintern temsilcisi Skagko’nun, ‘biz demistik, olacagi buydu’
seklinde, hayiflanmaya varan tavri, hi¢ bir dostluga ve hi¢ bir devrimci
norma uymadigi gibi, hi¢ bir insani mantigin kabul edemeyecegi, bayagi,
kaba bir self tatminden baska bir sey degildir. Yalniz, daha da 6nemlisi; bu
brosiirii yazdiracak kadar diismanliga varan bastirilmis bir saikin uygun
ortamda diga vurmasidir ki, vahimdir ve ilk sifreye burada ulagabiliyoruz.

Ikinci sifre ,” partimizin karsitlar tarafindan kandirilan..” bigimindeki
climlede yatmaktadir. Demek ki, Komiintern iginde bir nevi lobiler mev-
cuttur. Bir parti, onu sevmeyen bir bagka parti mensuplari tarafindan olur
olmaz sekilde jurnallenip itibarsizlastirilabilmektedir. Zaman igerisinde,
birbirine karsit olan parti ve guruplarin diiellosuna sahne olan ve giderek
dirayetsiz hakemlerin yonettigi boks ringine donen Komiintern’in, diinya
komiinist hareketi hanesine yazdirdig: artilar(!) dan, ¢ok basarisizliklarla
anilir olmasinin dayanaklarindan bir tanesi de bu sifre olmalidir.

Spekiilasyona kagma riskini géze alarak {ilincii sifreyi, Ismail Hak-
ki’nin , “... Sadece bir tek seye liziiliyorum.” diyen ciimlesinde arama-
y1 Oneriyoruz. Mustafa Suphi ve yoldaglar1 katledilmis ama, Stacko’nun,
Rusya Komiinist Partisi Dogu Surasi temsilcisi Stasova’y1r kastediyor
olmali, “... TKP nin tim kadrolarin1 maceracilikla suglamasi” Dis Biiro
temsilcisini bu katliamdan daha fazla tizmiistiir. Hasili; Mustafa Suphi za-
ten ‘maceractydi’ ama, bunun genele tesmil edilmesi fevkalade tizliciiydii
Ismail Hakki icin(!) Gerek mektup sahibinin ve gerekse Dis Biiro’nun di-
ger elemanlariin siyaset sahnesinden silinip, Suphi’nin ortadan kaldiril-
masindan sonra adlarinin artik komiinist hareketlerle anilmamis olmasini
bu {iziintiiniin ‘altin vurus’ dozundan anlayabiliyoruz.

Mustafa Suphi, daha Temmuz 1918 de, Mustafa Kemal belki o giin-
lerde Filistin Cephesi’nden ricat durumunda, muhtemelen silahlari miit-
tefik kuvvetlerine teslim ederken, temellerini attigi TKT konferansinda,
anti-emperyalist miicadeleye katilmak i¢in komiinistlerin baglica ¢alisma
alaninin Anadolu oldugunu ve ilk firsatta komiinistlerin birligini saglama
stireci ile birlikte halkin silahli kiyamini 6rgiitlemek i¢in cepheye kosmak
gerektigini daima dillendirmis ve dikkatleri hep bu yone ¢ekmistir. O, 1919
da Odese’da iken soyle diyordu: “...son damlaya kadar kanimizi emmek
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isteyen bu al¢ak ve arsiz giiruh ve bu giiruh-i haseratin basinda olduklari
yagmaci devletlere kars1 ayaklanmak bizim bugiinki en biiyiik borcumuz
ve en mukaddes vazifemizdir. Memleketimizde bu Avrupali eskiyaya yar-
dim eden zenginlerin ve hangi firkadan olursa olsun hiikiimetlerin canlar
cehenneme!” ( Yavuz ASLAN, TKF’nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, TTK
Yayinlari, s.284) Komiinistlerin ¢aligmasi i¢in siirli bir cografya yoktur,
burasi kesindir. Kendi iilkesinde dise dis kana kan bir miicadele siirerken
siir otesinden maval okumak da komiinistlerin isi degildir. Bu baglam-
da Mustafa Suphi’nin iilkeye doniis isteginde yadirganacak bir sey yoktur.
Sorun taktikseldir, doniisiin bigiminde ve Ankara Hiikiimetini degerlendir-
medeki uzak goriis eksikligidir. Bu bir ger¢ekliktir ve bu anlamda bir deger
ifade eder.

Mustafa Kemal’in Sigli’deki koskiinde sadaretten bakanlik bekleyip,
damadi sehriyari riiyalar1 goriirken Mustafa Suphi’nin emperyalist yagma-
cilara ve kuklasi hiikiimetlere karsi, kuskusuz Istanbul Hiikiimeti’ne de,
halki kiyama c¢agirmasi, erken bir dogru tespit ve devrimci bir durusun
ifadesi olarak alinmalidir.

Fakat y1l 1919 ve Mustafa Kemal o giinlerde, beraberindeki Osmanli
pasalari, Ittihatc1 bakiye, feodal agalik ve dinsel gericilikle heniiz bir ittifak
saglamamis, geleceginden kaygili, zaman zaman emekliligini diisiinen her
pasa gibi bir Osmanli pagasindan bagka bir sey degildir. Canakkale par-
latmas1 daha sonraki tarihlerdedir. 1920 sonlarina dogru gelindiginde ise,
kopriilerin altindan ¢ok sular akmistir. Mustafa Kemal firsatlar1 ve sansini
iyi yoneten biri olarak 6ne ¢ikmis, tekerine gomak sokmak isteyenleri 1sir-
maya hazir hale gelmistir. Ozellikle Ekim Devrimi’nin yarattig1 saskinlig
iizerinden atmaya ¢aligsan iggalci Avrupa’nin yorgun halk artik savasa daha
fazla dayanamayacagi sinyallerini vermis, savag acilari yetmezmis gibi elli
milyon insanin liimiine neden Ispanyol Gribi tam anlamiyla bir katastro-
fa neden olmus, Avrupa Devletleri’nin savas makineleri arizalar vermeye
baslamistir. Bu ve bagl bir¢ok nedenden otiirii Fransizlar, Italyanlar ken-
diliginden ¢ekilmis, Yunanistan’da mali kriz buhrana doniisecek derece-
de biiyiimiis, hiikiimetler degismis, ingilizler, Misak-i Milli smirlarinda
kalmak kosuluyla komiinist SSCB’nin Giiney kiyilarini giivenlikte tutacak
Bati yanlisi, saltanat ve hilafeti etkisiz hale getirecek bir hiikiimeti destek-
leme karar1 almis ve bunun semeresi Kemalistlerin Londra Konferansina
davetiyle goriilmiistiir.

Fransiz birliklerinin Giineydogu’da savasir gibi yapmalar ve italyan-
larin Giiney’de tek kursun atmadan Ankara Hiikiimeti ile anlasarak, si-
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lahlarini da birakip kendiliginden cekip gitmeleri, Ingilizlerin payitahtin
giivenligi maksadiyla Istanbul’a ¢ikarma yapmalar1 ama “Misak-i Milli”
smirlart dahilinde bir Tiirk Devleti kurulmasina, bati1 yanlisi olmasi kay-
diyla taraftar olmalari, Mustafa Kemal’e Ingiliz Liman Komutanligi’nca
izin belgesi verilerek Anadolu’ya gegisine géz yummalar1 ve sonrasinda
gizli acik goriismelere devam etmeleri elde veri iken, Yunan birliklerinin
Anadolu’nun i¢lerine kadar suursuz harekatini emperyalist iggal olarak de-
gerlendirmek, emperyalizm tanimini revizyona tabi tutmak anlamindadir
ki; hem Osmanlidan baslayarak izmir Iktisat Kongresi’nde yasallik sorunu
kaldirilip Cumbhuriyetle birlikte anastezik bir etkiyle yoksul Anadolu insa-
ninin listline ¢oreklenen emperyalist hegemonya gibi biiyiik resmi goreme-
meye ve hem de, daha sonraki dénemler i¢in, kapitalist yolda az veya orta
diizeyde gelismis lilkelerin de emperyalist oldugu/olabilecegi yoniinde bir
diisiince yanlhishigina siiriikler. O giin ingiliz emperyalizminin kucaginda
hoplattigi Yunanli miitecavizler, bugiin ayn1 oyunu Amerika’nin kucaginda
oynayan Yunanistan ve Tiirkiye gibi.

Paylasimda geciken Alman Emperyalizminin tetikg¢iligine soyunan is-
birlik¢i-komprador burjuvazinin siyasal temsilcisi Ittihat ve Terakki Parti-
si, Osmanliciliktan Pantiirkizm’e evrilen politikalarinin uzantisi olan Tu-
rancilik hayalleri pesinde kosarken, Sykes Picot Anlagmasi ile Osmanli’nin
tabutuna son ¢ivinin ¢akilmakta oldugundan bihaberdi. Ittihatcilar, savas
stiresince emperyalist yayilmanin Oniindeki son g¢apaklar1 temizledikten
sonra 6ne ¢ikmis kadrolarini geri ¢ekip kalan bakiye ile kurduklari Miida-
faa-i Hukuk Cemiyetleri vasitasiyla, Anadolu’da bas gdsteren anti-emper-
yalist kryamin {istiine tiinediler. Kiran kirana gegen bir i¢ savas neticesinde
egemenliklerini ilan edip emperyalist isgalin tirmanmasi i¢in basamak ol-
dular.

Savagtan bekledigi maksimum ¢ikari elde ettiginden emin oldugu bir
sathada Ekim Devrimi’nin diinyay1 sallayan etkisiyle tam anlamiyla bir
sok yasayan Ingiliz Emperyalizminin, savas biitiin yikiciligiyla siirerken,
savag oncesi politikalarinda énemli 6l¢iide degisiklikler oldu. Bu degisik-
lik; savastan cekilen miittefiki Carlik Rusya’sinda patlak veren proleter
devrimi miimkiin mertebe izole etmek ve giderek yok etmek olarak kisa
stirede kendini gosterdi. Dolayisiyla ittifaklar sorununda duruma gore es-
neklikler belirmeye basladi. Diinkii “dost” bugiin artik anti-kapitalist bir
devrimle diinyay1 sarsmis oldugu i¢in, her ne olursa olsun ¢eperdeki iilke-
lerde “yeni dost” rejimleri desteklemek, proleter devrimi daha kundaktay-
ken bogmanin yollarindan biri olarak diisiiniildii. Bir yandan Wrangler ve
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Denikin ordularmi devrimin iizerine salarken, diger yandan da Giiney’de,
Ankara Hiikiimeti’ni, Yunanlilar1 yalniz birakma pahasina, devrimin izo-
lasyonu i¢in saglam bir basamak olmak kosuluyla destekledi.

Yunan ordularmin Anadolu’nun i¢lerine kadar ilerleyis ve ¢ekilislerinin
bir biitiin projenin tek tek uygulama paftalar1 oldugunu, Mustafa Kemal’in
olaganiistii yetkilerle 3. Ordu Mifettisi olarak Anadolu’ya gegisini, Mec-
lis-i Mebusan’m Ingilizlerce basiimasmi, TBMM nin acilisini, Istanbul
Hikiimetleri’ nin Ankara ile resmi temaslarini ve aslinda bir birini tamam-
layan yapilar olduklarini, Kemalistlerin; Ethem kuvvetlerine yonelik ezme
ve yok etme taarruzunu, Komiinist Partisine yonelik tutuklamalari, Musta-
fa Suphilerin katli gibi olaylarla i¢ savasin atesini yiikselterek emperyalist
yayilmanin {istiine kanat germelerini, Londra Konferansi’n1 ve bagl bir
dizi olguyu ancak Ekim Devrimi temelinde ve besleyici diger olaylar 151-
ginda ele alirsak dogru sonuca varabiliriz.

SSCB politikalarinin, devrimin tehdit altinda oldugu tarihsel donem-
de, devletten devlete olan iligkiler ¢ergevesinde degerlendirilmesi ile si-
nif savagi s6z konusu oldugunda, komiinistlerin diisman sinifa karsi olan
konumlanmalarini, ayni diizlemde ayni verili kosullar1 gerekce gostererek
belirlemek, hareketi burjuvazinin icazetine ve bel kemigi olmayan diplo-
masinin insafina terk etmek anlami tagir ki, diinya komiinist hareketi ¢esitli
defalar bu yanlisligin giinahin bilyiik bedellerle 6demistir. Sinif savagimi
diplomasinin kaypak, ikiyiizlii ve alabildigine pragmatist politikalarindan
ne kadar bagisik tutulursa o kadar 6zgiir ve bagimsiz bir mecrada devam
edebilme sansii yakalar. Tersi durumda bu kirli alanin pisligine bulagip
soysuzlasarak tarih sahnesinden silinir.

SSCB’nin, Ankara Hiikiimeti’ne kayitsiz sartsiz desteginin ¢ektigi ka-
lin perde sayesinde, Mustafa Kemal’in anti-Sovyet, anti-komiinist tutumu,
bir dizi tutuklama, agik savas ve Suphi 6rneginde oldugu gibi zalimce kat-
liama ragmen ne yazik ki goriil(e)medi. Anti-komiinist saldirinin ne de-
rece planlt bir gegmisinin oldugunu anlamak i¢in, ¢ok degil, on beslerin
katlinden 13 giin sonra, meclis gizli oturumunda M.Kemal’in su sdyledik-
lerine kulak vermek yeterlidir: “...Rusya Anadolu’da bir Sovyet hiikiimeti
kurmak istiyor ve Ruslarin Anadolu i¢lerindeki ¢esitli komiteleri finanse
ettiklerini 6grenmis bulunuyorum... Simdi gizlice onlarin izini siirmekle
ugrastyoruz. “ (Bir Ingiliz istihbarat raporundan aktaran Biilent GOKAY,
Emperyalizm ile Bolgevizm Arasinda Tirkiye, Agora Kitapligi s.171)

Serv kosullari1 masaya yatirmak i¢in toplanmasi planlanan Londra
Konferansi’na ¢agrili olmanin ve emperyalistlere verilen gizli teminatlarin
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odiiliinii gérmenin verdigi heyecanla Mustafa Kemal, yine Ingiliz Istihba-
ratindan aldig1 bilgilerle, cosarak nasil iz siirdiigiinii anlatryor. Iz siiriildii;
Bizans oyunlarina tag ¢ikartacak derecede tiirlii entrikalar sahnelenip, Et-
hem ¢ok sert bir miidahale ile gegise zorlandi, Kuva-i Seyyare tasfiye edil-
di. Iz siiriildii; iilke capinda komiinist avina ¢ikildi, tutuklamalar bir birini
izledi. Iz siiriildii; Mustafa Suphi ve yoldaslar kalles tuzaklarinda, insanlik
dis1 zulme muhatap birakilarak katledildi.

Mustafa Suphi’nin, diigiindiiglinii, o andaki dogrulugu veya yanlighgi
bir yana, fazla zaman 6glitmeden hayata ge¢irmeye ¢alisan, hizli karar ala-
bilen biri oldugunu kestirmek hi¢ de zor olmasa gerek. Bu kararlarini gozii
kapal1 destekleyenlerden bazilari, Mehmet Emin Siileyman Sami ve ben-
zerleri gibi, beyinlerinin arka planlarinin emrettigi 6l¢iide ajan veya dal-
kavuklukla malul de olsalar, bu can alic1 ger¢ek degismemis ve o bulanik
ortamda Suphi’nin se¢imlerinde 6n siralarda yer bulabilmislerdir. Anlasi-
lan o ki; riya ile sevginin, diismanlikla sadakatin arasindaki ayirici ¢izgiler
konjonktiiriin bulanik ve bulagikliginda hizla hareket eden Suphi’nin haya-
ti kararlarini alma diizleminde birbirine karismiglardir. Stileyman Sami’nin
bizzat M. Kemal tarafindan beyni igfal edilen bir ajan, keza Dogu Halklar
Kurultayinda Enver’in bildirisini okuyan Mehmet Emin’in ittihat¢1 baki-
yesi bir ajan oldugu, bu kurultayda Enver aleyhine kamuoyu olusturmaya
caligan Suphi tarafindan ne yazik ki anlagilamamigtir. Bu kahredici zaaf
katliama giden yolun ilk basamagi olmasinin yani sira 6rnek teskil etmesi
bakimindan da gerekli ciddiyetle animsanmalidir.

Bunu sdyledik, tekrar iistiinde durmuyoruz. Esas parmak basilmasi ge-
reken nokta, doniis kararinin ne zaman alindig1 ve karardaki kararliligin
stirekliligi ve Mustafa Suphi’nin giderek, asama asama bu kararliligini bir
iist diizeye tasimadaki samimi inancini siirdiiriirken Komiintern ile olan
miinasebetler ve Komiintern’in engeller gibi goriiniip perde arkasindan gi-
disinin 6niinii agtig1 yolundaki spekiilasyonlarin dogruluk derecelerinin ne
oldugudur.

Siileyman Nuri’nin anlatimlarindan, Dogu Halklar1 Harekat ve Propa-
ganda Sovyet’inde konu tartigilirken, Kémiintern temsilcisinin doniis ta-
raftar1 olmadigini1 anlayabiliyoruz. Bu anlatimlar disginda somut bir belge
heniiz elimizde olmadigindan, ilerde yeni bilgilerin ortaya ¢ikmasi duru-
munda rezervimizi koyarak, anlatilanlar 1g18inda yol bulmaya c¢alisacagiz.
Fakat ilk 6nce, Mustafa Suphi’nin de dikkatleri cekmek istedigi bir noktay1
ve bu noktaya yonelik bizzat kendi uyarisin1 da buraya alarak meseleye
biraz daha ag¢iklik getirmeyi denetecegiz.
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Soyle diyor Suphi, 22 Kasim 1920 TKP MK toplantisi tutanaklarinda:
“ Anadolu Kuva-i Milliye Ordusu’nun Rus Suralar Cumhuriyeti’ne karsi
bir suikast1 hissolunmaktadir”( Yiicel DEMIREL, Déniis Belgeleri-1 TUS-
TAV Yayinlari s.264)

Bu uyariyi, doniis kararinin tekrar gézden gegirilmesi, ya da, en azin-
dan bir miiddet ertelenmesi izlediyse de, neticede bunun da bir yarari ol-
mamis, bu agik tespite ragmen 1srar devam etmis, Karabekir’in olmayan
Bolsevikligi ve “iyi pasa “ olusuna istinaden ortaya ¢ikan sahte giivenin
koruyuculugu ile kapanan ve bugiine kadar tam anlamiyla mantiksal bir
¢Oziimlemesi yapilamayan bu antagonizmanin bizzat tespit edenleri tara-
findan hafife alinmasiyla doniise karar verilmistir.

Anlagilan, SSCB-Ankara hattinda siirmekte olan antlagma goriismele-
ri, yardim ve diplomasinin yaydigi nispeten iyimser ama kesinlikle kaygan
ve ikiylizli havanin verdigi giiven(!) devrimci normlarin iizerini 6rtmiis,
Mustafa Kemal’den giden sézde davet mektuplarinin subjektif yorumu,
tertip ve tedip kokularini bertaraf etmis, Stileyman Sami’nin Ankara direk-
tifli olarak Mustafa Suphi’yi tuzaga dogru ¢ekme isindeki bagarisi, bu tarz
bir antagonizmayla kendini gosteren bir ihtiyatsizlik, bu sitille doniisiin
kagimilmaz sonunu hazirlamistir.

Siileyman Nuri’nin anilarinda doniis kararinin TKP MK ‘inde enine bo-
yuna tartisildig1 ve sonugta Mustafa Suphi’nin goriisiiniin agirlikli olarak
kabul edildigi anlatilmaktadir. Siileyman Nuri; “... Ankara’daki Halk Isti-
rakkiyun Partisi’nin cevabini beklemeye liizum gérmeden ve o giinlerde
Ankara ve Kars’ta bulunan partili arkadaslardan Serif Manatov’un, pasa-
larin kendisine yazdigi davetiyelere inanmakta gayet ihtiyatli olmas1 husu-
sundaki ihtar1 tazammiim eden mektubuna da aldiris etmeden... Mustafa
Suphi bir giin gece yaris1t Merkez Komitesi iiye ve namzetleri... ve diger
mesul is¢ilerimizin bulundugu toplanti agilir agilmaz Mustafa Kemal’de
gelen davet mektubunu okudu. Mustafa Kemal mektubunda; ‘BMM sol
koltuklar1 iggal ve meclis kiirsiisiinden Tiirkiye isci ve ¢iftgilerinin hakla-
rin1 mildafaa etmek i¢in TKP MK’ni Ankara’ya davet ettigini’ yaziyordu.
Karabekir ve Ferit’in mektuplari okunmamakla beraber igeriklerinin ayni
oldugunu soyledi.” (Siileyman Nuri, Uyanan Esirler, TUSTAV Yayinlar,
s.359)

Bilinen, daha dogrusu yazildigi varsayilan, Mustafa Kemal’in, Mustafa
Suphi’ye 13 Eyliil 1920 de yazdig1 mektuptan sonra herhangi bir mektup
yazmadigidir. Yazdiysa dahi, herhangi bir kaynakta, Suphi’nin o toplanti-
da zikretmesinden bagka, boyle bir belgeye hig bir yerde rastlanmadigidir.
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Okunan, Mustafa Kemal’in 13 Eyliil tarihli mektubu degildir. Aslinda anla-
silan, ortada bir mektup da yoktur. Kaldi ki, boyle bir mektubun gercekligi
kabul edilse bile i¢eriginin Suphi’nin MK da savundugu bi¢imde oldugunu
kanitlayacak bir veri yoktur. Anlasilan; varsa dahi bu mektupta Mustafa
Kemal, TKP yi Ankara’ya davet etmemis, BMM’ ni adres gostererek su
sekilde soyledigi iddia edilmistir: * Aymi1 hedefe yiiriiyen Tiirk Istirakiyun
Teskilatiyla tamamen tevhid-i mesai edebilmek iizere BMM nezdinde sa-
lahiyeti tammeyi haiz bir murahhas gondermenizi, BMM tarafindan Azer-
baycan Hiikiimeti nezdinde murahhas olarak Bakii’ye gonderilmis Mem-
duh Sevket Bey’le tesis-i irtibat ve tevhid-i mesai eylemenizi rica eder...”(
Fethi TEVETOGLU, Tiirkiyede Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler, s.275)

Buradan anlasildig1 gibi acik bir davet yok, 6zetle; yetkili bir temsilci
gondererek BMM ile goriismesini ve Bakii’deki goriigmelerin de Memduh
Sevket ile yapilmasini soylemistir. Tam tersi, Ankara’nin, dengeleri boza-
cag1 ve siyasi havayi Hiikiimetin aleyhine degistirecegi endisesiyle TKP’
nin Bakii’den Ankara’ya nakline ihtiyatli yaklagsmis ve giderek buna agik¢a
kars1 oldugunu her firsatta sdylemistir. Ayrica, Mustafa Suphi’nin kurulus
Kongresini Anadolu’da, yasal statiide yapmak istedigini daha 6nce dillen-
dirmis ama Ankara’nin kesin ret tavri lizerine bu se¢enekten vazgecmis-
tir. Kongre toplanmasina siddetle kars1 ¢ikan bir Hiikiimetin giderek hem
ic ve hem de dis hasimlarma kars1 daha da giiglendigi bir durumda TKP
MK sinin iilkeye girmesine izin verebilecegi ihtimalini neyle ve nasil agik-
lanmas1 gerektigi okuyucunun tasarrufuna kalmustir. Ustelik, Bir taraftan
Yesil Ordu dagitilmig, Ethem Kuvvetleri dagitilip tedip edilmis, komiinist-
ler tutuklanip yargilanmis, Londra Konferansi Ankara Hiikkiimeti’ ne gz
kirpmig, Moskova Anlagmasi’na giden diplomatik giizergah belirginlesmis
ve tim bunlar ve daha ¢oguna yaslanan Mustafa Kemal tek gii¢ haline
gelmigken, o giin ve bugiiniin penceresinden bakildiginda, bu naiflige ha-
yiflanmamak elde degildir.

Burada bir detay1 atlamamanin énemi hem komiinist ahlak ve hem de
ilkeler perspektifinden bakildiginda 6nemi biiyiiktiir. Doniis 1srarlarinin
devam etmesi {izerine ve Komiintern defterinde Mustafa Suphi’nin adimin
arka sayfalara dogru kaydirildigi istihbaratinin saglanmasinin verdigi fir-
satla, Ankara B planin1 yliriirliige koyma yolunu segmistir. Kazim Karabe-
kir’in olaya; ““ Bakii’deki TKF’ nin memleketimiz i¢inde, BMM’ nin haberi
olmadan ufak riitbelilerle veya halk ile teskilat yaparak icraata kalkigsmasi
felaket olur...eger komiinizm kabul edilmek lazimsa bunu ancak BMM
kabul edebilir. Bir takim istekler ve devrimler olmaz. Bunu Bakii’ye bildir-
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dim. Bagka bir sey yapmalarina izin verilmeyecegini anlattim. Onlar kabul
ve Ankara’ya adam gonderdiler. Mustafa Suphi’de Ankara’ya gitmek i¢in
izin istedi ve kabul olundu.” (Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Tiirkiye
Yayinlari, s.1075) seklinde yaklasmasi Mustafa Suphi’nin Karabekir’den
bir Bolsevik yaratmasina yetmis, bu yiizden Bakii karsilagmalarinda Ma-
natov’un uyarilarina kulak asmamistir. Burada Ankara’nin elini giiclendir-
digi varit olan birbirine bagli {i¢ soru sorulmasinin tam zamanidir: Mustafa
Suphi Komiintern giindeminden arka siralara iteklenmis midir, eger dyle
ise bunun nedeni nedir ve Ankara bunun bilgisine nasil sahip olmustur. Bu
sorularin cevabi bugiin ancak yorumla bulunabilir ki, onun da bilimsellik
ve gergekliligi muhteliftir.

Anadolu’da komiinistler aleyhine esen riizgarlar1 ve Ankara Hiikiime-
ti’nin komiinistlere kars1 uyguladig1 baski, kiyim ve iskencelerden haberli
ve bu yiizden siir dis1 edilen biri olarak Serif Manatov ‘un “...Suphi’yi
arkadaglarindan bir ¢ogu daima Tiirkiye’ye gitmek i¢in tesvik etmekte ol-
dugu anlasiliyordu... Ben Karabekir’i Suphi’ye ¢ok kurnaz bir diplomat
olarak tasvir ettim. Fakat yoldaslar1 Suphi’yi gitmeye tamamen ikna et-
misler. Tarafimdan verilen malumatin ona hig tesir etmedigini hissettim.
Artik Suphi Tiirkiye’ye gitmek i¢in karar vermistir.” ( $.Manatov, Suphi
Bakii’de ve Kars’ta, aktaran; Yavuz ASLAN, TKF ve Mustafa Suphi, TTK
Yayinlar1 s.287) seklindeki uyarilarin1 Suphi; “ ... ben Karabekir Pasa ile
muhabere ediyorum, o beni davet ediyor” ( ERDEM, s.202))diyerek dik-
kate almazken, katiline dogru adim adim yaklagsmakta oldugunu aklindan
gecirmiyordu. Suphi’yi ikna eden kim veya kimlerdi? Boyle birileri yoktu
da bunu sadece Suphi’nin “kaprislerine” baglamak, meselenin en hafif ve
en bilim dig1 versiyonunu 6ne siirmek olur. Ankara-Bakii-Moskova hat-
tinda gidip gelen istihbar1 bilgilere sahip olmadan bu sorularin net ceva-
bin1 bulmak olast degildir. Siileyman Nuri’nin anilarindan 6grendigimiz
kadariyla “o gece” yarist alelacele toplanan MK de konu enine boyuna
tartisilmis, ekseriyet aleyhte konugma yapmis iken “doniis” karar1 Musta-
fa Suphi’nin baskin tavri sonucu bazi komite iiyelerinin “kerhen” destegi
neticesinde alinmuistir.

Mustafa Suphi ve TKP hakkinda komiinist ahlakin sinirlarini zorlaya-
cak nitelikte yazi ve iddialarda bulunan Siileyman Nuri’nin anilarina tek
basina olsalar belki itibar edilmeyebilirdi. Ancak, gerek Manatov ve ge-
rekse diger arastirmalardan edinilen bilgiler 1s18inda, ger¢ekte Suphi’nin,
Ankara Hiikiimeti’nin devrimci bir hiikiimet olduguna, 6zellikle Karabe-
kir ve Mustafa Kemal’in komiinist degilse bile saglam birere sempatizan
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olduklarina, Ankara’da ona hiisnii kabul gostereceklerine inanmis olarak
tiim ikazlar1 elinin tersiyle iterek yola koyuldugu anlagilmaktadir. Siiley-
man Sami’nin, M. Kemal’den “ikinci mektup” uydurmasi veya Siileyman
Sami’nin bile boyle bir mektubun varit oldugundan hi¢ bahsetmemis olma-
st ihtimalinin de olabileceginden bagimsiz olarak Suphi’nin bu “mektup”
a dayanarak 1srarct olmasinin arka planidir 6nemli olan. Ve biz bunu asla
O0grenemeyecegiz.

Suphi’nin, gerek Dogu Halklar1 Kurultay1 ve gerekse sonrasinda geli-
sen bazi olaylardan dolay1 birlikte ¢alistigi Bolsevik yoldaglar ile sorunlar
yasadig1 artik hi¢ bir kuskuya mahal vermeyecek derecede agiktir. TKP
MK’nin 12.10.1920 tarihli kararindan, Manatov’un bu anlattiklarina farkl
bir pencere agabilecek bir pasaji buraya alip arka planin1 aydinlattiktan
sonra pencereyi kapatalim. Soyle diyor karar; “...Anadolu’daki komiinist-
ler ve komiinist guruplar gibi, gorev yerlerinden donen arkadaglarimiz da
su goriisleri savunuyor: ‘Rusya Sovyet Cumhuriyeti ve I11. Enternasyonal,
Tiirkiye’ye destek vermekten bagka, TKP programini Tiirkiye’deki tek ger-
¢ek program oldugunu kabul edip onaylamali ve bagka programlari kabul
edenlerin Bolsevik olmadigini ilan etmelidir... Kimi teskilatlar terorist ni-
teliktedir... Tiirkiye’ye para, silah, askeri techizat olarak ve bagka sekiller-
de yapilan yardim TKP nin elinden gegmelidir.”(Yiicel DEMIREL, Déniis
Belgeleri-I, TUSTAV Yaynlari, s.114-115)

SSCB-ingiliz, Ankara-SSCB antlasmalarinin arifesinde, TKP’ nin bu
taleplerinin karsilanmasi, her iki antlasmanin; ‘hig¢ bir taraf digerinin aley-
hine bir bagka lilkede faaliyette bulunmayacak, mevcutlar1 desteklemeye-
cek’ seklindeki acik ifadeye ragmen yasal ve diplomatik kanallardan miim-
kiin degildi.

Peki, TKP’ nin bu taleplerinin tamamiin degilse bile, her iki talebin
baska bigimlerde de olsa karsilanabilme olanagi var miydi? Bizce vardi.
Bunun bin ¢esit yolu bulunabilirdi, ancak o dénemde, Bolsevik Devrim’in
korunmasi adina, elle tutulur bir is¢i siifinin olmadigi Anadolu’da bir
komdiinist ihtilal yerine, tarafsiz Mustafa Kemal’ 1i bir hiikiimetin tercih
edilmesi seklini alan pragmatizm daha “reel” bir politika olarak benimsen-
mis durumdaydi. Oyle ise, bu taleplerin karsilanmasi o verili kosullarda o
“reel” politikalarla imkansizd1 ama bir sartla; sinif savagini devletler arasi
bulagik diplomasi ile ikame ederseniz imkansizdi. Yukarida bu konuya de-
gindik. TKP nin bu talebinin dogrulugunu sayisiz noktadan bakarak onay-
lamak miimkiin. Olmasi gerek de buydu. Fakat “gri gerceklik” buna cevaz
vermemisti
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Bu alintiya diger yaniyla baktigimizda; Anadolu’da komiinist &rgiit-
lenmelerin Odessa’dan gelen Bolsevikler vasitasiyla baslamig olabilecegi
ihtimali diisiiniilse dahi, bu milad1 Serif Manatov ile baslatmakla biiyiik
bir yanliglik yapmis olmayiz. Suphi’nin ‘terdrist guruplar’ dan kastinin
ne oldugu pek anlagilmamakla birlikte, resmi TKF olmadigi, onun digin-
da bagka komiinist guruplari, hafi TKP vb, kastettigi ve muhtemelen igin
ucunu iyi dostu Manatov’ a kadar vardirdig1 aciktir. Bu agidan bakildigin-
da Manatov’un ikazlarmin dikkate alinmamasi tutarlilik agisindan normal
goriinmektedir.

Bu noktanin biraz daha a¢ilmasi bakiminda TKP Dis Biiro’nun 6 Su-
bat 1921 tarihli toplantisinda alinan bir kararin1 buraya aktarmak faydali
olacaktir: “...Bizler Ethem’in ve yandaglarinin Bati Cephesi’de, Anadolu
Cephesi’nde devrimci Anadolu Hiikiimetine ¢ilginca anarsik ¢ikigini la-
netliyoruz. Anadolu’daki devrimci hareketin destekgileri olarak bizlerin bu
gibi sahislarla hig¢ bir iliskisi ve hi¢ bir ortak yani olmamistir, olamaz.”
(Yiicel DEMIREL, Déniis Belgeleri-2, 5.41)

“Kimi teskilatlar terorist niteliktedir” den kastin ne oldugu net olma-
makla beraber, o, “devrimci” denilen hiikiimet elinde kasatura Siirmene
aciklarinda komiinist katliami yapiyor, Dis Biiro komiinistleri temsilen
“devrimci hiikiimete” saygilarini sunuyor ve diger komiinistlerle birlikte
onlarin ¢evresindeki sempatizan ¢emberi terorist ilan ediyor! En acist da
budur. Belki daha da acisi, ayni suglamay1 Mustafa Suphi’nin Kars’ta iken
yapmis olmasidir. Sonrasinda Nazim’da, o pek bilinen siiri ile bu koroya
katilmis, neticede, Kuva-i Seyyare ve Ethem olaymin Kemalist yorumu
giderek TKP’ nin bu konuda degismez politikas1 haline gelmistir.

Suphi Ethem’e, Stasova da Suphi’ye maceraci diyor. Ethem’in bilinen
kalibrede bir komiinist olmadigindan bagimsiz olarak sdylersek; bu pesin
suclayict mantik komiinist hareket i¢inde hep devam ediyor. Komiinistler
bu suclamalarla cebellesir yol alamazken, burjuvazi bitisik istasyonda ma-
kas degistirip kervanini istedigi yone sevk ediyor. Bu o giin de boyleydi
bugiin de boyle ne yazik ki!

Kiitle diisiikse, esen her riizgarda oradan oraya savrulmak kaderden de-
gil, basit fizik kanunundan sayiliyor.

Anadolu’da komiinistlere ve Ethem’e agik savasg ilan1 ayni ile vaki iken,
emperyalistlerle anti-Sovyetik temelde siirdiiriilen diplomasinin artik giz-
liligi kalmamacasima su yiiziine ¢ikmisken, “dldiiren birdir, 6len biziz!”
diyecek yerde, Ankara, yatip kalkip maaglarina zam {istiine zam yaparken,
cepheden cepheye kosan, gerici isyanlari bastiran Ethem’i hainlikle sug-
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lamay1 devrimin kurallarma bagli kalarak agiklamak miimkiin degildir.
Suphiler 6ldiiriilmiistiir. TKP Dis Biiro bundan heniiz haberli olmayabilir,
ki; olmadigi biliniyor. Ancak, doniis karariin arka plani olmasi ve o tarih-
te halen gecerliligini korumasi, Ethem ve Mustafa Kemal’e bakis1 net bir
bicimde anlatmasi bakimindan Dig Biiro’nun bu kuyruk bagimliligi, akli
sirtinda olanlarla nereye kadar gidilebileceginin anlasilmasi bakimindan
ibretliktir.

Simdi bir soru, daha dogrusu ana sorunun, onunla baglantili olan bir
par¢asini soralim: Osmanl pasalarindan, Ittihatc1 artiklardan, soykirimdan
gecirilen Ermeni halkinin varliklarina el koyup palazlanan esraftan, Topal
Osman misali Rum halkin mallarin1 zorla miisadere eden eskiya bozun-
tularindan, Dogu’nun feodallerinden, Seyhlerden olusan ve sinif olmanin
tadina varmakta olan Anadolu burjuvazisinin siyasal olusumu Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri emperyalist yayilmaya alan acarken, savagir gibi yap-
malarma direnen ve maskelerini diisiirmeye ¢alisan Ethem’e, velev ki bu,
gercekte ulusal kurtulus savasi verildigi bir tarihsel stirecte olsun, iki bin
kilometre uzaktan hain veya maceract demek ne kadar isabetli, ne kadar
bilimseldir?

Aslinda, tartigmay1 insan aklinin sinir boylarina kadar tagiyarak; ‘Ulusal
Kurtulus la sonuglandigi sdylenen savasin, var olan bir ulusun emperyalist
isgalden kurtulusu mu veya heniiz dogmakta olan burjuvaziyi tanimlayip
ona gemsiye olacak ve esasen Osmanli’dan baglayarak, kapitiilasyonlar,
Duyun-i Umumiye, Osmanli Bankasi, Demiryolu, Reji vb vasitasiyla yer-
lesmekte olan emperyalist boyundurugu perdelemek ve giderek istikbalini
garantiye almak iizere, hammaddesini yoksul Anadolu halkinin olusturdu-
gu “Milli Ordu” mahareti ve iradi bir zorlamayla, etnik temizlik(!) teme-
linde bir ulus kurma savagimiydi’ sorusu rahatlikla sorulabilmelidir. Zaten
de bu soru sorulup net cevabi verilmeden o “kurtulus” dedikleri savagin
nerden nasil kurtulus anlamia geldigini belirtmek olanakli degildir. Bur-
juvazinin kurtulusu ise o bagka!

Emperyalist ¢agda, somiirge {ilkelerin burjuvazisinin isbirlik¢i niteligi
ve asalak karakteri, onun bagimsizlik¢1 olmasinin 6niindeki en biiyiik en-
geldir. Dolayisiyla, Osmanli pagalari, ittihatgr artiklari, dinsel ve feodal
gericilik ittifakina ekonomik ve sinifsal taban olusturan igbirlik¢i burju-
vazinin, bir taraftan emperyalist odaklarin destegini alarak girdigi savasin
ekonomik ve toplumsal kurtulusa agilan bir kapt olmadigin1 anlamak ge-
rek.

Komiinistlerin; iilke topraklarinin emperyalist ¢izme altinda ezilmesi,
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kaynaklarinin, emeginin son raddesine varincaya kadar soémiirtiilmesi karsi-
sinda, bir saniye bile kaybetmeden ileriye atilarak savagmak tizere konum
almalari, onlarin varlik nedeni oldugu gibi, iilkenin kaderinin belirlenecegi
siyaset sahnesinde bulunmalar1 ve miicadelenin 6nciiliigiinii almaya calis-
malar1 ayn1 zamanda bir zorunluluktur da.

Ancak; Ingilizlerce simartilip pohpohlanan Yunan birliklerinin, reel
amaglarin uzaginda, avantiire kagan miitecaviz ideallerinden bir emperya-
list isgal format1 olusturup bu illiizyon iizerinden konuglanmak, emperya-
list yayilma olarak kendini gosteren biiyiik resmi gérememek ve savasi,
burjuvazinin kostugu kulvarda, onun belirledigi kriterler ve onun liderli-
&i altinda kabul etmek anlam tasir ki; diinyada, sonunun, komiinistler ve
emekei halk i¢in aci ile bitmedigi bir tek 6rnek bile yoktur.

Meselenin odak noktasini bu &znellikle gostermek istemedigimiz
aciktir. Boylesi yanlis veya eksik bir degerlendirmenin, Mustafa Sup-
hi’nin doniisiini kosullandiran diislincesi baglaminda, yapilmasinin arka
plani aydinlatilmadan bunun bir hitkkmii yoktur. Bu arka plan, daha ¢ok,
SSCB-Ankara, Komiintern-TKP ve Dogu Halklar1 Propaganda ve Hareket
Sovyeti semasinda sekillenmekte, olaylara daha net bir bakist olanakli ki-
lacak materyallere burada rastlamaktayiz.

Suphi’nin, gerek Dogu Halklar1 Kurultay1 ve gerekse sonrasinda geli-
sen bazi olaylardan dolay1 birlikte ¢alistigi Bolsevik yoldaglari ile sorunlar
yasadig1 artik hi¢ bir kuskuya mahal vermeyecek derecede agiktir. Daha
sonra kisaca deginilecektir. Ama bu ¢ok dogaldir ve devrimi yaymak gibi
bir sorunsal etrafinda doniip duruyorsa hi¢ bir sekilde yadirganamaz. Ayni
151k demetinin farkli yapilardaki merceklerde farkli sekilde kirilacagr basit
optik kuralidir. Zaten mesele, ayni 1s1k demetini, tipa tip ¢akigmasa da,
yaklasik olarak ayni dogrultuda kiracak diizenekler yapma meselesidir.
Tez-anti-tez-sentez baglaminda yoldag¢a tartismanin 6nemi burada yat-
maktadir.

Ulasabildigimiz kaynaklarda, 6zellikle Mustafa Suphi’nin doniis 1s-
rar1 konusunda, Komiintern gibi, Dogu Halklar1 Propaganda ve Hareket
Sovyet’i gibi iist orgiitlerde veya bu 6rgiitlerin konuyla ilgili birimlerinin
toplantilarinda detayl bir tartisma veya baglayici bir karar rastlayamadik.
Fakat gerek anilardan ve gerekse daha sonraki suskunluk ve umursamaz-
liklardan edinilen izlenim, bu bahsedilen yapilarin Mustafa Suphi’nin Ana-
dolu’ya gecisinde gordiikleri sakinca ile Mustafa Kemal’in onlar1 isteme-
me nedenleri arasinda bir benzerlik bulundugu yoniindedir.

Daha 6nceki hatirlatmamiza donersek; Mustafa Suphi ve beraberinde-
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kiler heniiz Kars’ta iken, Azerbaycan’da yayinlanan gazetelerde , ‘Sark Su-
ras1 temsilcilerinin Ankara’ya gitmelerine izin verilmedi’ seklindeki haber-
ler tizerine Dogu Halklar1 Propaganda ve Hareket Sovyet’i su agiklamaya
yapmistir: ... Sark Milletleri Tebligat ve Harekat Surasi bununla haber ve-
riyor ki, Ankara Hiikiimeti’nin, Sark Milletleri Tebligat ve Harekat Suras1
Vekillerinin Ankara’ya gelmelerini reddetmesi hakkinda matbuata verilen
haber asilsizdir. Tebligat Surasi Ankara’ya hi¢ bir niimayende gonderme-
mistir.” (Azerbaycan Fukarasi’ndan aktaran Yavuz ASLAN, a.g.e.s,334)

Mustafa Kemal-Karabekir-Erzurum- Valisi Hamit arasinda siiriip gi-
den telgraf trafigi ile Mustafa Suphi’nin sonu hazirlanirken, yayinlanan bu
bildirinin katillerin igini kolaylastirdig1 gayet aciktir. Sark Surasi igindeki
caligmalart ile Lenin ve Stalin’in ovgiilerini almig TKP’ nin kurucusu Mus-
tafa Suphi’nin, her ne olursa olsun, yagamina kastedilen bir tertip i¢ine ¢e-
kildigi o kosullarda bdyle bir agiklamanin yapilmasi, Suphilerin, giinlerce
a¢ birakilmis aslanlarin kafesine atilmasi derecesinde zalimanedir.

Oldiiriildiikten sonra, Trabzon Konsolosu Bagirov ve Konsolosluk Mii-
diirli Astahov’un Trabzon Valisi tarafindan ciddiye bile alinmayan yarim
agiz sorularini veya Cigerin’in, cevabin1 merak bile etmediginden kusku
duyamadigimiz “usul” den sorusunu bir yana birakirsak, Mustafa Sup-
hi’nin akibetini aragtiracak her hangi bir etkili ses ne SSCB, ne de Komiin-
tern organlarindan duyulmamistir. Bu tutum, komiinist dayanigsma adina
erozyonun boyutunu vermesi bakimindan 6nemli bir gdsterge olmasimin
yani sira, katillerin saklanmasini kolaylastiran; “millici oldugu i¢in Sup-
hi’yi Bolsevikler dldiirttii” seklindeki bir sagmaliga da dogal olarak temel
teskil etmistir.

Kiyas, her zaman 6nceden tahmin edilen farklari, beklenen boyutta
vermeyebilir. Fakat yine de, alternatif diisiinmeye kilavuzluk etmesiyle de
bazen ¢ok siirpriz sonuglar da dogurabilir. Bilimsel kuskunun tetikleme-
siyle, olgular o anki mevcut birikimlerle olan etkilesimleri baglaminda ¢6-
ziimlenmeye ¢alisildiginda ise, genellikle siirpriz olmayan dogru sonuglara
varilir. Mustafa Suphi ve on bes yoldasi, ulufe pesindeki giiruhun yarattigi
izdihamdan degil, kestirim ve yonteme iligkin zaaflar bir yana, girigtikleri
miicadelenin kars1 giicleri tarafindan onlara dayatilan asimetrik savagin he-
saplayamadiklari dinamiklerine yenik diismeleri neticesinde kendi inangla-
r1ugruna 6ldiiriilmiislerdir. Ne adina olursa olsun, bdylesi bir meydan oku-
maya Komiintern’in gosterdigi duyarsizlik daga taga sinmis iken, Suphiler,
kimsesiz ve kimliksiz bir kiliga sokulup aranip sorulmazken, resmi TKF
den delege olarak ¢agrili oldugu halde politik nedenler disinda tutuklu bu-
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Iunan Dr. Fuat Sabit’in serbest birakilmasi i¢in, 6nce SSCB Ermenistan
temsilcisi B.Legran, sonrasinda MK ve Kizil Ordu Devrim Komitesi {iyesi
G.K. Ordjenikidze’nin Karabekir’den ricaci olmasi, diismana cephane
saglamaktan bagska bir ige yaramamustir.

Suphi sonrasinin komiinistleri, 6limiiniin ikinci yilinda ¢ikardiklart
bir kitapgiktan sonra yillik anmalarin 6tesinde, bu katliamin izini siirmek,
ya da smif kini temelinde dimag1 diri tutmak anlaminda hig bir faaliyette
bulunmamistir. Ozellikle Sefik Hiisnii donemiyle Mustafa Suphi defte-
ri kapatilmig, bu ve sonraki donemlerde, ¢cogu kez, paradoksal bir tutum
icindeki TKP marifetiyle Ankara bu olaydan temizlenmeye c¢aligilmistir.
Bakii’de ki kurulug kongresine gitmemis olan Sefik Hiisnii, Suphi’yi, onun
faaliyetini kendince kiiglimseme yolunu benimsemis ve miimkiin mertebe
Suphi’nin uzaginda kalmaya 6zen gostermistir. Elinin giiclendigi hesabi
icinde, Suphi’den sonra topladigi kongre ile TKP nin tek s6z sahibi haline
gelmis, sonrasinda V.N.Tor ve digerleri gibi polis ajanlarina partiyi teslim
ederek kapagi yut disina atmistir.

Bugiin, baz1 olusumlarin, Sefik Hiisnli’niin adin1 Mustafa Suphi ile yan
yana, onunla esdegerde kiymetlendirmesi, bu yazinin tespit ettigi bir bagka
ironidir. Tarih, hakim gii¢lerin ezberlettigi kadariyla akilda kaliyorsa kendi
tarihini yazmak o oranda zorlasiyor. Tarihsizlikle es anlama geliyor.

TKP Dis Biiro iiyelerinden Ahmet Cevat Emre, Suphilerin katli tizerine
Komiintern Icra Komitesi Dogu Subesi Miidiirii Pavlovig¢’e gonderdigi ve
SSCB Trabzon Konsolosu’nu pasiflik ve ilgisizlikle su¢ladigi mektubunda,
cinayetin TBMM Hiikiimeti tarafindan iglendigini acik¢a ifade ediyor ve
II1. Enternasyonal’den, yoldaslarinin akibetinin agiga ¢ikarilmasini istiyor-
du. Ayni1 A.C.Emre, Tiirkiye’ye dondiikten sonra devlet kapisinda buldugu
kaymakl1 islerin hatirina olacak, hem politik goriislerinden ve hem de o
zamanki tespitinden feragatle, cinayeti, Trabzon Valisi-Muhafaza-i Mu-
kaddesat teskilat1 ve kayik¢i kahyasi ile siirli tutarak ibretlik bir doniis
sergiliyor. Donenlerden on besi Karadeniz’ in derinliklerinde ebedi ses-
sizlige gomiiliirken, A.C.Emre gibi sonradan donenler, yaranmanin bin bir
yolunda ayni sessizlikle kisiliklerini tliketerek silinip gittiler.

Mahmut Gologlu’nun, Istiklal Harbimiz Tarihi adl1 eserinde, kafiledeki
Abdiilkadir olayini, Kahya’nin oglunun anlatimlarina dayanarak Ankara’y1
isaret etmesinden baska, Ozellikle 1922 den sonraki TKP de hakim olan
kaniksanmus suskunluk, ilkin, bir TKP li olan Hasan Izzettin Dinamo’nun,
yine Kahya’nin oglunun sdylediklerine binaen, katliamin adresini Ankara
olarak yazmasi ile bozuluyor. Ama bu ¢ikis yine bir TKP li olan, Rasih
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Nuri Ileri tarafindan “cocukluk” olarak degerlendiriliyor. Mustafa Ke-
mal’den birinci sinif devrimci yaratma ¢abasini gosterirken Rasih Nuri,
Kemalizm’in flamasini sallamay1 deniyor. Birlesik kaplar misali; kabin
bir tarafina uygulanan basiin etkisiyle diger tarafi doldurup rakip biiyiitii-
liirken, basit fizik kanunu, kendinden verdigi icin biiyiiten kiigiiliiyor. Bu
kural, yasam1 boyunca TKP ‘nin kor talihi oluyor. Gordiigii basing karsi-
sinda TKP, bilesik kaplar kurali geregi hep bagimli oluyor. Bu bagimlilikla
TKP, hep mindr kaliyor. Giiniimiizde kendilerinin TKP nin ardili olduklari
iddiasin1 geveleyenler ayn1 Rasih Nuri’yi bayraklagtirmislardir. Bu omur-
gasizlig1, bu sinif kininden yoksunlugu nereye koyacagiz peki?

Eldeki yaz1 ve belgeler iizerinden yapilan kaynak taramalarindan, bir
baska farkli yaklasim, 6zellikle 12 Eyliil fasist darbesinden sonra TKP ice-
risinde orgiitlenen ve adin1 “Devrimci Kanat” olarak duyuran muhalefet
gurubunun yayin organiin Ocak 1982 tarihli sayisinda yer alan ve TKP
Ankara Davasi delilleri arasinda bulunan “Mustafa Suphi’nin Katili Mus-
tafa Kemal’dir” baglikli yazida goriilmektedir. Bugiiniin kaynak zenginli-
ginden yoksun ve dogal olarak, yer alt1 ¢calismasinin zorluklarindan kay-
nakl1 eksiklikleri olan, radikal ideolojik bir bakisin iiriinii bu tespitin, TKP
ve o donemin merkez kadrolari algisinda hi¢ yer etmemis olmasi, 1922
yil1 sonrasi tercih edilen “unutmak ve unutturmak” anlayisinin dénemsel
versiyonu olarak degerlendirilmelidir. Bilebildigimiz kadartyla bu tarz bir
degerlendirme TKP biinyesinde bir ilktir ve halen de Oyledir. Evveliya-
tindan beri Kemalizm’le, olduk¢a paradoksal bir yaklagimla saglanmaya
caligan baglar TKP kadro ve ideolojisinin daragacindaki yagli urgani ol-
mus ve ne hikmetse bugiinlerde TKP adina musallat olan ne kadar yap1
varsa Kemalizm ve onun “Cumbhuriyet kazanimlarina” meftun olmuslugun
esrikligi iginde simbiyotik (asalak) iligkilerini siirdiirmekte bir sakinca gor-
memektedirler.

Mustafa Suphi olayinin ¢ok farkli yorumlart yapildi, halen yapilmak-
tadir. Bu biraz da nerede durulduguna bagl bir olaydir ve o yiizden, tespit
baglaminda, nesnellik adina zaaflar tasir. Kahya Yahya’nin bireysel bir ey-
lemi oldugundan tutun da, Ankara’ya kadar uzanan yiginla tahmin senar-
yosu var. Isin enteresan yanu, tiim sifrelerin, gormek isteyenler igin, bu bir-
birinden kopuk olmayan senaryolarin i¢inde var olmasidir. Isi Ittihatcilara
yikmak isteyenler, Ankara Hiikiimeti’ni Ittihatcilardan nasil ayirdiklarinin
elle tutulur argiimanlaria sahip degillerdir. Benzer sekilde, Karabekir’in,
komiinizm s6z konusu oldugunda Topal Osman’dan farkli diisiindiiglinii
kimse iddia edemez. Ya da, Kdhya’nin Enver’e biat derecesi Karabekir’ in
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oldugundan fazladir seklinde 6l¢iisiiz ve zorlama bir dayatma, isi iginden
¢ikilmaz hale getirebilir.

Karabekir, Suphi olayin1 o giiniin resmi ¢izgisine sadik kalarak, sorulan
sorular iizerine bir deniz kazasi olarak rapor etmistir. Fakat daha sonra isi
Ittihatcilara, sanki kendisi ittihat¢1 degilmis de, yikarak Ankara Hiikiime-
ti’ni bu arada kendisini bu isten temize ¢ikarmaya calismistir. Karabekir
sOyle diyor ilkin; “ 3 Temmuz’da Kahya’y1 6ldiirmiisler... Kiglada yakin
bir yerde bir kag kisinin taarruzuna ugramis... Kahya Enver Pasa taraftari
idi...Sivas Mahkemesi’nde beraat etmisti. ... Bolsevikler bir taraftan Itti-
hat¢ilara vaatlerde bulunurken diger taraftan Mustafa Suphi ve kafilesini
Tiirkiye’ye gondermislerdi. Bu heyet Trabzon’da sandalda yok edildigi
malumdur. Bunu Kéhya’nin yaptigi duyulmus idi.” (Karabekir, s.1090

Dogu’nun “kudretli pagas1” Karabekir ; “ ...Kahya’nin bu isi yaptigi
duyulmus idi” derken olaylardan sanki siradan bir insan kadar haberdar
oldugu izlenimi veriyor ama, Kahya’nin Sivas Mahkemesi’nde,; “... iis-
tiime gelirlerse her seyi anlatirim” demesi iizerine mahkeme ve taniklar
iistiine kurdugu baski sonucu Kahya’nin beraatini temin ettigi de ayrica
bilinmektedir.

Sonras1t malum. Kahya Trabzon’a doniiyor, Soguksu civarinda askeri
kislanin duvarmin dibinde asker elbiseli ti¢ kisinin saldiris1 sonucu 6ldiirt-
liiyor ve katiller kislaya kacryor. Ilk iddia, bu isin Topal Osman’mn adamlar1
tarafindan yapildig1 seklindedir. Ancak daha sonra, Mustafa Kemal’in 6lii-
miine kadar 6zel muhafizigini yapan Ismail Hakk: Tekge, Ankara’dan iki
kisi ile beraber Trabzon’a gelip Kéhya’y1 6ldiirdiikten sonra kiglaya gittik-
lerini anlatiyor. Bitmiyor. Trabzon mebusu Ali Siikrii Bey, yaptig1 arastir-
ma neticesinde edindigi delillere dayanarak Kahya’nin arkasindakileri bi-
len tek adam olarak 6ne ¢ikiyor. Ali Siikrii ayn1 zamanda Mustafa Kemal’e
mubhalif biridir. O halde sira Ali Siikrii Bey’ dedir. Is Topal Osman’a havale
ediliyor ve o da tistesinden hakkiyle(!) geliyor. Yine bitmedi. Topal ¢ok
giivenilir biri degildir ve artik topun agzindadir. Ismail Hakk: gorevi alir.
Ankara’da Papazin Bagi’'nda Topal Osman infaz edilip 6lii bedeni ayagin-
dan asilarak halka teshir edilir. Yapan da belli, yaptiran da. Bu ¢ok anlasilir
bir durumdur. Ama o topalin heykeli, halen Ergenekon sanigi olarak ce-
zaevine girip ¢ikan Veli Kii¢iik tarafindan yaptirilip Giresun il merkezinde
dikili durmasi bundan daha anlasilir bir durumdur.

Tamamlayici bir noktay1 daha vurgulamakta yarar var. Karabekir, daha
sonra Mustafa Kemal ile olan anlagsmazliklariin aldigi gerilimli hal son-
rast sirazeden ¢ikmig ve dagarciginda ne varsa bir bir ortaya dokmiistir.
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Basilan matbaada yakilan kitaplarindan arda kalanlardan derledigi birinde
Kahya cinayetine iligkin su enteresan bilgiyi vermektedir; “ Kahya’nin av-
detini miiteakip Trabzon’da, kislanin yakininda bir yerde iki arkadasi ile
oldiiriilmesi oyunun faciali bir perdesidir. Katillerin asker elbiseli olmalari,
olaym kiglanin yakininda olmas1 ve katillerin tutulmamasi gibi hadiselere
ilaveten Ankara’da ( Karabekir yamandir) gibi sayialar ¢ikarilmasi en ya-
manidir. Fakat hareketi kapayacak bir zaman bulutudur. Tafsilat gelecek.”
(KARABEKIR, istiklal Harbimizde Enver Pasa ve Ittihat Terakki Erkanu,
Mentes Yayinlari s.257)

Gorildigi gibi, Karabekir bir “oyun” dan ve onun faciali perdesinden
bahsediyor. Kendisine ustaca yiiklenmeye ¢aligilan Ankara menseli Kahya
cinayeti olayinda kendisinden daha “yaman” olanlara gonderme yapiyor
ve adresi ima edercesine “tafsilat” miijdeliyor.

Bu miijdeye gerek kalmadi. Mustafa Suphi-Kahya-Ali Siikrii-Topal Os-
man ve arada belki bu zincirin bazi halkalarma asli olan kim bilir hangi
cinayet ve cinayetler zinciri fazla s6ze mahal birakmayacak kadar mantik
smirlar ¢ergevesinde artik ¢oziilmiis durumdadir. Takke diistii kel goriin-
dii. Is ki; komiinistler, “ulusal burjuvazi” diye diye simf hareketini kurban
ettikleri burjuva kurallarin disina tasisinlar ve teslimiyetin, burjuvaziye
inanmanin kurulu hain tuzaklarinin bu yolu yiiriiyenler i¢in daima var ol-
dugunu bilsinler.

Nazim; yazinin bagligina koydugumuz siirinde bu cinayetlerin ana-
tomisini diyalektik bir analizle gayet giizel bir bigimde ortaya koymus-
tur. Ama siirin buraya aldigimiz bu kism1 Nazim’in basili bir¢ok eserinde
yoktur. Bunun nedenlerini sadece iktidarin sansiir politikalarinda aramak
dogru degildir. Uzun yillar Nazim’1in tiim siirleri zaten yasakliydi. Fakat
burada, “aman ha!” mantiginin egemen oldugu bir politik tercih s6z konu-
sudur ve bu giine kadar dillendirilmemis olmasi, siirin etki alanin1 daralt-
mak, vermeye calistigi mesajin dogruluk derecesini ve ciddiyetini 6rtmek
icin yeterli degildir.

Tekrar basa sararsak, doniise ikna anlaminda da bir tertip oldugu agiktir.
Bu tertibin en gizli sifresi, Ankara-Bakii hattindaki son seferini, Anado-
lIu’daki komiinist hareketleri Mustafa Kemal’e bir bir jurnalledikten sonra,
son darbeyi indirmek iizere Bakii’ye dogru yola revan olan Siileyman Sa-
mi’nin cebindedir. Siileyman Sami her ne dediyse, her ne yaptiysa, o giin-
lerde doniis konusunda kafasi net olmayan Mustafa Suphi’yi el altindan,
kapal1 kapilar ardinda doniise ikna etmistir. Ciinkii o, Ankara’dan o tem-
bihle gitmistir. Bol keseden, olmayan giivenceler Mustafa Suphi’nin dniine
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dokiiliince, yazida agikladigimiz zaaflar aklin 6niine ge¢cmis ve Kars’a du-
hul olunmustur. Kars, aslinda doniisii olmayan yol i¢in hazirlanan mizan-
senin birinci boliimiiniin son sahnenin oynandigi yerdir.

Ankara’nin buna ciireti, ilkin Siileyman Sami, Mehmet Emin ve bil-
medigimiz diger baglantilar vasitasiyla edindigi istihbaratin kurnazca de-
gerlendirilmesine dayanmaktadir. Ikinci olarak su sdylenebilir; Ankara,
birakalim iilkenin gelecegine iliskin hamleler yapabilmeyi, kendi kaderini
bile belirlemede yetersizdir. Hatta bir siire boyunca Ankara’dan kagis bile
hesap edilmistir. Ethem Kuvvetleri olmazsa ¢oktan hain damgasiyla tarihin
az okunan sayfalarinda silik bir yer isgal edeceklerdi. Iste boylesi bir du-
rumda Mustafa Kemal’in ¢ok ihtiya¢ duydugu Sovyet yardiminin yolunun
bir sekilde ac¢ilmasi gerekiyordu. Bu noktadan hareketle Karabekir’in nak-
lettigine gore (Karabekir, s.843) “Upmal Angarski kendisinden TKP nin
caligmasina izin verilmesi gerektigini” sdylemistir.

En azindan bu yaz1 kapsaminda belgelenme imkani bulamadigimiz bir
baska noktaya daha deginmekte fayda var: Mustafa Suphi’nin Stalin’e Tiir-
kiye hakkinda verdigi, iilkenin somut durumuna iligkin raporlarin abartili
ve gercekleri yansitma noktasinda yetersiz kaldigimi bugiin artik kabul et-
memek i¢in bir neden yoktur. Ozellikle 1920 Eyliil ayindan sonra Mustafa
Suphi’nin gerek Komiintern ve gerekse diger Sovyet organlari ile olan ilis-
kilerinde soguk riizgarlarin esmeye bagladigi bilgisi sir olmaktan ¢ikmustir.
TKP biitgesi konusunda kopan ve daha sonra Stalin’in devreye girmesiyle
¢Oziime kavusturulan firtinay1 sadece akgeli bir konu olarak kenarda tut-
manin bilimsel bir mantiga dayanmadigi agiktir. Biitiin bunlara ek olarak;
Upmal’in, Sovyet Temsilcisi elbisesiyle fakat esas olarak komiinist orgiit-
leme faaliyetlerinde bulunmak iizere Anadolu’ya gonderilmesi kararinin,
Mustafa Suphi tarafindan Bolsevik yoneticilerin kafasinda yaratilmis olan
tereddiidiin sonucunda alindig1 yoniinde bir saptama yapmak pek ala miim-
kiindiir. Daha dogrusu; bunun tersini sdyleyebilmenin bilgisi heniiz ortaya
¢ikmis degildir.

Ankara’nin sagladigi istihbarat zarfinin bu gerceklerin detaylariyla
dolu oldugunu diisiinmemek saflik olur. Moskova Antlagmasi’nin arifesin-
de, Lenin’in Aralof” a, bugiinden bakildiginda dogrulugu tartisma kaldiran,
Mustafa Kemal ve Anadolu hareketi degerlendirmesinin varit oldugu bir
sathada katledildi on besler. ASLAN’ in aktardigina gore ( s. 341) Me-
tin TOKER bu durum iizerine sdyle demektedir; “tabi o konjonktiir i¢in-
de boyle bir temizleme hareketi Sovyetlerin gosterecegi tepki bakimindan
cliretli bir tesebbiistii, ama demek, Sovyetlere iyi teshis konulmustu.” (M.
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Toker, Sagda ve Solda Vurusanlar Milliyet 11 Mayis 1971) . Moskova po-
litikalarmin Ankara agisindan gergekei yorumu, diisliniilen ¢ergeveye tam
tamina oturmus ve katliam yolundaki ¢ekinceler bertaraf edilmistir. Metin
Toker de bunu, bir yaniyla bu isin 6zneleri adina sisinerek anlatmakta, di-
ger taraftan da faillerin kimler oldugunu itiraf etmektedir.

Mustafa Kemal-Karabekir-Erzurum Valisi Hamit arasinda gidip gelen
telgraf trafigi, ayn1 zamanda bu biiylik trajedinin ikinci boliimiine denk
senaryonun finalize edilmesiydi. Yapimci, yonetmen senarist, basoyuncu,
figiiranlar vs. detaylart masaya yatirip son provalar tamamlandiktan sonra,
hiinerlerini sergilemek iizere sahne almislardir.

Oyun bitti. Mustafa Suphi ve on bes yoldas1 Karadeniz’in karanlik su-
larinda yitip gitti. TKP bunlarin adlarinin akillarda tutulmamasi igin geri
kalanlar1 siki sik1 tembihledi. Ustat Nazim bunu siirlerine tasidi. Tam isim-
leri kimse bilemedi, ‘o isimleri aklinda tutma’ dendi. Moskova Antlasmasi
kanin iizerini kalin bir ortii ile orterek katillerin elini temizledi.

Karadeniz aldiklarini bir daha asla geri vermedi...
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Yasami
On Yila
Sigdiranlar

AYSE MAKAR
— Mustafa Ozkan YASIYOR

Siyah-beyaz resimlerde kalmamali devrimciler! Tarihin, gii-
zel sayfalarina konmali. Yaganan upuzun dmiirlere sigdirilanlarin
yiizlerce katin1 15-25 yaslara sigdiranlar, siyah-beyaz resimlerde
kalmamali! Bir dost, bir yakin veya bir yoldas elinde 6zlemle ba-
kilanlardan daha degerli olmali devrimcilerin resimleri ve kendi-
leri!

Kabakdag Mezarligi’na Fikri Sonmez’in anmasina gidenlerin
bazilari, bagka bir mezara ugrayip saygi durusunda bulunurlar.
Belki de saygiy1 en ¢cok hakedenlerdendir, tantyanlarin gittikleri
mezarda yatan. Mezarda yatandan ziyade belleklere kazinmay1
en ¢ok hak edendir belki de Ayse Makar! Gelenler, Fikri Son-
mez’1 dnceden tanimasalar da bilirler, ¢linkii onun anmasina ge-
linmistir. Ama yasama 1962 yilinda baslayip, 1980 yilinda askeri
diktatorliiglin masalar tarafindan katledilen Ayse Makar’in me-
zar1 basina gidenler, bilenlerdir ancak!
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Karadeniz, dalgalar1 gibi hir¢in, daglar1 gibi bas egmez dev-
rimciler yetistirmistir kadinli- erkekli, otuzlu yaslara varamadan
katledilen! Ayse Makar, geng yasta, yani on sekiz yasinda topraga
diismesine ragmen yapilmasi gereken bir ¢ok seyi yapmistir, dev-
rimcilik adina. Yasasaydi daha neler yapacakti kim bilir?

Ayse Makar, katledilisinin {izerinden onlarca yil gegmesine
ragmen, hala Fatsa’li kadinlarin belleklerinde... onlarla 6zgiirle-
sip, onlar1 6zgiirlestirmeye calistig1 icin! Fatsa Daglari’nda dev-
rimin miimkiin olacagini en giizel dillendirenlerdendir Ayse Ma-
kar! Ayse Makar i¢in tantyan biri “¢ok giizel anlatirdi her seyi,
sanki okullar devirmis gibi, ¢ok giizel tiirkiiler sdylerdi, yeri gel-
diginde” diyordu gozleri nemlenerek!

O, geng yasinda ikbali diisiinmeyip, inandig1 degerler ugru-
na 6limii goze alan gen¢ kadin devrimcilerden biri olarak, adini
yazdird: tarihin en giizel sayfalarina! Diismana teslim olmayip,
dost sandig1 hainin tuzaklarinda katledildi, ardinda destansi anilar
birakarak! Katledildikten sonra, 6liimiine neden olanlardan ziya-
de, Ayse Makar ve bir ¢ok kaybedilen devrimcilerin yasamaya
daha ¢ok layik oldugu anlasildi da, is isten gecti. Ama onu 6liime
gonderenler, yasarken 6lii olduklarini algilayamadan gittiler bu
diinyadan.

Ayse Makar, 1962 yilinda Fatsa’da dogdu. ilk ve ortaokul-
dan sonra lise 6grenimine bagladig: yillarda Fatsa Lisesi, yogun
fasist saldirilarla cebellesiyor; okul miidiirii Abdullah Barin ise
ogrenciler iizerinde yogun baskilar uygulayarak fasistlere zemin
hazirliyordu. Bu haksizliklar karsisinda Ayse Makar, haksizligi
reddedip, haklinin yaninda savagimi segti. Boylece orgiitlii miica-
deleyle tanisip, okulda baskilara kars1 koymannin neferlerinden
biri oldu. Ozellikle kiz dgrenciler iizerindeki etkileriyle ve bir-
likte miicadeleler sayesinde, fasist saldirilarin piiskiirtiilmesinde
biiyiik pay1 olanlardandir Ayse Makar!

Lise 2 ve 3.smiflarda, okulda yiiriittiigii savagimlara, Halkev-
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leri savagimlarini da ekledi. Bu sirada 14 Ekim 1979 yerel se¢im-
lerinde bagimsiz aday olan Fikri Sonmez’in se¢im c¢aligmalari-
na destek olmak i¢in Mandira (Efkaf) Mahallesi’ni sec¢ti. Se¢im
calismalar1 yaptig1 mahalleden Fikri Sonmez’e %70 oy ¢ikarak
secim kazanimlarinda bliylik pay sahibi olanlardan biri oldu.
Ozellikle kadinlarla kurdugu diyaloglar ise yaramisti. Kadinlarin
dertleriyle dertlenip, onlar gibi yasayarak, agitlarina ve tiirkiileri-
ne eslik edip, onlarin yasadiklarinin kader olmadigint dnceleyen
secim caligmalart yaptig1 icin basarili olmustu. Yalnizca se¢im
kazanip, oy alis-verisinden ziyade bagka tiirlii yasamin olas1 ol-
dugunu anlattig1 i¢in maya tutmustu Mandira Mahallesi’nde! Bu
basarilar1 devlet baskilarini artirip, dolayisiyla aile baskisini 6ne
cikarmisti. Hal boyle olunca okulu birakip, yasamini orgiitiine ve
katledilisinin son dakikasina kadar yaninda duran halkina adada.
Fikri S6nmez’in bagimsiz olarak girdigi se¢imleri ezici ¢o-
gunlukla kazanmasi, burjuvazinin sag ve sol cenahinin tepkisine
neden olmustu. Burjuvazinin sag1 ve solu “devlet elden gidiyor”
sloganlar1 atmaya baslamislardi, tek agizdan ¢ikar gibi! Inangh
devrimciler, yaslar1 ne olursa olsun, yalnizca se¢im kazanmanin
anlamsizligini bildikleri i¢in, orgilitlenmeyi daha da yukarilara ¢1-
kararak, tiim giiclerini 6rgiitlenmeye vermek gerektiginin farkina
varmislardi. Bu dogrultu da Ayse Makar, 1980 Mayis’inda Aslan-
cami Bolgesi'ne gegti. Yani cesaret ve akili kusanip daglara gitti.
Simdiki irili ufakl ilgelerin ¢gogu Fatsa’ya bagl koy veya kasa-
baydi o zamanlar. Fatsa’daki basarty1 oralara tasimanin zorlugu
kadar gerekliligi de diislintildigli i¢in, goniilli ve korkusuzlar
miicadeleyi her alana yaymak iizere savagima girismislerdi.
Devrimei Yolcular ve destekgileri, Fatsaly1 11 bolgeye ayri-
larak “Halk Komiteleri” olusturmuslardi. Halk komiteleri, kisa
stirede yorelerdeki karaborsay1 onleyip, faizleri yasakladi. Her
sey halkla birlikte yapilyordu. Findik zamanina para verip, pa-
radan para kazanma devri sonlanmisti Fatsa’da! Tiip kuyruklari
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yoktu. Ug liralik yag, bes liraya satilamiyordu. Kadina siddetin
katiiliikleri anlatiliyor, 6zellikle Ayse Makar gibi kadin devrim-
ciler, kendilerinin de birey oldugunu anlatiyordu, koylii kadinla-
ra. Kadina siddet 6nemli oranda azalmis, kadinlar miicadelenin
Oniinde yiirlimeye baslamisti! Kisa siirede olusan bu giizellikler,
halkin gonliinde devrimcilerin taht kurmasina neden olmus; ka-
dinlar arasinda 6nder olmustu Ayse Makar, gen¢ yasina ragmen!

Karaborsadan para kazanmaya kars1 durus ve bedavadan para
kazanmalara karsi miicadeleler, burjuvazinin isine gelmiyordu.
Kadinlarin esit birey olarak savagim yiiriitmeleri ve kavganin 6n
saflarinda yer almalari, ¢ikar ¢evrelerini rahatsiz ediyordu. Artik
Fatsa’da olusan yonetim ve devrimci miicadeleye karsi bir seyler
yapmanin start1 verilmisti.

Ayni giinlerde burjuvazinin karanhik giicleri Corum’da kat-
liam baslatmisti. Halka korku salarak halk, birbirine distriil-
miig, istenilen olmustu Corum’da. O zamanlarin ‘bliyiik’ bas-
kan1 Corum’daki katliamin amacina ulastigini vurgular sekilde,
“Corum’u birakin, Fatsa’ya bakin” diye saldirinin emrini verdi.
Nasilsa katliamcr vali Resat Akkaya’da hazird1 Ordu’da. Ve 12
Eyliil barbarligina giden yoldaki son yol temizligi diye tabir edi-
len “Fatsa Nokta Operasyonu!” baslatild1.

O yillarda devrimciler, korkusuz savagimlarinin yaninda kisir
cekisme batagindan kurtulamamislardi! Orgiitler, fasist saldirilari
gdrmelerine ragmen sol ici kavgalardan geri adim atmiyorlardi!
Tipki bugiinlerde oldugu gibi, Tiirkiye genelinde sivil-resmi fa-
sist saldirilar nereye yapiliyorsa, oranin disindakilerin duyarsiz-
liklar1 gézlemleniyordu. Birlesmeden ziyade ayriliklar: 6ne ¢ika-
ran zamanin orgiitleri, birlikte savagimi birakin, kan goéllerinden
nasil karli ¢ikarimin hesabini yapiyorlardi. Dolayisiyla, Ordu
Lisesi’ndeki sinif arakdaglari, Fatsa Daglari’nda sikistirilan ar-
kadaslarinin sesini duymuyor, duyurulmuyordu... farkli savasim
bi¢imlerini 6ne siirdiikleri i¢in! Samsun Egitim’deki simif arka-
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daslar1 da, Fatsa’daki arkadaslarinin ¢igliklarint duymuyolardi,
ayni cenahtan degilseler!

Halkin bagrina siginmisti Ayse Makar ve yoldaglari. Her ev
siZinakti onlar i¢in ama zarar vermek istemiyorlard1 glivenenlere.
Aga¢ kavugundan magaralara kadar her yeri siginak yapmislardi
kendilerine. Dillere destan direnisler orgiitliiyorlardi dag basla-
rinda. Sehir yasanilamaz hale gelmisti. Kisacas1 12 Eyliil fagizmi
Fatsa’ya iki ay once getirilmisti.

Inandig1 diisiinceler ve davasi ugruna daglan sectiginde 18
yasindaydi Ayse Makar. Siginaklar onlar1 koruyor, bir sey ya-
pamasalar bile halka gliven vermek icin terk etmiyorlardi dire-
nis alanlarimi. Daglar taslar kucak agmisti devrimcilere... basta
Kursungali Ormanlari olmak tizere! Teslim olmay1p direnmeleri,
yore halkina moral veriyor da, her seyi goze alarak yardimlari-
n1 esirgemiyorlardi devrimcilerden. Ta derinliklere inen baglari
koparmakta kararliydi, burjuvazinin karanlik giicleri. Her tiirlii
seferberlik miibaht1 onlar i¢in. Mubhbir, itiraf¢i, donek kim varsa
tiim kozlarini ortaya siirliyorlardi! Muhbirler, bir giinde itibar sa-
hibi oluyorlardir devrimcilere tuzak kurunca, ama ne kadar itibar
kaybettiklerini algilayamiyorlard: tarihin sayfalarinda!

Devrimcilerin giiglii oldugu giinlede yanlarinda durup itibar
sahibi olan donekler, zora giren devrimcileri tuzaklara diisiirtiyor-
lard1, bagka yerlerden nemalanmak i¢in! O giinlerde, Tren Nuri
diye bilinen Nuri Aydin yakalaninca, Ozgii¢c Tunca’in yerini gos-
terip 6liimiine neden olmustu. Salinip, burjuvazi nezdinde itibar
kazanabilmek icin Kemal Ozdemir ve Ayse Makar isteniyordu
Tren Nuri’den! Tren Nuri’nin sahtekarliklar1 tiim direniscilere
ulagtiritlamamisti heniiz. Bir ¢ok arkadasinin siginagini bilmese
bile nasil yaklasacagini biliyordu devrimcilere! Ama burjuva-
zinin giivenlik gii¢leri, Kemal Ozdemir ve Ayse Makar’in sig1-
nagimin varsayildigi bolgeye yaklagmanin tehlikeli olacagini da
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biliyorlardu.

Etrafi sararak Tren Nuri’yi siginak bolgesine gonderdiler. Ta-
mdik birinin sesine kulak veren Ayse Makar ve Kemal Ozdemir,
etrafi denetleyerek sesini tanidiklar1 Tren Nuri’yi si§inaklarina
aldilar! Tren Nuri ndbet siras1 kendine geldiginde silahlar1 koy-
nunda uyuyan iki devrimciyi 6ldiirdii. Sonra da gevrede konus-
lu askerleri ¢agirip, ¢catigsma siisii verdirdi, kendini aklamak ig¢in,
ama aklanamadi, sahtekarlig1 ¢oktan duyulmustu. Karsiliginda
onu saldilar. Nasil yasamaksa? Yasadi! Oysa asil yasayanin o ol-
madigin1 zaman gosterecekti! Tren Nuri’nin bir arazi davasi yii-
zlinden, en yakin biri tarafindan 6ldiiriildiigii sdyleniyor, yasami
boyu kayde deger yasam belirtisi bu, birde yaptig1 katliamc1 muh-
birlik! Oysa Ayse Makar hala yasiyor, Kabakdag Mezarligi’nda
da olsa, lilke devrimcilerinin ve yore kadinlarinin belleklerinde!

Muktedirlerin silahsorleri, 15 Kasim 1980 giinii zafer kazan-
mustr. Oliiyii teslim almislardi da, kahramanlik Sykiileri anlati-
yorlard1 birbirlerine! Davul zurna ¢aldirilip yore halkini zorla
izlemeye zorluyorlardi. Katledilmis Devrimcilerin cenazelerin-
den korktuklar1 i¢in mezarlikta 1slik caliyorlard: adeta! Ayse Ma-
kar goniillerde taht kurmustu ¢coktan ama babas1 cenazeye sahip
¢ikmiyordu, korkudan besbelli. Korkunun, insani insanligindan
cikardig1 giinlerdi o zamanlar. Karadeniz’in yigit kizi Ayse’yi
itibarsizlastirma ahlaksizliklarinin 6nii arkasi kesilmiyordu. Ba-
basina bekaret testi yapilmasi i¢in bagvurmasi istendi. Yapilan
testten babasinin namusunu temizleyen namussuzlugu ¢iksa bile,
kara kalpler aklanamadi. Korkunun bu denlisine ne denilebilir?
Acaba hi¢ mi c1z etmemistir babasinin yiiregi, en ¢ok sevdigi ¢o-
cugunun, Ayse’sinin 6liimiine ve dliimiinden sonra neden oldugu
sacmaliklara? Acik se¢ik diyemese de, ben ne yaptim diyebilmis
midir acaba?

Ayse Makar, gen¢ yasina ragmen direnislerin simgesi olup
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kavgayi secti. Ayse Makar siinakta savasarak dlmenin yerine bir
hain pusu da 6lmenin pigmanligini yastyor olurdu, 6liimden sonra
diyecek sozii olsa! Ayse Makar hain pusularda 6liirken, Ordu Li-
se’ndeki yastaslarinin ve Samsun Egitim’deki agbi ve ablalarinin
haberi yoktu; haberi olanlarin bir boliimii ona hatalar bulmaya
calistyor, diger boliimii ise 12 Eyliil zindanlarinda biz ne yaptik
diyordu! Ciinkii artik devrimcilerin hi¢ birinin goziiniin yasina
bakmiyordu darbeciler. Hepsini ayn1 kefeye koymus, disarda bir-
lesememenin cezasini kesiyordu iskence tezgahlarinda!

Diinyada ve iilkemizde bir siirli 6rnekler yasadik aslinda;
Spartakiislerden, Seh Bedrettinlere! Paris Komiinii’den Reel Sos-
yalizmlere! 15-16 Haziran Direnisleri’den Fatsa Deneyimleri’ne!
1 Mayis baskaldirilarindan Haziran Direnisleri’ne ve HDP’nin
yerel yonetim zaferlerine kadar bir siirii deneyimler yasadik! Zer-
re kadar1 bile 6rnek teskil ettiyse ne ala! Burjuvaziyle topyekiin
savagimdan bagkasinin yararli olamayacagini, deneyimler ve yi-
git devrimci Ayse Makarlar bize 6gretebildiyse, ise yaramistir ye-
nilgiler. Yengiler ve yenilgilerle bezeli deneyimler bize, burjuva-
ziyi tarihin ¢opliigiine gonderip, kurulan yeni diizeni savunmay1
Ogretebildiyse bosa gitmez yasanilanlar! Tiim diinya 6l¢eginde
topyekun savasimlara omuz vermeyi Ogrettiyse bu giizel sava-
stmlar; kurtulus yakindir, burjuvaziye karalar baglamaktan baska
seg¢enek kalmamuistir!



