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Merhaba

Gectigimiz Temmuz ve Agustos aylarinda Tiirkiye’de, bolgede ve
diinyada 6nemli gelismeler yasandi. Tiirkiye Temmuz ayinda basarisiz
bir darbe girisimini ve basarili bir darbeyi birlikte yasadi. 20 Temmuz
darbesi ile iilkede siiresi belli olmayan Olaganiistii Hal ilan edildi. Dar-
benin daha birinci aymnda her meslekten on binlerce kisi isten atildi,
sendikalar kapatildi, binlerce insan tutuklandi, gézalt1 ve iskence siiresi
30 giine ¢ikartildi. Giilen cemaatine yonelik saldir1 kisa siirede gergek
hedefine, Kiirt 6zgiirliikk hareketine, Kiirt halkina ve is¢i sinifina yonel-
di. Kisaca daha dnceki askeri darbelerde neler yasandi ise 20 Temmuz
darbesinde de aynisi yasaniyor.

S6z ve Eylem’in bu sayisinda darbe ile ilgili iki yaz1 yer aliyor. 17
Temmuz’da kaleme alinan “20 Temmuz darbe girisimi” baslikli yazi,
darbe ile ilgili ilk degerlendirmeleri igeriyor. ikinci yaz1 15 Temmuz-
dan 20 Temmuz’da uzanan siireci ve Sosyalist hareketin darbeyi iliskin
yaklasimlarini ele aliyor.

Temmuz ve Agustos aylarinda sadece Tiirkiye’de degil bolgede ve
diinyada 6nemli gelismeler oldu. Ukrayna krizi yeniden alevlendi. Or-
tadogu ve Kuzey Afrika’da paylasim biitiin siddetiyle siiriiyor. Pasifik
1sinmaya devam ediyor. Suriye’nin paylasimi savasi Tiirkiye nin as-
keri miidahalesiyle yeni bir boyut kazandi. Tiirkiye Suriye’de bastan
beri istedigini sonunda kismen de olsa elde etti. Washington, Mosko-
va, Briiksel, Tahran ve Sam’da yiiriitiilen yogun diplomasi ile gé¢men
sorununun Suriye topraklarinda ¢oziimii karsiliginda Tiirk ordusunun
Cerablus’a girmesine karar verildi. Tirk ordusu Kuzey Suriye’deki
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Kiirt kantonlar1 arasina bir kama gibi sokuldu. Tiirk devletinin, elde
ettigi bu firsat1 Kiirt halkina kars1 yiiriittiigli imha savasin1 daha da ge-
listirmek i¢in kullanacagindan kusku yok.

Bu sayimizda emperyalist dengelerdeki degisim ve bunun sonugla-
rindan biri olan Ingiltere’nin AB’den ayrilmasimi Brexit bashgiyla ele
aldik. Ayrica “Emperyalizmin Yiizyil1” baslikl {i¢ boliim stirecek yazi
dizisinin ilk boliimiinii yayinliyoruz. Bu yazida 1900’den bu giine em-
peryalist sistemde ortaya ¢ikan degisimler ve bunlarin sinif miicadelesi-
ne yansimalari ele alintyor. {lgi ¢ekecegini umuyoruz. Yine giiniimiizde
emperyalizmin gelistirdigi yeni savas stratejilerini konu alan “Mega
kentler ve ABD ordusu” baslikli uzun bir ¢eviri yazisin1 okurlarimiza
sunuyoruz.

4. Saymmizda ayrica, 3. sayida yayinladigimiz “Asamali Devrim Te-
orileri” ile ilgili yaz1 dizisinin ikincisinde Tiirkiye’deki MDD tezi ele
aliiyor. Son olarak Yusuf Erdem’in kaleminden “cok okunan, kitaplari
tekrar tekrar basilan ve ¢ok sevilen bir yazar; gercek¢i edebiyatimizin
bliylik romancisi, dykii ve oyun yazart.”Orhan Kemal’i 6liimiiniin 46.
yi1ldoniimiinde okurlarimizla bulusturuyoruz.

2017°de bulusmak dilegiyle...
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Ne Erdogan,
Ne AKP, Ne Darbe

Kurtulus Sosyalizmde!

Tiirkiye 15 Temmuz’da bir darbe girisimiyle sarsildi.

Darbe girisimi 15 yillik bir birikimin, ekonomik politik gerginlikle-
rin,, toplumu kutuplastirma ile beslenen bir siyasetin, egemen sinif igin-
de, onun devlet aygitinda yol actig1, biyiittigii celiski ve catismanin
vardig1 boyutu ortaya koymaktadir. Bu bakimdan, darbeciler yonlendi-
rilmis ve 6zendirilmis olsalar da, darbeyi adeta bir komediye ¢evirse-
ler de, yapanlar agisindan darbenin bir mizansen oldugu sdylenemez.

Bu iilkede darbelerin, iktidardaki hangi partiye karsi ve hangi isim
altinda yapildigindan bagimsiz olarak isci sinifin1 ve emekgileri hedef
aldiginy, is¢i sinift ve emekgeiler kendi deneyimleriyle biliyorlar. Bu ag1-
dan darbeyi yapanlarla, onu, “demokrasi, insan haklari, hak ve 6zgiir-
liikler’adina engellediklerini 6ne siirenler arasinda higbir fark yoktur.
Her iki durumda da saldiriin esas hedefi is¢i sinifi ve emekgilerdir.
Ciinkii darbeye kalkisanlar da, onu basarisiz kilanlar da is¢i ve emekgi
diismani1 burjuvazi ve onun devlet mekanizmasidir.

Ancak, emir komuta zincirini bozan ve bizzat bu zincir tarafindan
basarisizliga ugratilan darbenin, Tiirkiye’de bir siiredir hiikiim siir-
mekte olan koyu gerici bir dalganin tirmanarak devam edecegi, biitiin
burjuva partileri kapsayan bir siyaset teklesmesine saglayarak, hak ve
ozgiirliiklerden yana geride ne kalmigsa hepsini silip siipiirecek yeni bir
dalgaya dontistiiriilecegi de agiktir.



6 Kurtulus Sosyalizmde S6z ve Eylem

Tayyip Erdogan’in basarisiz oldugunu kesinlesmesinin ardindan
darbenin “Allah’mn bir liitfu oldugunu” agiklamasiyla anlatmak istedi-
gi tam da budur. Emir komuta zinciri tarafindan basarisizliga ugratilan
darbeden sonra yasananlar; Erdogan’a bagl milis kuvvetlerinin silah-
lanarak sokaga c¢ikmasi, halki sokaga ¢ekmesi, yenilgi karsisinda ne
yapacagini sasiran askerlerin linge kalkisilmasi, camilerin hoparlorle-
rinin sonuna kadar agilarak halkin sokaklara ¢agrilmasi ile bu siirece
katilmalari, Kiirt halkinin is¢i ve emekgilerin katiksiz boyun egme ile
i¢ savas arasinda sikistirilacaginin 6n gostergeleridir.

Basaris1z darbe girisiminin Erdogan’1 ve AKP’nin iktidarini daha da
giiclendirecegi kusku gotiirmez. Bu giic Kiirt halkina kars1 yiiriitiilen
imha savagini Tiirkiye’nin tiimiine yaymak i¢in kullanilacaktir. Ancak
basarisiz da olsa bu darbe girisimi Erdogan ve iktidar agisindan biiytik
bir giicii oldugu gibi, giigsiizliigii de bagrinda tagimaktadir. Basarisiz
darbe sonrasi baslatilacagi ilan edilen “temizlik hareketi” yonetemezli-
g1 ve kaosu daha da biiytitecektir.

Isci smifi emekgileri cok daha karanlik ve zor giinlerin bekledigi
aciktir. Birligin ve giiciin karsisinda ancak birlik ve giicle durulabilir.
Isci smifinin, emekgilerin dniinde tek yol budur. Darbeleri toplum ha-
yatindan sokiip atacak olan egemenlerin, genel kurmayin darbesiz bir
yasam vaadi degil, is¢i sinifinin birligi ve giiclidiir. Savassiz somiiriisiiz
bir yasami kuracak gii¢ bu giictiir.

Kurtulus burjuvazinin i¢ ¢catigmasindan medet ummakta degil, is¢i
siifinin bagimsiz devrimci eylemindedir, kurtulus sosyalizmdedir!

17 Temmuz 2016
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15 Temmuz Darbe Girisimi
ve 20 Temmuz Darbesi

15 Temmuz basarisiz darbe girisimi 20 Temmuz’da ilan edilen ola-
ganiistii hal’le yeni bir darbe ile sonuglanmistir. Parlamento olaganiis-
tii hali onaylayarak siirecteki fiili vardigina da son vermistir. Bugiin
Tiirkiye, 20 Temmuz darbesinin ardindan, basinda Erdogan’in bulun-
dugu, icisleri ve adalet bakanlarindan olusan ii¢lii bir “konsey” tara-
findan yonetilmektedir. 20 Temmuz darbesinin daha 6nce Tiirkiye’de
yasanan darbelerden tek farki “konsey” iiyelerinin asker olmamasi ve
parlamentonun kapisinin agik olusudur. Bunun disindaki her sey klasik
askeri darbelerde yasananlarin aynisidir. Degisen sadece isimlerdir; si-
kiyonetimin ismi olaganiistii hal olarak degistirilmis, arama, tutuklama
ve operasyon yetkileri sikiydonetim Komutanligindan il valilerine akta-
rilmistir. Tiirkiye’nin, altinda imzas1 bulunan insan haklar1 s6zlesme-
leri, hukuksal normlar resmen askiya alinarak darbe hukuku yiiriirli-
ge sokulmustur. Askeri darbelerin klasigi olan gozalti siireleri 30 giine
uzatilarak iskence yasallagtirilmistir.

20 Temmuz darbesi her ne kadar Tiirkiye’ye 6zgii olsa da, diinya
kapitalist sisteminin i¢inde bulundugu ekonomik ve politik kaostan ba-
gimsiz olarak ele alinamaz. Bugiin kapitalist diinyada hiikiim siiren ka-
osun belirgin 6zellikleri, stiregenlesen bir ekonomik kriz, siyasal istik-
rarsizlik ve diinyanin belli bagh devletler arasinda yeniden paylagimina
yol agan rekabet, ¢atisma ve miidahalelerdir. Kapitalizmin yasamakta
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oldugu bu kaosa siyasal alanda koyu bir gericilik eslik ediyor. Burjuva
demokrasisinin ayirt edici 6zelligi olarak sunulan temsili kurumlar, par-
lamentolar iglevsizlesiyor; anayasa ve hukuksal normlar degistiriliyor;
cok partililige dayali burjuva siyaset, iktidar partileri nezdinde tekle-
siyor. Bu stire¢ milliyetci, soven ve dine dayali bir ideolojik saldirtyla
birlikte yol aliyor. 20 Temmuz darbesi sistemdeki bu egemen egilimle-
rin Tiirkiye nin 6zgiin kosullarinda viicut bulan somut bi¢imdir.

20 Temmuz darbesi bir dizi manipiilasyonu devreye sokarak, ken-
disine demokratik bir mesruluk zemini yaratmaya calisiyor. Bu ma-
nipiilasyonlarin en etkililerinden biri basarisiz darbe girisiminin bir
Fetullah Giilen darbesi olarak sunulmasidir. Bu manipiilasyon Giilen
cemaatinin basarisiz darbe girisimindeki rolii nedeniyle kismen dogru
olsa da, bundan hareketle 15 Temmuz darbe girisiminin bir cemaat dar-
besi oldugu sonucuna varilamayacagi gibi, 20 Temmuz darbesinin asil
hedefinin bu cemaat oldugu da sdylenemez.

Hem darbe girisimi, hem de ardindan gelen darbe, her ne kadar
1980 darbesinde oldugu gibi dogrudan sinif miicadelesinin sarsici et-
kisine kars1 bir karsidevrim olarak degil de, daha ¢ok burjuvazinin i¢
catigmasinin sonucu olarak ortaya ¢cikmis goziikse de, sinif miicadele-
sinin bugiinkii geriligine ragmen 6ziinde burjuvazinin olagan yéntem-
lerle yonetemediginin bir itirafidir. Darbenin bu iki yonii-burjuvazinin
i¢ celiskisi ve onun yonetemez durumu ile olan iliskisi- goriilmeden,
gergeklesen darbenin niteligi ve hedefleri de tam olarak kavranamaz.

Basarisiz darbe girisimine yol agan ve 20 Temmuz darbesine zemin
hazirlayan bu i¢ ¢eliski, bir yandan cemaate kars1 girigilen topyektn
saldir1 ve 6te yandan burjuva partiler arasinda saglanan konsensiisle
onemli dlgiide yatistirildi. Darbenin planlayicisi ve uygulayicisi olarak
ilan edilen cemaatle ilgili orgiitlenmelerin hepsi kapatildi. Ordu, polis
ve biirokraside Fetullahg1 avi biitiin siddetiyle siirdiiriiliiyor. Oyle ki,
saldir1 6zel sektoriin iist diizey yetkililerini de kapsayacak dlglide ge-
nisletiliyor. Bir zamanlar AKP nin sermaye tabani olarak Istanbul ser-
mayesinin karsisina dikilen “Anadolu kaplanlar”nin 6énemli bir kesimi
bu stiregte miilkstizlestirildi.

TSK’nin emir-komuta zinciri tarafindan 6zendirilen ve yine bu emir
komuta zinciri ile basarisizliga ugratilan darbenin ardindan, 6nceden
planlandigindan kusku duyulmayan 20 Temmuz darbe plan1 uygulama-
ya sokuldu. 15 Temmuz darbesinin basarisiz oldugunun kesinlesme-
sinin ardindan klasik darbe manzaralar1 yasandi. Erdogan demokrasi
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kahramani edasiyla medyada boy gosterdi. Engellenmis darbeyi en-
gellemek tlizere halki sokaklara cagirdi; cagriya ilk cevap gercekles-
mesi halinde 15 Temmuz darbesinin yaninda yer alacaklarindan kusku
duyulmayan burjuva partilerden CHP ve MHP’den geldi. Bu partiler
ger¢eklesmeyen darbeyi kirma yarist icinde 20 Temmuz darbesinin
yaninda saf tuttular. Demokrasi kahramanligin1 Erdogan’a kaptirmak
istemeyen parlamenterler parlamentoya kostu, parlamento siginagin-
da kahramanlik madalyalarini taktilar. Hemen her darbede yasanan
kiiclik burjuva klasigi bu darbede de yasandi. Giiclin arkasinda kosan
kiigiik-burjuva kitleler basarisiz darbenin “engelleyicisi”, basarili dar-
benin sokak giiclinii olusturdular. Kiirt halkina kars1 imha hareketini
ylirlitiip kahraman addedilenler bu kez vatan haini ilan edilerek linge
tabi tutuldu. 20 Temmuz darbesi medya tefrikalariyla stislenerek adeta
bir gorsel solen esliginde basariya ulasti. Bu sdlende tek yer almayanlar
belki de darbenin esas muhatabinin kendileri oldugu onsezisiyle AKP
karsithigiyla darbe karsitligi arasinda bocalayan isci ve emekgiler oldu.

Burjuvazinin en biiyiilk manipiilasyonu, 20 Temmuz darbesini bir
demokrasi miicadelesi olarak gostermedeki maharetidir. Demokrasi
adina kutsanan darbe ile burjuvazi i¢ ¢eligkilerini yumusatarak, parla-
mentoyu, hukuku devre disina iterek, burjuva siyaseti birlestirip tekles-
tirerek Istedigini elde etti. Icinde bulundugu ekonomik ve siyasal krizin
¢cozlimiinde 6nemli bir zaman kazandi,manevra kabiliyetini artirdi. Ola-
ganiistii hal ilan1 ile is¢i ve emekgilerden gelebilecek muhtemel patla-
malara kars1 kazanimlarini bir miiddet i¢in de olsa gilivence altina aldu.

15 Temmuz darbe girisiminin “demokrasi kahramani” Erdogan, 20
Temmuz darbesi ile sadece eski sug ortagi ve bas belas1 cemaati miilk-
stizlestirme ve zor yoluyla tasfiye etmekle kalmadi, 14 yillik iktidar
stirecinde birlikte isledigi biitiin suclari, cinayetleri, faili mechulleri,
(Roboski, Hrant Dink, vb.)ve Kiirt halkina dayatilan imha savasinin
sonuclarini da cemaate ylikleyip, yeni bir giinah kecisi yaratarak, ken-
dine ve AKP’ye yonelik toplumsal muhalefeti etkisizlestirme olanagini
elde etti. Darbe sirasinda kullandig1 dini argiimanlarla(Allah’n liitfu,
camilerden dinsel ¢agrilar vb.) Islami kesim iizerindeki hegemonyasini
giiclendirdi.

Giilen Cemaati karsitligt manipiilasyonu altinda gerceklestirilen
biitiin bunlar burjuvazinin i¢ ¢atismasinin, simdilik kaydiyla ¢oziildii-
giiniin acik isaretleri olsa da, 20 Temmuz darbesinin ger¢ek niteligini
ortaya koymaz. Yukarida da belirtildigi gibi ger¢cekte 20 Temmuz dar-
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besinin asil hedefi, kapitalizmin i¢inde bulundugu ekonomik ve siyasal
istikrarsizlik, olagan yontemlerle yonetememezIlik durumu ve bunun
barindirdig1 potansiyel tehlikenin onlenmesidir. i¢ celiskilerin belirli
bir dl¢lide ¢oziilerek isci sinifi karsisinda burjuva sinif birliginin sag-
lanmasi bu siirecin ilk adimidir. Asil hedef, is¢i sinifinin, Kiirt halkinin
ve emekgilerin rejim i¢in tasidigi bugiin bir yaniyla potansiyel, diger
yaniyla fiili olan tehlikenin savusturulmasidir. Darbe siireci ilerledikge
bu durum daha net olarak ortaya ¢ikacaktir.

Icinde bulundugu biling geriligi ve drgiitsel daginiklik her ne kadar
is¢i sinifinin bugiin rejim i¢in fiili bir tehdit olmadigina isaret etse de,
Tiirkiye kapitalizminin miizminlesen ekonomik ve siyasal istikrarsiz-
1181 bu potansiyel tehditi beslemekte ve diri tutmaktadir. Ekonomik ve
siyasal istikrarsizlik en gii¢clii oldugu donemde bile Tiirkiye kapitaliz-
minin ayrilmaz 6zelligidir. Buna bagh olarak neredeyse her 6 - 8 yilda
bir rejim tikanmakta, potansiyel tehdit biiylimekte ve bu tikaniklig1 ag-
mak icin devlet aygit1 bir biitlin olarak yeniden yapilandirma siirecine
sokulmaktadir. Gerek kapitalizmin kroniklesen sorunlar1 gerekse ka-
pitalist sistemdeki gelismeler istikrarsizlig1 biiyiitiirken, darbe ve dar-
belerle giindeme gelen devletin yeniden yapilandirilmasi siireglerinin
tekrarlanmasina yol agmaktadir. Son 40 yildir neredeyse diizenli aralik-
larla tekrarlanan bu siirecin bundan sonra da devam edeceginden kusku
duymamak gerekir.

Darbe sonrasi yeniden giindeme gelen devletin yeniden yapilandi-
rilmasi, Erdogan ve AKP’nin korkularinin isin igerisine girmesiyle bir
altlist olusa doniistii. Devlet mekanizmasinda, ordu, polis ve biirokra-
sideki yiginsal tutuklamalar, isten atmalar, agi8a almalar ve ordunun
hiyerarsik isleyisine yonelik yeni diizenlemeler, bu yeniden yapilandir-
manin boyutlarini ortaya koydugu gibi, devlette ciddi sarsintilar1 da be-
raberinde getirecektir. ABD, NATO ve AB’den yiikselen elestiriler de
bu noktaya isaret ediyor.

Bu cergevede ABD, NATO ve AB yetkilileriyle Erdogan ve Tiirk
Devleti arasinda -dozu zaman zaman diplomasi kurallarini da zorlayan-
karsilikli bir santaj trafigi yasaniyor. AB idam cezasinin geri getiril-
mesi durumunda Tiirkiye ile iligkilerin kesilecegini agiklarken, ABD
yaygin tutuklamalarin ordunun savas kabiliyetini dumura ugratacagi
ve ISID’e kars1 miicadeleye sekte vuracagi gerekgelerini one siirerek,
NATO ise kendine bagli ordu’nun yapisini korumak amaciyla, her se-
ferinde Erdogan’1 itidalli olmaya, demokrasi ve hukuk kurallarina bagl
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kalmaya davet ederken, Erdogan bu elestirileri 15 Temmuz basarisiz
darbesinin ardinda ABD ve NATO’nun bulundugu propagandasiyla ce-
vapliyor. ABD ve AB karsisinda sikistig1 her durumda oldugu gibi ayni
taktige basvuruyor. Darbeyi “Tiirkiye nin i¢ sorunu” olarak nitelendi-
rerek, Erdogan’a acgik destek veren Rusya ile ittifak kartin1 devreye
sokuyor. Rusya’ya karsi agik savas ilaninin yapildigi Varsova toplanti-
sinin ardindan NATO’nun Giiney kanadi ordusuna yapilan operasyon-
lar ve giindeme getirilen Tiirkiye-Rusya ittifaki —gerceklesebilirligi bir
yana- ABD ve NATO’nun kaygilarini daha da biiyiitiiyor. Biitiin bunlar
Erdogan’in goriiniir gliglenmesinin tersine, gergekte cok daha giicsiiz-
lestigini ve devletin yeniden yapilandirilmasi siirecinin ¢atigmalt ve
darbelere acik bir siire¢ olacagini ortaya koyuyor.

20 Temmuz Darbesi, is¢i Hareketi ve Sosyalist Hareket

Hem 15 Temmuz darbe girisimi, hem de 20 Temmuz darbesi karsi-
sinda biirlindiigli derin sessizlik is¢i sinifinin i¢inde bulundugu duru-
mun, biling geriligi ve orgiitsiizliiglin disavurumudur.

Sinifin ekonomik oOrgiitlenmesini temsil eden konfederasyonlar ve
bagli sendikalarin darbe siirecinde takindiklar1 tavir bu orgiitlerin sinif
iizerinde denetim aygit1 gérevini gordiiklerini bir kez daha kanitlamistir.
Gergeklesmeyen darbeyi hep birlikte kinayan sendikalar, sira gergekle-
sen 20 Temmuz darbesine geldiginde ayni tavri siirdiirmek bir yana,
acik ya da ortiilii bigimde darbenin yaninda saf tuttular. Tiirk-Is ve
Hak-is darbeyi acikca desteklerken, DISK ve bilesenleri (KESK, TTB
ve TMMOB) Erdogan’in diktatdrliik hedeflerinden s6z ederek 20 Tem-
muz darbesini gérmemezlikten geldi. Cok daha da vahimi, olaganiistii
hal rejimince Fetullah¢1 oldugu icin kapatilan 19 sendikanin kapatil-
masina seslerini bile ¢ikarmadilar. Boylece, olaganiistii hal’le gelecek
olan yiginsal isten atmalar ve hak gasplarina ilk destegi de sunmus ol-
dular. KESK ancak kendi iiyeleri de agiga alinmaya baslaninca liitfedip
aciklama yapma geregi duydu. Olaganiistii hal’in Fetullah’¢ilara karsi
ilan edildiginin varsayildigindan olsa gerek , biiyiik bir aymazlik i¢in-
de, a¢iga alinan iiyelerinin Fethullah¢1 olmadigini ispat etmeye yoneldi.

Sosyalist hareketin durumu daha da icler acisidir. Bugiine kadar ya-
pilmis biitliin darbelerin is¢i sinifi ve Sosyalist hareketi hedef aldigini
unutmusgasina burjuva partilerle birlikte darbelere karsi oldugunu is-
pat1 yarisina girdi. Gligsiizlik ve umutsuzlugun verdigi eziklik i¢cinde
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“her tiirlti darbeye karsty1z” sdylemi ,sosyalist hareketin amentiisii oldu.

20 Temmuz darbesine zemin hazirlayan 15 Temmuz darbe girigimini
kinama yaris1 igerisinde 20 Temmuz’u bir darbe olarak degil de, Erdo-
gan’1n diktatorliik heveslerini giiglendiren bir girisim olarak degerlen-
dirdi. Boylece oklarin1 gergceklesen darbeye ¢evirecek yerde, Don Kisot
misali yel degirmenlerine kili¢ sallamaya basladi.

Sosyalist hareketin reformist kanadi “demokrasiyi koruma ve gelis-
tirme” adina ekonomik ve siyasi kriz i¢cindeki devletin bekasi icin, AKP
ve Erdogan’a iliskin biitiin ¢ekince ve elestirilerini bir kenara biraka-
rak, 20 Temmuz darbesine destek veren CHP’nin yanina kostu. Birgok
sendika, meslek orgiitii, sosyalist parti/ grup (DISK, KESK, TMMOB,
TTB,TSiP, DHP,BHH,EMEP, TOPG, Halkevleri, Kaldira¢-BirGiin ga-
zetesi) fasizme kars1 birlikte miicadele umuduyla Istanbul mitingine
katilarak CHP’nin yaninda saf tuttu. Gerekge “fasizme karsi isbirligi
cephesi” adina is¢i sinifina neredeyse bir asirdir vaaz edilenin aynisty-
di. “AKP’nin Sokak egemenligini kirmak”, * Islami fasist diktatorliigii
onlemek”, *“ CHP’yi isbirligine zorlayarak CHP-AKP ittifakin1 boz-
mak”, ““ diigmani tecrit etmek”, bu yolla “fasizmi gerileterek” demok-
rasiyi korumak, kurtarmak.

HDP i¢inde yer alan sosyalist parti ve gruplarin gerek darbeye ilis-
kin degerlendirmeleri, gerekse darbeye karsi izlenecek yol konusunda
one stirdiiklerinin de reformist kanattakilerden pek farkli oldugu soyle-
nemez. Basarisiz darbe girisiminin ardindan HDP’nin darbeye iliskin
ilk aciklamasi,“darbeyi birlikte engelledik, demokrasiyi birlikte kura-
cagiz” oldu. Ocalan’in “¢dziim siireci biterse darbe mekanigi devreye
girer” sOziinili tekrarlayarak AKP’yi yeniden ¢6ziim siirecine donmeye
“ikna” edebilecegini varsaydi. Kiirt halkina kars1 imha savasi hizindan
hicbir sey kaybetmeden siirdiiriilmesine, yaygin tutuklamalar, baski ve
iskenceler eklenince, HDP “ikna”ya yonelik tavrindan vazgecerek, olay
ve olgulara daha gercekei bir pencereden bakmak zorunda kaldi. Poli-
tikadaki bu degisim kendini “Erdogan diktatorliigi” karsisinda “emek,
baris ve demokrasi blogu”nun olusturulmas: bi¢iminde somutladi.

Darbeden bu yana gegen bir ay gibi kisa bir silirede yasananlar, eko-
nomik ve siyasal istikrarin yeniden saglanmasi i¢in agiklanan tesvikler,
yiiriirliige konulan ohal yasalari, Kiirt Ozgiirliik Hareketi ve sosyalist
parti/gruplara yonelik tutuklamalar, iskenceler, yiginsal isten ¢ikarma-
lar, hak gasplari, darbenin asil hedefinin is¢i siifi ve Kiirt halki oldu-
gunun pratikte de netlestirmistir. Buna ragmen sosyalist hareket icinde
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darbenin niteligi ve darbeye kars1 miicadele konusunda mevcut kafa
karigikligr varligimi hala korumaktadir. Bu durum Sosyalist hareketin
iginde bulundugu ideolojik ve politik savrulmanin ne 6l¢iide etkili ol-
dugunu gostermektedir.

Darbenin niteligine iliskin bu kafa karigikligina karsin fagizm ya da
diktatorliige karsi “devletin demokratiklestirilmesi”’(!) hedefiyle, de-
mokrasi cephesi/blogu kurulmast HDP ve sosyalist harekette darbeye
kars1 miicadelenin ortak paydasini olusturuyor. Kimi sosyalist parti ve
gruplar fasizme kars1 birlikte miicadele etme adina, bir burjuva partisi
oldugunu agizlarindan diisiinmedikleri CHP nin kapisini asindirirken,
HDP igerisinde kiimelenen diger kesim “barig, demokrasi ve Kiirt soru-
nunun ¢oziimil i¢in” demokrasi giiclerini, gengleri, kadinlari, Alevileri
ve sosyalistleri bir cephede birlestirme ¢agrilarini tekrarladi.

Fagizmi kimin, -15 Temmuz darbecilerinin mi, Erdogan ve AKP’nin
mi- temsil ettigi “kii¢iik ayrintis1 bir yana, HDP ve diger sosyalist par-
ti ve gruplarin dile getirdigi fagizme kars1 miicadele cephesi/blogunun
hedefini demokrasinin korunmasi ve genisletilmesi olusturuyor. Kulaga
hos gelse de, i¢inde bulunulan ideolojik-politik savrulma ve giicsiizliik-
ten bir ¢ikis yolu olarak goziikse de, devletin demokratiklestirilmesine,
demokrasinin korunmasi ve gelistirilmesine dayali bir miicadele anla-
yisinin burjuvazinin i¢ine diistiigli ekonomik ve siyasal istikrarsizliktan
cikisini kolaylagtirmanin disinda bir sonu¢ vermedigi tarihsel dene-
yimle de sabittir. Bugiine kadar fagizme kars1 demokrasinin korunmasi
icin basvurulan cephe taktikleri, en etkili oldugu iilkede bile, 6rnegin
Fransa’da, burjuva demokrasinin giiclenmesinden bagka bir sonug ver-
memistir, veremez. Clinkli demokrasi — kapitalist diizende 6niine hangi
ek getirilirse getirilsin- biitiin temsili kurumlar1 ve kurallariyla egemen
sinifa hizmet eden bir devlet bigimidir. Dolayisiyla biitiin siniflar1 ke-
sen (kapsayan) bir demokrasiden s6z edilemeyecegi gibi, kapitalizm
kosullarinda hangi ad altinda olursa olsun, burjuvazi ile proletaryay1 bir
araya getiren bir demokrasi miicadelesinden de s6z edilemez.

Ayn1 demokrasi 6n eki ile ifade edilmelerine karsin, devletin de-
mokratiklestirilmesi, demokrasinin korunmasi, cumhuriyetin kazanim-
larina sahip ¢ikilmasini hedefleyen bir demokrasi miicadelesi ile isgi
siifinin diisman simiftan, burjuvaziden sinif miicadelesi yoluyla soke
sOke aldig1 demokratik hak ve 6zgiirliikkler miicadelesi bir ve ayn1 sey
olmadiklart gibi, kesin bir sif karsitligiyla birbirinden ayrilirlar, ve
kesinlikle birbirlerinin karsisinda yer alirlar. Bu iki karsit miicadele
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bigimlerinden birincisi, biitiin temsili kurumlar1 ve hukuk sistemi ile
burjuva demokrasinin korunmasini éngdriirken ve bunun i¢in is¢i si-
nifim seferberlige cagirirken, ikincisi is¢i siifinin mevcut durumunu
korumay1, miicadele yetenegini gelistirerek onu daha biiyiik ve sonug
alic1 miicadelelere hazirlamay1 6ngdriir. Demokratik hak ve 6zgiirliik-
ler i¢in is¢i sinifinin yiiriittiigli miicadele, hangi adla anilirsa anilsin -fa-
sizm, parlamenter demokrasi ya da burjuva diktatorliigi- ig¢i sinifinin
burjuva devlete kars1 ylriittiigli miicadeledir. Demokratik 6zgiirliikler
is¢i siifinin devletle girdigi bu miicadelelerle kazanilmislardir. Bu iki
farkli yaklagim iki karsit sinifin, burjuvazi ve proletaryanin demokrasi
miicadelesi konusundaki konumlarmi yansitir. Is¢i smifi agisindan bu
miicadele onun iktidar i¢in yiiriittiigli sinif miicadelesinin bir pargasidir
ve ondan bagimsiz olarak ele alinamaz. Boylesi devrimci bir hedefle
baglanmayan bir demokratik haklar miicadelesi, onu yiiriitenlerin ni-
yetinden bagimsiz olarak eninde sonunda burjuva diizenin istikrarina
hizmet eder.

Isci sinifinin burjuvaziye kars1 savasarak kazandig1 hak ve 6zgiirliik-
leri etkisizlestirmek i¢in burjuvazi tarih boyunca iki miicadele taktigine
bas vurmustur. Ya, bugiin yaptig1 gibi, baski ve zoru devreye sokarak
bu haklar1 yok etmeye, ya da, bu hak ve 6zgiirliikleri kullanarak isci
siifint burjuva demokrasisine tabi kilmaya ¢alismistir. Cogu durum-
da bu iki yontemi birlikte kullanmistir. Devletin demokratiklestirilmesi
ve demokrasinin korunmasi, is¢i sinifin1 burjuva demokrasisine bu tabi
kilmanin isim degistirmis halidir.

Burjuva smft igerisinde bir ayirima dayanan (anti-fasist, anti-tekel
vb.) miicadele stratejilerinin varacagi nokta tarihsel deneyimin de ka-
nitladig1 gibi, burjuva demokrasisinin kutsanmasidir. Bu ayn1 zamanda
is¢i hareketine musallat olan asamali devrim teorilerinin (anti-fagist ,
anti-tekel, ulusal-demokratik vb.) dayandigi ideolojik temelidir. Bu go-
riilmeden ne bilimsel bir “fagizm” tanimi1 yapilabilir, ne de “fasizme”
kars1 devrimci bir miicadele yiiriitiilebilir.

Burjuvazi yasadig1 ekonomik ve siyasal kriz ve bunun keskinlestir-
digi c¢eliskileri ile yonetemez duruma diismiistiir. Tiirkiye burjuvazi-
sinin bdlgede ve kapitalist sistemin bas aktorleri ile yasamakta oldugu
sorunlar yonetememezlik durumunu daha da derinlestirmektedir. Basa-
risiz darbe girisimi ve ardindan gergeklesen darbe, burjuva cephedeki
kaosun ve yonetememezlik durumunun en agik belirtileridir. Ayn1 za-
manda devrimin giincelligini isaret eden bu yonetimemezlik durumu-
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nun devrimci bir kalkismaya yol agmadan savusturulmasinin temel ne-
deni, ig¢i sinifinin iginde bulundugu geriligi ortadan kaldiracak, sinifin
cogunlugunu devrimei bir gii¢ halinde birlestirecek devrimci bir ¢ekim
merkezinin olmamasidir.

Sinif miicadelesinde karsit kutuplari olusturan burjuvazi ve proletar-
yanin giicii ve olanaklar1 sadece kendi konumlari, giigleri, olanaklar1 ve
hazirliklariyla belirlenmez. Bu miicadelede is¢i sinifinin gii¢siizligii,
kendisi kaos icerisinde olsa da, burjuvazinin hanesine gii¢ olarak yazilir.
Bugiin tam da boyle bir durumday1z. Darbe siirecinde tanik oldugumuz
gibi burjuvazi i¢indeki karmasa, ve kaos had safhada, burjuva devlet
lime lime dokiiliiyor, burjuva devletin baski aygitlari, ordu, polis ve bii-
rokrasi parcalanmanin esiginden dondii. Bu kurumlardaki karmasa ve
kaos halen siiriiyor. Bunlara ragmen burjuvazi egemenligini hala ciddi
bir kars1 ¢ikis olmaksizin siirdiirebiliyorsa, bunun nedeni burjuvazinin
gii¢ olanaklar1 degil, tam tersine, burjuvazinin giic annesine yazilan,
is¢1 siifinin bu siiregteki giigsiizliigli ve hazirhiksizhigidir.

Darbe siireci; bir yandan is¢i sinifinin biling geriligi ve orgiitstizligi
nedeniyle ¢ok uzakta goriilenin —devrimin-; 6te yandan yasanan eko-
nomik ve siyasal kriz, burjuvazinin i¢inde bulundugu kaos ve yonete-
memezlik durumu, devlet aygitinin dumura ugramishgr dikkate alindi-
ginda, sanilandan ¢ok daha yakinda oldugunu gosterdi. Darbe sirasinda
bir ¢agriyla sokaga ¢ikan kitlelerin bir an i¢in “Devrimci Sinif Parti-
si’nin ¢agristyla, is¢i sinifinin aktif cogunlugu oldugu diisiiniildiiglinde,
anlatilmak istenenin ne oldugu daha net anlasilacaktir. Bu agidan bakil-
diginda burjuvazinin i¢inde bulundugu kararsizlik ve bocalamanin en
tepe noktaya ¢iktig1 darbe siireci, ayni zamanda basaril bir devrimin
(kitle giictiyle ordu ve polisin boliinmesi vb.) ipuglarini da vermektedir.
Ayrica bu tablo bize eksik olanin ne oldugunu da gostermektedir.

Cok bilinen ve tekrarlanan bir ciimledir: politika giic ile yapilir, gii¢
ise savagim amacina uygun bir nitelige ve bu niteligin harekete gecirdi-
g1 bir nicelige tekabiil eder. Proleter devrim agisindan bu gii¢, devrimei
bir ¢cekim merkezinin yaratilmasi ve bunun, basta sinifin 6ncii kesimleri
olmak {izere sinif hareketiyle bulugmasidir.

Tarihi boyunca Tiirkiye sosyalist hareketinin zaaflarindan biri giic-
stizliigli, burjuvazinin i¢ ¢eliskilerine dayanarak, burjuva fraksiyonla-
rin biriyle ittifak yaparak agabilecegini sanmast, ideoloji ve politikasini
buna uygun olarak belirleyerek devrimci ideoloji ve politikadan geri
adim atmast; bir digeri de somut gercekligi oldugu gibi degil de, ken-
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di 6zlemlerine uygun olarak, abartili bir bicimde—yani gérmek istedigi
gibi- ele almasidir. Itiraf etmeliyiz ki Tiirkiye sosyalist hareketi sinif
miicadelesinde iki u¢ savrulmay1 ifade eden bu yaklagimlardan agirlikli
olarak birincisinin, yani ekonomizmin etkisi altinda kalmigtir ve onun
yikict sonuglarint yasamistir. Bugiin de en biiyilik tehlikeyi bu akim
olusturmaktadir.

Darbeye ragmen burjuvazinin yonetemezliginin siirdiigli bugiinkii
kosullarda kapitalizm, giinliik isleyisi ile sinif miicadelesinin Oniine
yeni firsatlar yaratacaktir. Komiinistlerin gorevi, kacirilan firsatlarin
arkasindan umutsuz bir bi¢imde yakinmak degil, firsatlarin neden kag-
tigin1 bilince ¢ikartarak yeni firsatlara bugiinden hazirlanmaktir. Unut-
mamak gerekir yeni firsatlar1 devrimci bir tarzda degerlendirmek, an-
cak bugiinden devrimci bir hazirligin yapilmasi ile baglantilidir. Aksi
durumda kagirilan firsatlara bir yenisinin eklenmesi kaginilmazdir.

Bugiin Tiirkiye devrimi nin, dolayisiyla Komiinist Hareketin 6niin-
deki ivedi gorev; Komiinist bir ¢ekim merkezinin yaratilmasi, bu ge-
kim merkezi etrafinda, adim, adim bir is¢i sinifi ve emekgi devrim cep-
hesinin kurulmasi, bunun Uluslarin kendi kaderini kendilerinin tayin
hakk1 ve sosyalizm perspektifi ve ile Kiirt ulusal miicadelesiyle iligki-
lendirilmesidir.

Komiinist hareketin ve is¢i hareketinin mevcut durumu, ideolojik
savrulma, orgiitsel daginiklik ve politik giigsiizliik dikkate alindiginda
ve buna darbe kosullarinin agir baskilar1 eklendiginde devrimci hazir-
ligin 6niinde biiyiik zorluklarin oldugu agiktir. Ama zor olan, olanak-
s1z olan degildir. Yeter ki zorluklar1 nasil asacagimizi bilelim; akintiya
kapilmadan, anaforlara diismeden hedefi dogru belirleyip, bu hedefe
varmak i¢in gerekli enerji ve cesareti, yikicilig1 ve hiineri ortaya koya-
bilelim.
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Emperyalizmin Yuzyili

— F. Demirci
GIRIS
Ug béliimden olusan bu uzun makalenin ilk bdliimiinii, S6z ve Ey-
lem’in bu sayisinda okurlarimiza sunuyoruz.

* Bu bolimde, emperyalizmin - tarihsel koklerini de ihmal etme-
den- ortaya ¢ikisiyla baslayan ylizyillik tarihinin 1945’lere kadar olan
boliimiinii -ekonomik, toplumsal, siyasi ve askeri planda yarattig1 tiim
etkileri- siniflar miicadelesini de géz ontinde tutarak ele almaktay1z.

* Yazinin ikinci boliimiinde yine ayni bakis agisiyla “1945-1980 :
Emperyalist Egemenligin 2. Evresi”,

* Ugiincii boliimde ise emperyalizmin “1980’lerden Giiniimiize”-
kadar olan tarihi; yine ekonomik, toplumsal, siyasi, askeri plandaki
belirleyici etkileri ve siniflar savasiyla olan baglantilari ele alinacaktir;
ve elbette sonug boliimiinde gelecekle, devrimci gorevlerimizle ilgili
saptamalar ve ongoriilerde bulunulacaktir.

Calismada bir dizi istatistik veriye yer verildi. Bu verilerin kaynagi
calismanin sonuna, kaynakca boliimiine eklendi. Istatistik veriler, he-
saplanmalarindaki yontem farkliliklar1 ve devletlerin kendi istatistik-
leri iizerinde oynamalar1 nedeniyle hep tartismali olmuslardir. Burada
onemli olan bu verilerin ne dlgiide dogru olup olmadiklarindan ¢ok,
bir egilimi yansitmalaridir. Okuyucu bu verileri bu bakis agisiyla de-



18 Emperyalizmin Yiizyil S6z ve Eylem

gerlendirmelidir.

Kapitalist Gelisimin Genel Cizgileri:

Emek giiciiniin meta haline geldigi bir meta iiretimi temelinde ge-
lisen kapitalist siireg, evrimini, 19. yilizyil ile 20. ylizyilin kavsak nok-
tasinda tekelle tamamladi. Bu siiregte meta tiretimindeki her degisim,
her olgu, liretim, biiylime, tiretim tekniginin gelismesi, kar1 arttirmanin
farkli bigim ve yollari, rekabet, her sey; liretim ve sermayenin yogun-
lagsmas1 ve merkezilesmesini yoluyla tekeli yaratti. Lenin; bu siireci
“rekabet tekele doniislir” 6zIU deyisle ifade etti.

Esitsiz gelisim yasast altinda baslangicta sanayi ve finans alaninda
olusan tekel, giderek ekonominin tiim alanlarina yayilarak eski iliski-
lerinin (serbest rekabet ve pre-kapitalist iliskiler) “yaninda ve iistiin-
de” egemen iliski oldu.

Tekel her ne kadar kapitalist gelisim siirecinin bir iiriinii ise de, ka-
pitalizm gercek kimligine onunla birlikte kavustu. Tekelle birlikte ka-
pitalizm, bir egilim olmaktan ¢ikarak bir olgu haline doniistii. Tekeli
yaratan siireg, bizzat tekel tarafindan yeniden orgiitlenerek tamamlan-
di. Baska bir deyisle alt yapidaki bu degisim, {ist yapida (devlet, hu-
kuk sistemi, ideoloji v.b.) bir degisimle tamamlandi. Artik s6z konusu
olan, kapitalistlesme siireci degil, kapitalizmin egemenlik siirecidir.

Bu siireci belirleyen temel olgular sdyle siralayabiliriz:

1- Baglangicta kapitalist gelismenin bir “araz”1 olarak goriilen te-
keller, sanayinin tiimiine yayilarak ekonominin ana unsuru haline gel-
diler. Bu siire¢ sadece sanayide ger¢eklesmedi; mali sektorii (bankalar,
finans kurumlar1 vb.) de i¢ine aldi. Siire¢, sanayi sermayesi ile mali
sermayenin i¢ i¢e gectigi mali oligarsinin olusumuyla tamamlandi.
Burada mali sermaye, olusan bu tekelci yapinin sadece bir unsuru de-
gil, pratikte binlerce 6rnekte goriildiigii gibi ( ki mali sermaye sanayi-
deki tekelci isletmeleri bile iflasa stiriiklemeye muktedirdir) sistemin
devindirici (aynt zamanda en zayif halkasi) giicii, bas aktoridiir. Ka-
pitalizmde egemenligin, zorun, bagimsizligin ve 6zgiirliigiin alanini
belirleyen, mali sermayenin bu listiinligiidiir.

2- Kapitalizm meta iiretiminde bir biiyiime ve pazarda bir genisle-
me olmadan var olamaz. Gitgide biiyliyen ve ekonominin tiimiinii kap-
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sayan meta liretimi i¢in “her giin daha fazla siiriim alanlar1 ve tiikketim
pazarlart bulma zarureti, burjuvaziyi yer kiirenin her yanina seferber
etmektedir. Burjuvazi her yerde yuvalanmak, ¢oreklenmek, iliskiler
kurmak ve her yeri kar getirir duruma sokmak zorundadir.”

Tekel, olaganiistii bir biiyiikliik ve genislige kavusan meta iiretim
ve dagitimini birbirinden kopuk, daginik ve yalitik bir siire¢ olmaktan
cikararak baslangicta ulusal, giderek uluslararasi bir pazarda birlesti-
rir. Bu “ulusal pazar” sadece ekonomik faaliyetin gerceklestigi bir alan
degil, tekelci egemenligin de ilk bigimidir.

3- Ulusal pazarin olusum siireci, ayn1 zamanda kapitalist devletin
orgiitlenis siirecidir. “Burjuvazi kendisini bundan bdyle, yerel capta
degil, ulusal ¢apta orgiitlenme ve ortalama ¢ikarlarina genel bir bigim
verme zorunlulugunda goriir. Bu genel bi¢cim devlettir.” Ve * burjuva-
zinin hem i¢, hem de dis amagla miilkiyetlerinin ve ¢ikarlarinin kar-
silikli glivencesi i¢in zorunlu olarak benimsedigi bigimden baska bir
sey degildir.”

4- Toplumun ekonomik-politik yagsamindaki bu degisime, toplumun
smifsal yapidaki bir degisim eslik eder. Tekellesme siirecine kosut
olarak isci smifi serpilip gelisir. Burjuvaziyi tekeller hegemonyasinda
birlestirip orgiitleyen siirec, her ne kadar iiretimdeki yogunlasma- te-
kellesme-, is¢i yogunlagsmasindan daha hizli olsa da, toplumun diger
kesimlerinin is¢i smifi etrafinda toplanmaya zorlandigi bir toplum-
sal kutuplasmada ifadesini bulur. Emek-sermaye ¢eliskisi, toplumsal
ilerlemenin merkezine oturur. Siif savasimi ekonomik- demokratik
(Ingiltere’de Chartist hareketi, 8 saatlik is giinii miicadelesi vb.) bi-
cimlerden acik siyasi (1830 Lyon ayaklanmasi, 1848 Fransiz devrimi,
1872 Paris komiinii vb.) bigimlere dogru yol alir. Bu, ayn1 zamanda
kapitalist egemenlik altinda yeni bir siirecin de baslangicidir. Kapita-
lizm kendini o6rgiitlerken, kendi “mezar kazicilar1”nin da birlesmesi ve
orgiitlenmesi olanaklarini da ¢ogaltir.

5- Kapitalizm, i¢inde hareket ettigi daginik ve yalitik siirecleri ge-
nel gelisimin bir parcasi olarak ¢ogaltir ve birlestirir. Bu durum, iiretim
tekniginin gelismesi i¢in de boyledir. Rekabet ve asir1 kar diirtiisiiniin
hizlandirdig1 teknik gelisme meta tiretiminin biiyiik isletmelerde —bir
cok tiretim kolunun bir isletmede toplanmasi- entegre isletmeler- top-
lanmas1 ve biiylimesine olanak saglayarak tekelci siirecte bir kaldirag
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islevi goriir. Isletmelere asir1 kar olanag: saglayarak rekabetin bu is-
letmeler lehine sonuclanmasina ve tekellesme siirecinin hizlanmasina
olanak saglar.

Tekellesmeyi hizlandiran kosullardan biri olarak siirecte yer alan
“teknik gelisme”

tekellesmeyle birlikte tekelci rekabetin ve tekel kdrinin ana unsuru
haline gelir. “Tekeli yaratan rekabet” eski “masumiyetini” yitirerek,
tekeli yok eden rekabete doniisiir. Rekabet, tek tek isletmeleri etkile-
yen bir sorun olmaktan ¢ikarak ulusal ekonomiyi etkileyen bir sorun
halini alir. Ayni, ya da birbirini tamamlayan is kollarindaki tekelci bir-
lesmelerin olanakliligi, rekabetin bu tekelci yikict karakterinde aran-
malidir. Bu birlesmeler, ¢ogu zaman iki savas arasindaki barig giri-
simleri gibidir ve bagka rakipleri yok etmek i¢in bir hazirlik ve giic
birikimi saglarlar. Kapitalizmde iiretim tekniginin gelisimi ve rekabet-
teki kesintiler gegici, teknik gelismenin siirekliligi ve rekabetin artan
yikiciligr mutlaktir.

Teknik gelisim ve rekabetin kapitalist ekonomideki rolii, sadece
bunlarla sinirli degildir. Teknigin artan hizla ilerlemesi ve kar hirsinin
kosullandirdig biiyiiyen rekabet, kesintili kapitalist gelisimin de ana
unsurlaridir. Temelinde teknik gelismenin bulundugu kar oranlarinin
diisme egilimiyle birlikte asir1 meta iiretimi, kapitalist ekonominin
farkli alanlar1 arasindaki uyumsuzlugu, kargasay1 ¢ogaltarak bunalim-
lara, krizlere yol agar. Krizler kapitalist gelisimin esitsiz karakterlerini
bliytittiigli gibi, onun kesintili gelisiminin de maddi temelini olusturur.
Baslangigta, ekonominin bir ya da birkag alanini etkileyen bu krizler,
meta ekonomisinin sadece ulusal 6lgiide degil, uluslararasi 6lgiide bii-
ylimesi ve yayginlasmasi, bagka bir deyisle, tekelci yapiin ve mali
oligarsinin etkinliginin artmasina paralel olarak o ol¢iide sarsici ve
yikict olurlar. Bu dongiisel krizler ayni1 zamanda kapitalist ¢iiriime ve
cokiisiin gerceklesmesine isaret ederken, bu ¢okiis esas olarak baska
faktorlerin de ( sinif miicadelesi- 6znel etken) devreye girmesine bagli
oldugundan,dongiisel krizler ¢ogu zaman kendini onararak bir biiyii-
meye de yol agarlar.

Sermaye Ihrac1 ve Emperyalist Orgiitlenme

Buraya kadar kapitalist gelisim siirecinin ana 6zelliklerini ele ala-
rak meta lretiminde olaganiistii bliylime ve yogunlasmayla birlikte
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ulusal pazarin olusumunu, rekabetin tekele doniistimiinii, ulusal pa-
zarin tekeller tarafindan boliisiim siirecini ve bu siirecin nasil tekelci
egemenlikle tamamlandig1 gergegini ele aldik.

Bu siireg hi¢bir yerde ve hicbir zaman yalitik bir sekilde salt ulusal
pazarlarla siirli olarak siiremezdi ve stirmedi.

Kapitalist ekonomide “I¢ Pazar” zorunlu olarak dis pazara baglidur.
Bunun dogal sonucu olarak da i¢ pazarin tekelci boliisiimii, zorunlu
olarak dig pazarin -uluslararasi pazar- tekelci boliisiimiiyle tamamlanir.
Kapitalist siirecte i¢-ulusal pazarin, dig-uluslararasi pazara bu baglhligi
sadece biiyliyen ve merkezilesen sanayi iiretiminin gereksinimlerinin
tamamen ya da biiylik ol¢lide i¢ pazardan karsilanamamasi ya da ola-
ganiistii 6l¢iilere dogru yol alan meta iiretiminin dis pazara gereksinim
duymasi1 nedeniyle degil (bu iki nedene bagli bir uluslararasi pazar,
kapitalizm 6ncesi somiirge bi¢imlerinde az ¢ok olusmus durumdadir.),
esas olarak gittik¢e biliylimek zorunda olan yeniden {iretim siirecini
giivence altina alan egemenlik sisteminin olusturulmasi nedeniyle zo-
runludur. Emperyalizm, bu zorunlulugun 6rgiitlenmesidir.

Esitsiz gelisim ve rekabet yasalar altinda bu zorunluluk iki temel
unsur iizerine yiikselir: Bunlardan birincisi, tekellesmenin giderek ar-
tan bir sermaye fazlasi yaratacak diizeye ylikselmesi - ki bu mali ser-
maye Onciiliiglinde bir tekelci yapinin olusmasi demektir- ikincisi ise,
ayni1 siirecin bir devami olarak iilkeler arasinda gelisim farkliliklarinin
olugmas1 ve bunun birkag iilkeyi one ¢ikaracak bigimde asir1 dlgiilere
varmasidir. Bagka bir deyisle, tekelin emperyalizme doniisiimiidiir. Bu
da gosteriyor ki emperyalizmi ve tekeli yaratan siire¢ bir ve aynidir.
Lenin’in “Emperyalizm, kapitalizmin tekelci evresidir.” 6zlii tanimi
tam da bunu anlatiyor. Lenin’in de belirttigi gibi bu tanim 6zlii, ama
eksiltir. Cilinkii bize emperyalizmin tam olarak ne oldugundan ¢ok,
onun nasil olustugunu anlatir.

Emperyalizmin ne oldugu ise, ancak onu tekel 6ncesi bi¢cimlerin-
den ayiran temel ayirt edici 6zelliginin, yani sermaye ihracinin ne
oldugu irdelenerek belirlenebilir.

Emperyalizm tarihi, somiirgecilik tarihi kadar eskidir. Ortagag im-
paratorluklarina kadar uzanir. Buradaki emperyalizm, gii¢lii impara-
torluklar tarafindan silah zoruyla fethedilen tilkelerin zenginliklerinin
yagmalanmasi ve diizenli hara¢ toplamaya dayali bir emperyalizmdi.



22 Emperyalizmin Yiizyil S6z ve Eylem

Feodal toplumun ¢oziiliis, kapitalist ekonominin olusum siirecinde
ise, emperyalizm somiirgelerin hammadde kaynaklarinin yagmalan-
mast1 ve gittik¢e artan sanayi metas1 ihracina dayaniyordu. Kapitalist
emperyalizm ise, biitlin bu daha 6nceki yagma ve somiirii bi¢imlerinin
yaninda ve onlarin iistiinde sermaye ihracini koyarak koklii bir donii-
stimii gergeklestirir. Artik somiirge fetihleri sadece eli silahli ordularla
degil, bunun yaninda ve esas olarak “eli parali” ordular vasitasiyla ve
sermaye ihraci yoluyla ger¢eklesir. Bu, ayn1 zamanda diinya ¢apinda
meta ihracina dayali eski kapitalist ig boliimiiniin {izerinde sermaye
ihracina dayal1 yeni bir ig boliimiiniin olugsmasidir.

Diinyanin tekelci gruplar ve tekelci devletler arasinda hem “pazar”
ve hem de toprak bakimindan béliisiimiine dayanan bu yeni is boliimii,
sermaye ihracinin iki temel bi¢imi lizerinden gergeklesir:

Bu bi¢imlerden birisi “dogrudan yatirirm” diye adlandirilan, tekelci
gruplarin diger llkelere yaptiklart yatirnmlardir. Ucuz isgiiciine eris-
meyi saglayan bu yatirimlar en basta asir1 kar ve sermaye birikimiyle
birlikte rekabet savaginda onemli bir avantaj saglayan enerji ve ham-
madde kaynaklarinin ele gegirilmesine yoneliktir.

1880’lerde baslayip biiyiik bir hizla siiren diinya pazarinin bu tarz-
da bir paylasimi 1. savas oncesinde biiyiik 6l¢iide tamamlanmisti. Giz-
li ve acik anlagmalarla olusan konsorsiyumlar temel sanayi dallarini
-elektrik, petrol, demir-gelik, ¢inko, kursun vb.- kendi aralarinda bo-
lismiislerdi. Bu anlagsmalar sadece bilinen kaynaklar1 degil, tekelci
konumu korumak ve gelecek rekabet savasinda iistiinliigii elde tutmak
amaciyla muhtemel kaynaklar1 da iceriyordu.

Diinya pazarmin bu béliisiimiinden en biiyiik pay1 elektronik sa-
nayinin 19.yy. sonu, 20.yy. basinda ortaya ¢ikan devrim niteligindeki
gelismeye dayanan Alman ve Amerikan konsorsiyumlar elde ettiler.
Boylece rekabet savasinda énemli bir avantaja doniiserek tekeli bii-
yliten ve saglamlastiran teknik gelisme, kendi gelisim kosullarini da
yaratl.

Diinya pazarinin paylasimi, bu paylasimda yer alan tekelci grup-
lar arasindaki rekabete en azindan bir siire i¢in ara verirken bir biitiin
olarak ekonomik faaliyet icinde rekabet, etkisini biiyiiterek siirdiirdii.

Diinya pazarinin bu boliisiimii, ayn1 zamanda tekelci gruplar ara-
sinda olusan bir gii¢ dengesinin de ifadesidir. Daha biiyiik bir serma-
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yeye hilkkmeden daha miikemmel isletmeler, rekabet ve boliistiimde her
zaman daha avantajli konumda yer aldilar. Ornegin 1907°de Alman
AEG ile Amerikan General Electric arasinda elektrik sanayi pazariin
boliistimiinii diizenleyen anlagsmada aslan pay1 Alman AEG alirken,
(ABD ve Kanada General Electric’e birakildi; Avusturya, Rusya, Hol-
landa, Danimarka, Tiirkiye ve Balkan Ulkeleri Alman AEG nin oldu).
Petrol alaninda Amerikan Standart Oil ile Alman Deutsche Bank’in
onderligindeki konsorsiyum arasindaki paylasim ezici bir bigimde
Standart Oil lehine sonuglandi.

Diinyanin tekelci gruplar arasindaki bu boliistimii; ayn1 zamanda
sermaye yogunlagsmasinin, teknik donanim ve rekabetin yeni bir diize-
yini ifade eder ki bu, tekellesmenin yeni bir diizeyidir. Tekellesmenin
bu yeni diizeyini belirleyen, tekelci gruplarin ulusal pazar {izerindeki
konumlar1 degil, uluslararasi pazar {izerindeki konumlaridir. Bu yeni
konum ayn1 zamanda diinya ¢apinda kapitalist gelisim diizeyinin gos-
tergesidir.

Uluslararasi pazarin olusumu ve boliisiimii her ne kadar ulusal pa-
zarin olusumu ve boliimii tarafindan oncelemis goriinse de, siire¢ bir
biitiindiir. Bagka bir deyisle ulusal pazarin olusumunu ve boliistimiinii
belirleyen etmenler (iiretim ve sermayenin yogunlagmasi ve merke-
zilesmesi, teknik donanim rekabet vb.), uluslararasi pazarin olusum
ve boliisiimiinii de belirler. Yeniden paylasim, hangi nedene dayanirsa
dayansin, bu etmenlerin bir veya bir kagcinda meydana gelebilecek bir
degisimin sermaye ve gii¢ dengelerinde yaratacagi farklilasmanin ka-
¢milmaz sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu da bize, kapitalizmi sarsan ve
devindiren siirecin bir ve ayn1 siire¢ oldugu sonucuna vardirir.

Diinyanin ekonomik ve toprak bolgelerine ayrilarak bolinmesi,
baska etkenler (sinif miicadelesi, bagimsizlik¢r girisimler) dikkate
alinmasa, salt ekonomik bakis acisindan da diinyanin siyasi boliisii-
miinli zorunlu kilar. Clinkii sermayenin gelecegi, karin bir kez elde
edilmesinde degil, onun stirekliliginin giiven altinda alinmasindadir.
Sermayenin ele gegirdigi alanlarin, imtiyazlarin giiven altina alinmasi,
rakiplerle girisilecek rekabetin etkilerinin ve her seyden dnemlisi si-
nif miicadelesinin yikici etkisinin bertaraf edilmesi, ancak uluslararasi
alana yayilan bir orglitlenmeyle saglanabilir.

Dogrudan sermaye ihraci yoluyla olusan tekelci yapilar ve kurulan
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iligkiler, kapitalist sistemin diinya capindaki emperyalist 6rgilitlenme-
sinde 6onemli bir rol oynasa da, bu orgilitlenmenin gerceklesmesi ser-
maye ihracinin en etkili ve sonug alic1 bi¢cimi olan mali sermaye ihract
(devletten devlete ya da devlet glivencesinde verilen borglar, krediler,
sendikasyon kredileri vb.) yoluyla gergeklesir.

Askeri iggale dayali somiirgecilik, bilinen en eski somiirge yonte-
midir. Mali sermaye marifetiyle sermaye ihraci yoluyla diinyanin em-
peryalist devletler arasinda boliistimii, bu eski yontemi dislamamakla
birlikte, yeni iliski ve bagimlilik bi¢imleri yaratarak eski somiirgecilik
sistemini, esas olarak sermaye hareketi iizerinden, yeni bir bagimlilik
iligkisi yaratarak yeniden diizenler.

Emperyalizmin ayirt edici 6zelliginin “sanayi sermayesinde degil ,
ama tiimiiyle mali sermayede” oldugunu vurgulayan Lenin, mali ser-
maye ihracinin belirleyici rol iistlendigi bu siireci s0yle 6zetliyor: “Ka-
pitalizmin bugiinkii asamas1 (emperyalizm y.) bize gosteriyor ki kapi-
talist gruplar arasinda diinyanin ekonomik yonden boliisiilmesi esasina
dayanan bazi iliskiler dogmakta, buna paralel ve bagli olarak da siyasi
gruplar, devletler arasinda diinyanin toprak bakimindan boliisiilmesi
sOmiirge savast “ekonomik deger tasiyan topraklar i¢in miicadele”
esasina dayanan bir takim iliskiler kurulmaktadir.” ... “Kapitalistler
diinyay1 paylasiyorlarsa, bunu kendilerinde bulunan hain duygulardan
otiirli degil, ulagtiklar1 yogunlagsma derecesi kar saglamak i¢in kendi-
lerini bu yola bagvurma zorunda biraktigi i¢in yapiyorlar. Ve diinyayi,
mevcut “sermayeleri”, “giicleri” oraninda paylasiyorlar, ¢ilinkii kapi-
talizmin ve meta tiretim sisteminin mevcut oldugu bir ortamda daha
baska bir paylasim sekli s6z konusu olamaz”. (Lenin- Emperyalizm,
Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi- Sol yay. sh.-94)

Bu tiirden iliskiler, emperyalist lilkeler ve bu iilkelerin mali grupla-
rinin var olan somiirgelere ya da somiirge adayi tilkelere borg ve kredi
adi altina giren mali sermaye yoluyla olusturulur. Mali sermayenin her
borg-kredi iliskisi, ayn1 zamanda bu borg- krediyi veren emperyalist
tilke ile alan iilke arasinda bir antlasmadir. Bu antlasmalar, borcu veren
tilke ile alan iilke arasinda borg karsilig1 elde edilecek rant1 diizenleyen
basit ekonomik anlagmalarin ¢ok 6tesinde, borg veren iilkeye bir ta-
kim ayricaliklar, imtiyazlar saglayarak iliskileri ekonomik alandan po-
litik, askeri ve diplomatik alana tasirlar. Bu anlasmalar, her borg-kredi
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iligkisinde yenilenmekte; bor¢ alanin bor¢ verene, yani somiirgelerin
emperyalist iilkelere bagimliligini yenileyerek derinlestirmektedirler.
Bu anlagmalarin 6nemli bir 6zelligi de kredinin énemli bir kisminin
krediyi veren iilkeden yapilacak satin almalarda kullanilmasidir. Bu
yolla sermaye ihraci, ayn1 zamanda meta ihracinin hizlanmasimin da
kaldiraci olur.

Mali sermaye ihraci, somiirgelerde yeni bir iligki sistemi yaratirken
ayni zamanda emperyalist devletlere, bu iilkelerdeki kapitalist geli-
sim siirecini belirleme olanagini da verir. Baslangicta biiyiik 6l¢iide
somiirgelerde kapitalist alt yapinin olusturulmasina yonelik (olan )
sermaye akisi, giderek bu alt yap1 iizerinde bagimli —ithal ikameci-
bir ekonominin olusumunu saglayarak bu ekonomileri kapitalist zinci-
rin bir halkasi olarak orgiitler. Bu orgiitlemede belirleyici ilke giictir.
Ekonomik, askeri ve siyasi glictiir.

Sermaye ihraci sadece somiirgelere, gelismemis tilkelere yonelmez;
Lenin’in de belirttigi gibi “mali sermaye, ekonomik ve uluslararasi
iligkilerde o kadar 6nemli ve biiytik bir giigtiir ki, politik anlamda tam
bagimsizliga sahip devletlere bile boyun egdirebilir; zaten egdirmek-
tedir de.”(age.-sh.-102)

Emperyalist devletler somiirge savasindan miimkiin olan en biiytik
pay1 alabilmek i¢in aralarindaki rekabeti sadece somiirge iilkelerle si-
nirh tutamazlar; tersine bu amaglarina en ¢ok rekabeti birbirine karsi
orgiitleyerek ulasabilirler. Gelismis iilkeler arasindaki sermaye ihra-
c1, bu rekabetin orgiitlenmesidir. Bu olmadan, rakipleri bizzat kendi
iilkelerinde denetim altinda tutacak bagimlilik iligkileri olugmadan,
boliistilmis topraklarin rakiplerden koparilmasi olanaksizdir. 1900°le-
rin basinda, eski sémiirgeci birer devlet olan Ispanya’nin, Portekiz’in,
Hollanda’nin, Belgika’nin bagina gelen tam da budur. 2. Savas sonrast
konumlariyla savas maglubu Japonya ve Almanya’nin, sermaye ihra-
cinin bu bigimi ile bagimlilik zincirine eklenmeleri bir bagka ornektir.

Sermaye ihracinin belirleyici etkisi altinda, diinyanin sayili tekelci
gruplar ve devletler arasinda hem pazar ve hem de toprak bakimindan
boliisiilmesi, kisa stirede (1880-1914) ve olagan iistii bir hizla -ki bu
hiz sermaye yogunlasmasinin diizeyinin de bir gostergesidir- tamam-
lanmasiyla emperyalizm bir diinya sistemine dontistii.

Bu doniisiim salt ekonomik olgularla agiklanamaz. Tersine bu do-
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niigiim esas olarak, sinif savagimi tarafindan belirlenir. Emperyalizmin
bir “celiski ihrac1”, bir “i¢ savas ihrac1” olarak nitelendirilmesi bu ger-
cegin farkli anlatimindan baska bir sey degildir.

Emperyalist doniisiime yon veren karin elde edilmesi, arti-degere el
konulmastyla saglanir. Buraya kadar siire¢ ekonominin basit kurallari
cergevesinde igler ve ona yon veren esas etken ekonomik zordur. An-
cak, siirece yon veren arti-degerin sermayeye doniismesi ve bu serma-
yenin belirli ellerde bir yogunlagsma noktasina varmasi (ki bu yogun-
lagsma sermaye ihracinin temel kosuludur), ekonomik zorun yaninda
ve lstlinde politik zorun orglitlenmesiyle gerceklesir. Emperyalizm,
bu politik zorun ulusal ve uluslararasi diizeyde orgiitlenmesidir..

Emperyalizm, bu haliyle sadece sinif miicadelesinin bir tiriinii de-
gil, ayn1 zamanda bu miicadelede yeni bir donemin de baglangicidir.

Bu yeni donemi belirleyen, sadece burjuva smifi egemenliginin
uluslararasi bir karakter (emperyalizm) kazanmasina paralel olarak
isci sinifl hareketinin de uluslararasi bir karakter kazanmasi, sinif ¢e-
ligkileri ve siniflar arasi ¢atismanin yatay ve dikey olarak biiylimesi
degildir; ayn1 zamanda toplumun diger katmanlarini (emekg¢i kesimle-
r1) somiirgelerdeki anti-somiirgeci halk hareketlerini kucaklayarak ge-
nislemesi ve keskinlesmesidir. Lenin’in emperyalizmi ayn1 zamanda
“can ¢ekisen kapitalizm” olarak tarif etmesi, sinif miicadelesindeki bu
yeni donemin ¢arpici bir ifadesidir.

Emperyalizm somiiriiyii, is¢i sinifindan emekg¢i kesimlere ve so-
miirge halklarina yayarak sinif miicadelesinin yiikselmesi ve sinif
ittifaklariin olugmasi i¢in uygun bir zemin yaratmakla kalmaz ayni
zamanda is¢i sinifinin birligini bdlen, emekgilerin ve somiirge halk-
larin is¢i siifi etrafinda birlesmesini engelleyen olgular1 da gelistirip
giiclendirir. Bu olgularin en basinda ticret farklilastirilmasi ve imti-
yazli gruplar yaratma yoluyla sinif hareketinin béliinmesi yer alir. Uc-
ret farklilastirilmasi, esas olarak somiirgelerin agir1 somiiriilmesinden
elde edilen karin bir kisminin emperyalist {ilkelerdeki is¢i sinifina ak-
tarilmasiyla simif i¢inde ayricalikli bir katmanin olusturulmasidir. Bu
olusum, somiirgelerden toplanan gd¢men is¢ilerin en diislik licret ve
en avantajsiz, en agir islerde ¢alistirilmasiyla siif icinde olusturulan
ve en altta bu gd¢men iscilerinin oldugu, asagidan yukariya dogru im-
tiyazlart artan bir katmanlagsmanin olusturulmasiyla tamamlanir. Bu
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yontemlerle olusturulan “is¢i aristokrasisi” burjuva devletin politik
destegiyle isci hareketinde sadece bir boliinme yaratmakla kalmaz,
ayn1 zamanda burjuva ideolojisini is¢i hareketi igcine sokarak, burjuva-
zinin siif i¢inde en 6nemli dayanagini olusturur.

Uluslararasi is¢i hareketinde ilk ciddi boliinmenin (2. Enternasyo-
nal’in ithaneti) emperyalist doneme denk diigmesi sinif hareketinde bu
boliinmenin tesadiifi ve gecici bir olgu olmadigini, tersine emperyalist
gelisim ve politikanin is¢i sinifi igine sizmasinin ve orgiitlenmesinin
bir sonucu oldugunu gostermektedir.

Kapitalizmin Diinya Egemenligi: Emperyalizm

Emperyalist gelisim siirecini iki ana evrede incelemek olanakli g6-
runuyor:

Birinci evre: 1880—1945 arasindaki donemi kapsayan, kisaca Em-
peryalist olusum ve paylagim siireci olarak niteleyebilecegimiz siireg-
tir. Bu donemi karakterize eden iki olgudan biri, emperyalist yayilma;
digeri, smif ¢eliskilerinin ve sinif miicadelelerinin keskinlesmesi ve
bunun sonucunda kapitalizmden komiinizme diinya ¢apinda devrimci
doniislim siirecinin baslamasidir.

1880’11 yillarda baslayan ekonomik-politik ve toplumsal degisim
stirect, tarthin ondan onceki hi¢bir doneminde goriilmeyen bir hiz ve
yogunluga sahipti. Eskiden, on yillarda kat edilen yol simdi, sanki bir
giinde kat ediliyor gibiydi. Gelismenin hiz1 o 6l¢iide bas dondiirticliy-
dii ki, konuyla uzmanlik 6l¢iisiinde ilgilenenler dahil, hi¢ kimse olan
biteni tam olarak agiklayamiyordu. Ancak 20. yy sonunda gelisme va-
racag yerlere vardiginda ne olup bittigi net olarak anlasilabildi.

Ekonomide ve toplumsal yasamdaki bu hizli gelismeler, yeni giig-
leri diinya sahnesine ¢ikarirken, o ana kadarki giic dengelerini de al-
tiist ediyordu. Her sey; ekonomik tistlinliik, askeri {istlinliik, diplomasi,
devletlerin egemenlik bigimleri, devletlerarasi iliskiler, sinif iligkileri,
ittifaklar, gli¢c dengelerine bagli olarak degisiyordu.

Smuf ¢atigmalart bir yana*, Emperyalist sistem i¢inde yiikselen
giiclerle, gerileyen gii¢lerin ¢catigsmasi diinyay1 yeni bir paylagim sava-
sina dogru siiriiklityordu.

Asagidaki tablo gii¢ iliskilerindeki bu hizli degisimi net olarak or-
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taya koymaktadir.
Demir/Celik Uretimi
1890 1900
ABD 9,3 10,3
Britanya 8 5
Almanya 4,1 6,3
Fransa 1,9 1,5
Rusya 095 2.2
Japonya 0,02
Italya 0,01 0,11

Milyon ton

1910
26,5
6,5
13,6
3.4
3,5
0,16
0,73

31,8
7,7
17,6
4,6
4,8
0,25
0,93

1913

Tablo -1

1920
423
9,2
7,6
2,7

28,8
7,4
11,3
9,4

0,84
0,73

2,3
1,7

Enerji Tiiketimleri- Komiir esdegeri milyon metrik ton

ABD
Britanya
Almanya
Fransa
Rusya
Japonya
Italya

1890

147
145
71
36
10,9
4,6
4,5

1900
248
171
112
47,9
29
4,6

5

1910 1913
483 451
185 195
158 187
55 62,5
40 49,4
15,4 23
9,6 11

1920 1928
694 762

212 184

159 177

65 97,5
34 55,8
143 24

Nispi Perspektifle Toplam Sanayi Potansiyeli-1900=100

ABD
Britanya
Almanya
Fransa
Rusya
Japonya
Italya

1880
46,9
73,3
27,4
25,1
24,5
7,6
8,1

1900
127,8
100
71,2
36,8
47,5
13
13,6

1913
298,1
127,2 135
137,7 158
573 82
76,6 -
25,1 45
22,5 37

533

1928

1938
528
181
214
74
88
46

1928
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1938
28,8

10,5

23,2

6,1

7
2,3

Tablo-2
1938
697
196
228

84

96,5
27,8

Tablo-3
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Diinya imalat Veriminde Nispi Paylar % Tablo-4
1880 1900 1913 1928 1938
ABD 14,7 23,6 32 393 31,4
Britanya 22,9 18,5 13,6 99 10,7
Almanya 8,5 13,2 14,8 11,6 12,7
Fransa 7.8 6,8 6,1 6 4.4
Rusya 7,6 8,8 8,2
Italya 2,5 25 24 27 28
Kaynak; Biiylik Gili¢lerin Yiikselis ve Cokiisleri- Paul Kennedy-
Tiirkiye Is Bankasi Yay.- Sayfa 250-51 tabl-15-16-17-18

Bu tablolar Italya ve Japonya’da daha az olmak iizere, Almanya
ve ABD’nin hizli bir biiyiime siirecinde oldugunu, Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin tersine bir gerileme i¢inde oldugunu gosteriyor.

Siirece daha yakindan bakarsak, Ingiltere 1880’lerde diinyanin en
biiylik somiirge imparatorluguydu. Somiirgeleri hemen her kitaya ya-
yilmisg durumdaydi. Bu, ayn1 zamanda da diinyanin en biiytlik askeri
giicii oldugu anlamina geliyordu. Daha 1880’de diinyanin en biiyiik
denizasin filosuna ve donanma giiciine sahipti. Sterlin, diinya para-
st olarak islem goriiyordu. Ama 1900’li yillarin sonuna gelindiginde
Ingiltere’nin iistiinliigii, hizla biiyiiyen ABD ve Almanya karsisinda
sarsintidaydi. Ingiliz sanayi iiriinleri, sahip oldugu sémiirgeler ve elde
tuttugu Cin pazari hari¢ hemen her yerde Almanya ve ABD’nin giim-
riik duvarlarma carpryordu. Ingiltere, 1880°de diinya imalat sanayi
iretiminin % 22,9’unu elinde tutarken bu rakam 1913’de % 13,6’ya
diismiistli. Diinya ticaretindeki pay1 ise % 23,2’den, 1914°de 14,1’e
diismiistii. Ingiliz sanayii belli dallarda (demir, koémiir vb.) hala iistiin-
liigii elinde tutsa da, toplam sanayi giicli agisindan ABD ve Alman-
ya’nin gerisinde kalmisti. Ingiliz sanayinin bu gerilemesinin yanin-
da sikint1 yaratan ¢ok daha 6nemli konu, somiirge imparatorlugunun
korunmasiydi. Ge¢mis biitiin somiirge miicadelesi boyunca Rusya ve
Fransa, ingiltere’nin en ciddi rakipleriydi ve bu rakiplerle birgok ciddi
somiirge savaslar1 vererek Imparatorlugunu kurmustu. 1890’larda in-
giltere’nin karsisinda sadece bu eski rakipler yoktu. Ingiltere, Fransa
ve Rusya’dan daha giiclii rakiplerle kars1 karsiyaydi. Somiirgeleri bu
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yeni rakiplerin tehdidi altindaydi. Ingiltere i¢in Rusya uzak doguda
hala bir tehditti. Japonya’nin uzak doguda bir gii¢ olarak ytikselisi
Ingiltere’yi Rusya’dan daha fazla kaygilandirtyordu. ABD, Kanada
ve Latin Amerika’daki diger Ingiliz sémiirgeleri igin baska bir teh-
dit kaynagrydi. Ozellikle Avrupa’nin bagrinda yiikselen Almanya
hepsinden daha énemli bir tehlike habercisiydi. Ingiltere hemen her
cepheden hirpalaniyordu. Birlesik Devletlerle Venezuela ve Ingiliz
Guyana’s1 yiiziinden c¢atigmaya girmis, Gliney Afrika’da kars: kar-
stya gelmislerdi. Fransizlarla Afrika, Rusya’yla Hindistan’da catis-
malar yaganmisti. 1905°de Japonlarin Rusya’y1 maglup etmesi, uzak
doguda Ruslarin yerini Japonlarin aldiginin gostergesiydi. Kisacasi
Ingiltere savunmadaydi; ordu ve donanmayla surlarini tahkim etmek
zorundaydi. Sorunlar1 giderek artiyor, giicii ise geriliyordu. Fransa da
Ingiltere’den farkl1 degildi. 1880’lerde diinyanin 2. giiclii somiirgeci
iilkesiydi ama o da tipk1 Ingiltere ve Rusya gibi yeni yiikselen giicler
karsisinda savunmadaydi. Fransa’nin yani baginda Almanya’nin yiik-
selisi Fransa’nim isinin Ingiltere’den daha zor oldugunu gdsteriyordu.

Fransa kapitalist siirece Ingiltere gibi erken giren iilkelerdendi.
Ama ayn1 zamanda sinif ¢atigmalarinin da en keskin oldugu iilkeydi
(monarsiyle siiren miicadeleler, is¢i sinifinin 1830 Lyon ayaklanma-
s1, 1848 devrimi ve Fransa’y1 idam sehpasina tasiyan 1872 Paris Ko-
miinii) ve biitiin bunlar Fransa’nin istikrarh bir gelisme saglamasini
engelliyordu. Yine de Fransa 20. yy sirasinda giiglii bir bankacilik ve
demir-¢gelik sanayi, demir ve komiir rezervlerine sahipti. 20 yy. ba-
sinda diinya otomobil sanayinin lideriydi. Mali faktoriiniin giigliiliigii
sayesinde dis yatirimlar 1914°de 9 milyar dolara ulasmisti. Fransa
ayni zamanda bu déonemde Avrupa’nin en ¢ok bor¢ veren tlkesiy-
di. Rusya biiyiik 6l¢iide Fransa’dan aldigi borglarla ayaklar: tistiine
duruyordu. Fransa bu yolla hem Rusya’y1 denetim altina alma, hem
de onu Ingiltere’ye ve biiyiik bir hizla giiclenen Almanya’ya kars
kullanma olanagini elde ediyordu.

Ingiltere-Fransa arasindaki sémiirge savaslari bu iki iilke tarihinde
onemli bir yer tutmakla birlikte 6zellikle 1882°de Ingiltere’nin Mi-
sir’1isgal etmesiyle daha da keskinlesmisti. Iki iilke 1884—1890 yilla-
r1 arasinda pek ¢cok cephede (Kongo, Bat1 Afrika, Siyam (Tayland) ve
Nil Vadisi) kars1 karsiya geldiler. Fransizlar bu savaslarin pek ¢ogun-
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da geri ¢ekilmek zorunda kalsalar da, bu savaslardan giiclii bir kara
ve deniz giiciine sahip olarak ciktilar.

1990°1ii yillarin sonlarinda tipki Ingiltere gibi Fransa da bir ge-
rileme siirecindeydi. (tablo-1,2,3,4) 1913’¢ gelindiginde 6zellikle
Almanya’nin yiikselisi karsisindaki bu gerilik daha da ¢arpiciyda.
1913’te Almanya’nin GSMH’s1 Fransa’nin% 40’1 civarindaydi. Bir
yil sonra, 1914°de ise bu oran yiizde 50’ye ¢ikmisti. Demir, ¢elik ve
kimya sanayi alaninda ise Almanya’dan oldukc¢a geride kalmaist.

Ingiltere ve Fransa’nin konumlarindaki bu nispi gerileme ve so-
miirge savasinda savunma konumlari, aralarindaki rekabeti bir kena-
ra birakarak bu yeni siirecte miittefik olarak yer almalarini kosullan-
dirmisti. Gelismeler emperyalist diinyanin ekonomik olarak en geri
iilkesi Rusya’y1 (1914’te dahi niifusun ancak yiizde 1.75°1 sanayide
istihdam ediliyordu) - yiizyillik bir ingiliz-Rus ¢atismasinin ardin-
dan- Ingiltere ve Fransa’nin yanma itiyordu. Ciinkii Rusya Alman-
ya’nin Avrupa’da yiikseliginin Fransa gibi dogrudan tehdidi altinday-
di. Bu gelismeler savasin “itilaf” cephesinin (ingiltere, Fransa, Italya,
Rusya-sonrada Romanya, Yunanistan, ABD itilaf cephesine katildi-
lar) savastan dnce olustugunu gosteriyordu.

Basta ABD ve Almanya olmak iizere, Japonya ve italya hizl eko-
nomik, politik ve askeri agidan gelisme ve giiglenme siiregleriyle
mevcut statilyii zorlayan iilkelerdi. italya, emperyalist siirece 1871°de
otuza yakin kii¢iik devleti birlestirerek girmisti. Ancak Italya bu sii-
recte yine de erken bir dogumu temsil ediyordu. Bir sanayi lilkesin-
den ¢ok, bir tarim iilkesiydi. Ekonomik ag¢idan ¢ok kit olanaklara sa-
hipti. Sanayi hammaddelerinin hemen tiimiinii ithalatla karsilamak
zorundaydi. Diinya sanayi tiretimindeki pay1 1913’de bile yiizde 2,4
diizeyindeydi. Askeri agidan da olduk¢a geriydi. Somiirge edinmek
icin girdigi ilk savastan (1886’da Habesistan’11sgal etmek istedi.) ye-
nilerek ¢ikmist1. Italya, biitiin bu zayifligiyla Avrupa iilkeleri arasinda
ancak Almanya’nin, Fransa tizerinde sagladig iistiinliige dayanarak
yer bulabiliyordu. 1914’e gelindiginde italya kaplanlarmn arasinda,
somiirge edinmek i¢in yanip tutusan bir a¢ kurt gibiydi.

Cok farkl kosullar i¢inden gecerek diinya sahnesine ¢ikan Japon-
ya, ekonomik ve askeri gelisim bakimindan Almanya’nin kiigiik bir
Uzakdogu versiyonuydu. 19.yy ortalarina kadar Japonya kendi i¢ine
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kapali, Avrupali somiirgecilere yem olmamak i¢in direnen bir iilkey-
di. Ancak, 1868’de baslayan Reform hareketiyle hizli bir gelisme
trendini yakalayabildi. Hem bir koylii toplumu olusu (niifusun 3/51
kiigiik tarimla ugrasiyordu.) ve hem de cografyanin elverissizligi
(hammadde kaynaklar1 ¢ok az olan bir ada tilkesi olmasi) nedeniyle
diger emperyalist tilkelerle karsilastirildiginda 6nemli bir dezavan-
taja sahipti. Bu olumsuz kosullara ragmen Reform siireciyle birlikte
baslattig1 sanayi atilimiylal1914’lere gelindiginde diinya sanayi tireti-
mindeki payin1 6nemli 6lglide biiyiiterek sanayi devrimini tamamla-
ma yolundaki tek batili olmayan iilkeydi. Japonya’nin bir diinya giicli
haline gelmesi, yukarda belirtilen dezavantajlar1 ortadan kaldiracak
bir yayilmayla, “biiyiik Dogu Asya’nin yaratilmasiyla asilabilirdi.

1905 savaginda Rusya’ya indirdigi darbeyle Japonya, ciddi bir za-
feri saglamanin 6tesinde, Dogu Asya’ya hilkmedecek bir gli¢ olma-
nin da kapilarin1 agiyordu. Ancak, bunu gerceklestirmek i¢in Japon-
ya’nin gii¢lii bir donanmaya, gii¢lii donanma i¢in de zamana ihtiyaci
vardi. Japonya’nin 1. Paylasim Savasindan uzak kalmasi, ona bu za-
mani1 kazandiracakti.

1880-1914 arasinda esas giic dengelerini degistirerek diinyanin
mevcut paylasimini zorlayan iki iilke Almanya ve ABD‘ydi. ABD i¢
savastan once (i¢ savast 1861 Nisaninda patlak verdi) bile ekonomik
bakimdan oldukc¢a gelismisti. 1860 yilinda sanayi verimliligi agisin-
dan Ingiltere’den sonra 2. siradaydi. Bu gelismede Ingiltere’yle olan
ekonomik iliskilerin (ingiltere’den sermaye ve meta akisina karsilik,
ABD’den hammadde, 6zellikle pamuk akisi) 6nemli bir pay1 vardi.
ABD potansiyel olarak ciddi avantajlara (zengin tarim ve hammadde
alanlari, teknolojik birikim) sahipti. Bu avantajlar1 nispeten istikrarli
bir gelisme doneminin sonunda giice ¢evirerek 20 yy. basinda adeta
bir sanayi devi haline geldi. Sanayideki dev tekeller (General Elect-
ric, International Harvester, Dupont Bell, Cold, Standart Oil) Avru-
pa’daki rakipleriyle her bakimdan boy 6lciisecek giicteydi. ABD’nin
diger bir {istiinliigii de, i¢ pazarinin genisligiydi. I¢ pazarmn bu genis-
ligi sanayinin hizli gelismesine olanak vererek, sermaye yogunlag-
masini hizlandirarak, ABD tekellerine daha da biiylimeleri i¢in genis
imkanlar sunuyordu. Bu hizli sanayilesme, dis ticaretin yapisini da
degistirmisti. 1890’larda sanayi mallar1 ithal eden ABD, 1900’larin
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basinda sanayi mallar1 ihracatgisi iilke haline geldi. Diinya dis tica-
retinde ABD’nin pay1 1913°de % 8’e ylikselmisti. Dozu yiikseltilmis
petrol, pik demiri, ¢elik ve elektrik iiretiminde rakiplerine 6nemli bir
ustiinliik saglamisti.

20. yy basinda ABD sadece meta ihrag eden bir iilke degil ayni
zamanda ozellikle Avrupa’ya (Ingiltere) sermaye ihrag¢ eden bir iil-
keydi de. ABD’nin bu ekonomik giicii, kara ordusunun kiigiikliigline
ragmen gii¢lii bir deniz giiciiyle tamamlaniyordu. ABD’nin biiyiiyen
bu ekonomik ve askeri giicline karsilik, sahip oldugu somiirge alani
1914°de 0,3 kilometre kareydi. (Ingiltere’nin sahip oldugu alanin
yiizde 0,1°1) Bu ¢eliski ancak yeni bir somiirge savasiyla ¢oziilebi-
lirdi. ABD daha somiirge savasi baglamadan bu yolda ilk adimlarin
atmaya baglamist1 bile, Latin Amerika’ya yayilma girisimi Ingilte-
re’yle Venezuela sinir anlagsmazligi, 1898°de Kiiba’y1 somiirgelestir-
mek icin Ispanya’yla giristigi savas, Asya’da Filipinlerin isgali ve
Cin lizerindeki yayilmaci emelleri ABD’nin somiirgeleri genisletme
savasinin da baslangiciydi.

Emperyalist diinyanin biiytik bir ekonomik ve askeri giice, buna
karsilik kiiclik bir somiirge alanina sahip (1914°te 2,9 kilometrekare)
diger bir iilkesi de Almanya’ydi. Almanya tipk Italya ve Japonya gibi
diinya sahnesine geg¢ giren lilkelerdendi. Almanya 1970 - 71 savas-
lariyla daginik Alman devletgiklerinin (39 devlet) birlestirilmesiyle
Avrupa’nin tam gobeginde yerini aldi. Tek basina Almanya’nin bu
kurulusu bile Avrupa’daki eski dengenin bozulmasi i¢in yeterliydi.
Bu gec¢ dogum biiylik bir hirs ve siddet birikimi de igeriyordu. Al-
manya, Prusya’dan devraldig1 ekonomik ve askeri gli¢ lizerinde bas
dondiirticii bir hizla yiikseldi. 1880-1914 arasindaki performansiyla
Almanya ekonomik ve askeri gii¢ bakimindan Fransa’y1 geride bira-
kiyor, Ingiltere’nin {istiinliigiinii de tartisilir hale getiriyordu. 1914°de
elektrik-elektronik (AEG), kimya (Bayern, Hoches) ve optik sana-
yinde Avrupa’da liderligi ele ge¢irmisti bile. Sanayideki bu hizli ge-
lisme Almanya’nin ihracatin1 da 1890—-1913 arasinda ii¢ kat artmasti.
Alman ticaret filosu Ingiltere’den sonra diinyanm 2. biiyiik ticaret
filosuydu. Diinya imalat sanayindeki pay1 ile (1913’te 14,8) ingiltere
ve Fransa’y1 geride birakmaist.

Bu ekonomik biiylimeye ragmen Alman ekonomisinin en biiytik
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sorunu sanayinin temel hammadde gereksinimleri ( demir, komiir,
bakir, kaucuk) bakimindan disariya, bu kaynaklar1 biiylik dl¢lide
elinde tutan Ingiltere ve Fransa’ya bagl olmasiydi. Ekonominin
bir diger sorunuysa gittikce biiyliyen sermaye birikiminin disariya
akis kanallarinin tikali olmastydi. Cografi bakimdan Avrupa’nin or-
tasindaki “kusatilmisligi” Almanya i¢in asilmasi gereken bagka bir
engeldi. Nereye el atsa karsisinda paylasilmis somiirge alanlar1 ve
onlarin sahipleri ABD, Ingiltere, Fransa ve Rusya vardi. Tipk1t ABD
gibi, Almanya ekonomik ve askeri biiyiik bir gii¢tii (donanma giicii
agisindan Avrupa da Ingiltere’den sonra geliyordu). Giiglii bir kara
ordusuna, hem ekonomik ve hem askeri alanda egitimli bir insan gii-
cline sahipti; ama bu giicii gelistirecek ve siireklilestirecek kosullara
heniiz sahip degildi. Almanya’nin Avrupa’da bu hizli yiikselisi sade-
ce gili¢ dengelerini degistirmekle kalmadi, yeni ittifaklarin olusmasini
da belirledi. Almanya 20.yy basinda eski diismanlari, Fransa, Rusya,
Ingiltere’yi yeni bir ittifak icinde birlestiren yegane etkendi.

Donemin basinda (1876—1900) somiirge savasi, diinyanin eski so6-
miirgeci gii¢leri olan Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda siiriiyordu.
Hem en biiyiik somiirgeci giic olmalar1 hem de somiirgelerinin biiyiik
dlciide ayn1 cografyada olmasi -bu savasta Ingiltere ekonomik ve as-
keri bakimdan ne kadar avantajli olsa da- Ingiltere ile Rusya’y1 kars1
karsiya getiriyordu. Fransa bu savaslarda Rusya’y1 finanse ederek,
Afrika’da Ingiltere’yle siirmekte olan somiirge savasinda iistiinliigii
ele gecirmeye calistyordu.

Ingiliz sémiirgelerinin simgesi olan Hindistan’m Rus sdmiirge-
ciliginden uzak tutulmasi, ancak Hindistan’a giden yollarin Canak-
kale’den Himalayalara, Cebelitarik’tan Bora’ya kadar olan alanlarin
denetim altina almasina bagliydi. Yalniz bu da Dogu Hindistan genel
valisi George Curzon’un “Tiirkistan, Afganistan, Hazar 6tesi, Iran bu
adlar benim icin ¢ok biiyiik uzakliklar akla getirmektedir. Bunlarin,
diinyaya hakim olma oyununun piyonlar1 olduklarin itiraf etmeli-
yim.” soziinde dile getirildigi gibi, zorunlu ve zor bir isti. Iste Ingil-
tere ile Rusya’y1 ylizyili askin bir siire kars1 karsiya getiren diinya
egemenligi denklemi buydu.

Asagidaki tablo 1876—-1914 arasindaki donemde somiirge sa-
vasinin seyrini, biitiin agikligiyla ortaya koymaktadir.
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Biiyiik devletlerin somiirgeleri

Yiizol¢ciimii: milyon kilometrekare niifus milyon kisi

Somiirgeler
1876 1914
Km  Nifus Km Niifus
Ingiltere 22,5 251,9 33,5 393,5
Rusya 17 15,9 17,4 33,2
Fransa 0,9 6 10,6 55,5

Almanya - - 2,9 12,3
ABD - - 0,3 9,7
Japonya - - 0,3 19,2

Diger iilkelerin somiirgeleri: (Belgika, Hollanda v.b) 9,9 - 45.3
Yar1 somiirgeler: (Iran, Cin, Tiirkiye) .................. 14,5- 361,2
Kaynak:Lenin emperyalizm sh.-100

Tablodan da anlasilacagi gibi, kapitalizmin emperyalizme doniisiim
tarihi olarak kabul edilen 1876°da diinyanin ii¢ biiyiik gii¢, Ingiltere,
Rusya, Fransa arasinda paylasilmasi 6nemli boyutlara varmisti. Diinya
sahnesine yeni giren dort emperyalist devlet (ABD, Almanya, Japonya
ve Italya) heniiz sémiirge sahibi degillerdi. 1914°e gelindiginde ise,
eski somiirgeci li¢ giliciin somiirgelerini az da olsa arttirarak (biiytik
6lciide Hollanda, Belgika, Portekiz somiirgelerinin bir kismini ellerin-
den alarak) yine en biiyiik somiirgeci gii¢ olarak yerlerini koruduklari,
buna karsilik arkadan biiyiik bir hizla gelen yeni giiclerin paylasilmis
diinyada yeni bir paylagimi zorladigin1 goriiyoruz.

Esitsiz gelisme zemberegi hizla doniiyordu. Rusya’nin “kéhne”
kapitalizminin, 1905 Japon yenilgisi, ayaklanmalar ve i¢ catigsmalarla
giicten diismesi, Ingiltere’ye rahat bir nefes aldirirken, Ingiltere’yle
kiyaslandiginda siirece ¢cok gec dahil olan Almanya hizli ekonomik ve
askeri gelisim, teknik donanim iyi 6rgiitlenmis giicii ile kurulmus den-
geleri altiist ediyordu. Yeni gii¢ler yeni dengelere yol acgiyordu; yeni
dengeler de yeniden paylasim savagina.
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Savag canlarinin ¢almasina yol acan, sadece Almanya basta olmak
iizere ABD ve Japonya’nin mevcut gii¢ iliskilerini altiist eden yiikse-
lisleri degildi. Emperyalist paylasimin yeni ilgi odagi Kuzey Afrika,
Orta Dogu ve On Asya’nin “hayali imparatorlugu”, “Hasta Adam1”
Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu dagilma siireci de ¢an sesleri-
nin ylikselmesine yol agryordu.

Yakin Dogu’da paylasim siireci, savas dncesi ¢oktan baglamisti bile,
1907°de Ingiltere ve Rusya Asya’daki pozisyonlarini yeni bir antlas-
mayla giincellestirdiler. Tibet tarafsizlastirildi; Rusya, Afganistan’da-
ki ¢ikarlarindan Ingiltere lehine vazgecti. Iran, biri Rus biri Ingiltere
egemenlik alani, digeri tarafsiz olmak {izere ii¢ bolgeye boliindii.

Paylagim siras1 artik Osmanli Devletindeydi. Hemen savas oncesi
Osmanli Devleti, Afrika ve Balkanlarda 6nemli toprak kaybina ug-
rayarak oldukca kiiciilmiistii. Ingiltere 1883°de Misir’1 isgal etmisti.
Osmanli Misir’t hala kendi topragt olarak tanimliyordu, ama Misir
gercekte Ingiliz somiirgesiydi. Kibris ve Korfez kiyisindaki Seyhlikler
de Ingiliz isgalindeydi. Liibnan, Hristiyan bir vali tarafindan y&neti-
liyordu ve ayni zamanda Ingiliz ve Fransizlarin denetimi altindaydu.
Balkanlarda ise, Ingiliz, Fransiz ve Rusya’nin destegiyle yeni devlet-
ler (Yunanistan, Bulgaristan, Romanya, Sirbistan, Karadag) olusmus-
tu. Bosna-Hersek, Avusturya’nin isgalindeydi. 1912°de Italya Trablus-
garb, Rodos ve Ege adalarmi isgal etmisti. Ingiltere ve Fransa Osmanli
Devleti iizerinde genis ayricaliklara sahipti.

Ama yine de Osmanli Devleti sahip bulundugu genis topraklar ve
icinde bulundugu ¢oziilme siireci nedeniyle paylasim masasinin ana
meniisiiydii. Daha savas baslamadan Ingiltere ve Rusya bu “hasta ada-
mi1” aralarinda nasil paylasacaklarini gizli bir anlagmayla belirlemis-
lerdi.(Reval anlagsmasi-1907)

Ancak Osmanli Devleti ayn1 zamanda ylikselen emperyalist gii¢
Almanya’nin da ilgi odagindaydi. Osmanli Almanya iligkileri ¢cok yeni
olmasina ragmen Almanya kisa siirede Osmanli {izerinde ekonomik,
diplomatik ve askeri alanda 6nemli bir niifuz elde etti. Bagdat demir-
yolu projesiyle Almanya, Osmanli Devleti’nden 6nemli imtiyazlar
koparirken, ingiliz ve Rus sdmiirgeciligi i¢in ciddi bir tehdit olustu-
ruyordu.

Ingiltere, Rusya ve Fransa tarafindan paylasim masasima yatirilan
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Osmanli i¢in Almanya ile ittifak kurmak disinda bir segenek yok gi-
biydi. Osmanli bu ittifakla siirecten miimkiin oldugu kadar zararsiz
cikabilecegini, hatta Rusya’nin Miisliiman somiirgelerinin bir kismini
kendi topraklarina katarak, Bati’da kaybettigini Doguda telafi etmeyi
bile hayal edebilirdi.

Savas dncesi panorama kisaca bdyleydi. Artik yeni paylasim i¢in
savas disinda bir segenek yoktu. Her sey bir kivilcima bagliydi. Kivil-
cim Sirbistan’da parladi. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu Veliah-
t1 Franz Ferdinand, somiirgesi olan Saraybosna’y1 ziyaretinde bir Sirp
milliyetgisi tarafindan 6lduriildii.(28 Haziran 1914 ) Avusturya buna
savag ilantyla karsilik verdi. Ve zaten bir siiredir devam eden savas,
birbirini izleyen savas ilanlariyla resmilesti.

Ingiltere, Rusya, Fransa savas1 kendi emperyalist planlarina, gére
yiiriitiiyordu. Ingiltere ve Fransa, Ingiliz isgalindeki Misir’da karargah
kurarak Osmanli Devletine giineyden saldirtyordu. Bu cephede ¢ok
biiytik kayip vermelerine ragmen sonugta belirleyici bir basari elde et-
mis degillerdi. Kuzey cephesini Rusya tutuyordu ve itilaf gii¢leri biitlin
savas slirecince tek ve kesin zaferi bu cephede elde ettiler. Osmanli or-
dusu bozguna ugradi. Ruslar, Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu’nun
onemli bir kismini ele gegcirdiler. Ingiliz birlikleri Canakkale’de agir
bir yenilgi aldi. Savasin Avrupa cephesinde ise, Alman-Avusturya itti-
faki belirli bir iistlinliigii elde tutuyordu.

Savasin baslamasindan iki y1l sonra 1916°da Ingiliz maliyesi iflasin
esigindeydi ve ancak gittik¢e artan 6lgiide ABD finansmaniyla savasa
devam edebiliyordu. Savasin kotii gidisat1 yiiziinden Ingiltere, Fransa
ve Italya’da is basindaki hiikiimetler istifa etmek zorunda kalmislardi.
Savasta tek kesin zaferin sahibi Rusya ise, ittifakin ekonomik, askeri
ve toplumsal bakimdan en zayif iilkesiydi.

Savas belirli bir gii¢ dengesi etrafinda kilitlenmis gibiydi. Savasan
taraflardan hicbiri (Itilaf-ittifak devletleri) kesin bir iistiinliige sahip
degildi.

Ingiltere ve Fransa savasi lehlerine cevirecek yeni ittifak arayisla-
rindaydi ve ABD’nin savasa dahil olmasini istiyorlardi. Zaten Ingiliz
savag giderlerini finanse ederek savasa bir anlamda dahil olan ABD,
savasa fiili olarak da girmenin yollarini ararken (ABD’de halk savasa
girmeye karsiydi) imdadimna, 17 Mart 1917°de “Almanya tarafindan
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batirilan ii¢ silep”i yetisti. Almanya’nin ii¢ ticaret gemisini batirmasi
ABD’ye bekledigi firsati sagladi. Nisan 1917°de ABD itilaf devletle-
ri yaninda resmen savaga dahil oldu. Ardindan Romanya ve Yunanis-
tan’in ittifaka alinmasiyla denge, ittifak devletleri lehine degisir gibi
oldu. Ancak kisa bir siire sonra beklenmedik bir sekilde Ekim Dev-

riminin zaferiyle Rusya ittifaktan diistii. Bir anlamda savas yeniden
kilitlendi.

Ekim Devrimi ve Emperyalist Savas

Ocak 1918°de Sovyet Rusya, Ingiltere ve Rusya arasinda 1907°de
Asya’daki paylasimi diizenleyen Reval anlasmasini fesh ettigini acik-
ladi. Osmanli Devleti’ndeki isgalci askerlerini geri ¢cagirdi. Devrimin
zaferini garanti altina almak icin Ingiliz ve ABD destegindeki karsi
devrimci giiclerle amansiz bir hesaplagmaya giren Sovyet Rusya, Mart
1918’de Almanya’yla kosullar1 ¢ok agir olan bir anlagsma (Brest-Lito-
vsk anlagmasi) imzalamak zorunda kaldi. Bolseviklerin heniiz iktidari
alamadiklar1 eski Rus somiirgelerinden bir¢ogu (Giircistan, Azerbay-
can, Ermenistan, Tirkistan v. b.) bagimsizliklarini ilan ederek Sovyet-
lere kars1 Ingiliz himayesine bagvurdular.

Biitiin bu yeni gelismeler savasin karakterini oldugu kadar, seyrini
de degistirdi. Dogu Avrupa ve Osmanli topraklarinda siiren savas eski
Rus topraklarini da i¢ine alarak genisledi. Almanya, Giircistan lizerin-
de kontrolii ele gegirirken, Ingiltere Azerbaycan ve Ermenistan’1 isga-
le koyuldu. Savasin basinda Osmanli Devleti i¢in hayal olan doguya
dogru biiyiime artik gergeklesebilir bir hedef gibi goriinliyordu. Rus
isgalinin ortadan kalkmasiyla Osmanli devleti de Trans Kafkasya’ya
taginan savasta yerini aldu.

1918 yilina gelindiginde savasin fakli cephelerindeki durum asagi
yukar1 soyle goriiniiyordu: Almanya, Mart 1918’de Sovyet Rusya’y-
la oldukga iyi bir anlagma (Brest-Litovsk anlagsmasi) imzalayarak bu
cephede kesin bir iistiinliik elde etmisti. Trans Kafkasya’da Giircistan
Almanya’nin denetimi altindaydi. Almanya Dogu Fransa ve Belcika
hattinda basaril1 bir savas yliriitiiyordu. Suriye ve Filistin cephesinde
savas siiriiyordu. Ingiltere ve Fransa bu cephede belirli bir ilerleme
saglamis olsa da zaferin heniiz cok uzagindaydi. Iran’daki Ingiliz et-
kisi ise, bagimsiz Iran devletinin kurulmasiyla birlikte ortadan kalk-
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mist1. Kisaca savasan giicler (Ingiltere, Fransa-Almanya, Avusturya)
acisindan ortada ne kesin bir yenilgi, ne de kesin bir zafer vardi.

Ama nasil olduysa Almanya 3—4 Ekim 1918‘de ABD bagkan1 Wil-
son’a bagvurarak ateskes talebinde bulundu. Osmanli devleti Alman-
ya’nim ateskes basvurusunu dnceden bildiginden 1 Ekim’de Ingiltere
ve Fransa’ya ateskes i¢in basvurmustu.** Ingiltere genel kurmay bas-
kan1 1918 yazinda Londra’da savas kabinesinde yaptig1 konusmada;
”Avrupa’daki savasin 1919 ortalarindan 6nce bitmeyecegini ve daha
olas1 bir tarihin 1920 yaz1 olacagin1” bildirdi. Savasin bu ani bitisinin
beklenmedigini gdsteren bir diger olgu ise, Ingiliz genel kurmaymin
ateskes yiiriirliige girmeden 6nce 2 Ekimde Mezopotamya’daki Ingiliz
komutanligina Ortadogu’nun ele gegirilmesi gerektigin emretmesiydi.
(age 361-362) Savasan giiclerin savasi bitirecek kesin zaferden olduk-
¢a uzak oldugu, savasin daha uzun bir siire devam edecegi (ger¢ek-
te savas cesitli cephelerde 1922 yilina kadar devam etti) beklentisine
ragmen savasin beklenmedik bir sekilde, beklenmedik bir anda bitme-
sini saglayan neydi?

Bu sorunun cevabi emperyalist giicler arasindaki iliski ve catigsma-
nin siirlari iginde kalinarak verilemez. Ciinkii bu ¢ercevede kalinarak
sorunu agiklama girigimi, sonugta “Almanya’nin yenilecegini gordii-
gii i¢in teslim oldugundan baska sonuca varmaz. Boyle bir cevap ise
sadece savasin bu ani bitigini degil, onun ¢ikisini da anlamsiz kilma-
nin Otesinde bir ise yaramaz.

Sorunun gercek cevabi emperyalist giicler arasindaki catismada de-
gil, tersine sinif savasi alaninda ne olup bittigine bakilarak verilebilir.

Heniiz savas baglamadan ¢ok once is¢i hareketi, 1871 gericilik yil-
larmin ardindan, bir toparlanma ve biiyiime siirecine girmisti. Ozellik-
le Almanya’da Alman Sosyalist Demokrat Partisinde temsil edilen is¢i
smifi ciddi bir giic konumundaydi. SDP bu konumuyla 2. Enternas-
yonal’in de yonlendirici giicliydii. Savagin ayak sesleri duyuldugunda
savasa kars1 nasil bir tavir takinilacagi isci hareketinin, 2. Enternasyo-
nalin baslica giinden maddesiydi. Lenin, is¢i hareketini bekleyen teh-
likeyi 6nceden gordiigiinden, daha savas baslamadan savasa kars1 is¢i
smifinin tavrinin 2. Enternasyonal tarafindan karar altina alinmasini
saglamak i¢in yogun bir ¢aba sarf etti.

1912 Basel Kongresi’nde is¢i sinifinin savasa karsi tavri; “sava-
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sin her hangi bir yerde patlak vermesi durumunda, onun hizla sona
erdirilmesi i¢in ise karigmak ve boylece kapitalist sinifin yonetimini
devirmeye hemen girismek i¢in savasin yarattig1 ekonomik ve politik
bunalimdan yararlanmak, is¢i sinifinin ve onun parlamenter temsilci-
lerinin gorevidir.” olarak belirlenerek karar altina alindu.

Savag basladiginda Lenin’in endiselerinin bos olmadig1 ortaya ¢ikti.
Basta Alman SDP’si olmak iizere, 2. enternasyonalin biitiin kalburiistii
partileri kendi emperyalist burjuvalarinin arkasia dizildiler. iscilerin
ve emekgeilerin milliyetcilik ve yurtseverlik sarhoslugu 2. Enternasyo-
nal ¢ogunlugunun ihanetiyle birlesince, is¢i hareketi heniiz yiikselme
asamasinda yeniden dagilma siirecine girdi.

Cok slirmedi, savas iki y1l gibi kisa bir siirede, is¢i sinifi ve emekci
halktaki biitlin o milliyet¢i, yurtsever yanilsamalar1 dagitti. Ama onlar
yine de 2. Enternasyonal partilerinden tamamen kopmus degillerdi.
1916 yilinda isci hareketi, biitiin Avrupa’y1 kapsayan bir yiikselis sii-
recine girdi. Lenin’in, savagin devrim olasiligini gii¢clendirecegi 6ngo-
rlisti artik sadece bir 6ngorii degil, bir gercekti.

1916°da Finlandiya sosyal demokratlar1 se¢cimleri kazanarak iktida-
ra geldi. 1918°de Finlandiya’da is¢iler, is¢i Cumhuriyetini ilan ettiler.
Finlandiya is¢i sinifinin bu girisimi ancak, Alman birliklerinin Finlan-
diya burjuvasiin yardimina kosmastyla dnlenebildi.

1916°da Irlanda halki, ingiliz emperyalizmine karsi Dublin’de
ayaklandi. Ayaklanma, ingiliz ordusu tarafindan bastirilsa da irlanda
bagimsizlik hareketinin silahli doneminin baslangici oldu. 1917 yazin-
da Fransa’da askerler ayaklandi, ayaklanmay1 savas karsit1 gosteriler,
Lyon’da baslayip Paris’e yayilan kitlesel grevler izledi. 1918 Ocagin-
da Almanya ve Avusturya daha ¢ok kendiliginden gelisen grevlerle
sarsildi; grevler ancak Alman SDP’nin (¢ogunluk sosyal demokratlari)
aktif grev kiricilartyla 6nlenebildi. 1918 Kasiminda Almanya’daki do-
nanma isyanini, Miinih iscilerinin zaferi izledi. Isciler Bavyera eyale-
tinde Sovyet Cumhuriyetini ilan ettiler. Bunu Berlin’de askerlerin de
destekledigi bir ayaklanma izledi. Alman burjuvazisi i¢in Ekim Dev-
rimi artik Moskova’da degil, egemenliginin kalbinde Berlin’de, Mii-
nih’teydi. Alman burjuvazisi bu ayaklanmalar1 engelleyebilmek icin
ozel birlikler (FreiKorps- Ozgiir Kafalar) 6rgiitledi. Burjuva terdrii bii-
tiin Almanya’y1 kapsadi. Mayis 1919°da Miinih Sovyet Cumhuriyeti
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yikild.

1918’de Avusturya- Macaristan monarsisi ¢oktii. 1919 yazinda Ma-
caristan Sovyet Cumhuriyeti kuruldu. Sovyet Rusya’yla birlikte hare-
ket etme karar1 alan Macar Sovyet Cumhuriyeti sosyal demokratlar ve
Ingiltere destekli Romanya ordusunun saldirisiyla ¢okertildi. 1920°de
isciler biitiin kuzey Italya’y1 kapsayan fabrika isgallerini baslattilar.

(Biitlin bu direnis ve ayaklanmalardan sonra ig¢i siifinin elinde
kalan sadece 8 saatlik is giicii ve grev hakkiydi.)

Biitiin bunlar emperyalist destekli i¢ savasta bogulacagina kesin
goziiyle bakilan Ekim Devrimi’nin biitiin Avrupa’y: etkisi altina alan
bir devrim dalgasina doniistiiglinii gosteriyordu.

Churchill, Ekim Devrimi’nin Avrupa burjuvazisinde yarattig1 kor-
kuyu soyle dillendiriyordu. “O kadar korkung seyler olmus, kurulu
diizenlerin yikilmasina tanik olunmus, milletler o kadar ac1 ¢ekmisti
ki, herhangi bir titreme bile her devletin temellerini sarsmaya yeterliy-
di.”(David Fromkin -Barisa Son Veren Barig Sabah Kitaplari sh-384)

Heniiz galibi olmayan savasin dyle apar topar bitirilmesini saglayan
bu korkuydu. En biiyiik fedakarlik da bu korkuyu ensesinde hisseden
Alman burjuvazisine diistii. Savas sonras1 Almanya’ya dayatilan Ver-
saille anlasmasinda bu “fedakarligin” izi bile yoktu. Almanya, 1918’de
Sovyet Rusya’yla yaptig1 anlasmadan kat be kat agir bir anlagsmay1
imzalamak zorunda kaldi. Devrim tehlikesinin bertaraf edildigi kosul-
larda, Almanya’nin Ingiltere ve Fransa i¢in tasidig1 potansiyel tehlike,
onun burjuva diizenin varligini korumasi i¢in gosterdigi “fedakarlik-
tan” agir bast1. Ekim Devrimi Ingiltere’ye umulmadik bir anda diinya
egemenliginin kapilarini agt1. Ingiltere’nin Ortadogu ve diger yerlerde
elde ettigi topraklar, daha oncekilerle kiyaslanamaz boyutlardaydi.

Ekim Devrimi’nin Avrupa devrimiyle tamamlanmasint 6nlemek
icin Avrupa’da ara verilen savas, Kafkaslar ve Orta Dogu’da devam
ediyordu. Kafkaslarda, devrim-karst devrim ekseninde siiren savas
devrimin zaferiyle sonug¢landi ve Sovyet sosyalist Cumhuriyetler Bir-
ligi’nin kurulmasiyla tamamlandi.

Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Asya’da ise, Ekim Devrimi’nin et-

kisiyle savas, yeni bir boyut kazanarak, somiirgecilige karsi siyasal
bagimsizlik savasi olarak devam etti. Savasa Ingiliz sémiirgesi ola-
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rak giren Misir’da 1919 yilinda bagimsizlik istemiyle ayaklanmalar
basladi. Ayaklanma, yukar1 Misir’1 Ingiliz etkisinden temizlediyse de,
Ingiltere’nin Misir’a yeni birlikler sevk etmesiyle énlenebildi.

1919°da Afganistan’da yonetimi darbeyle ele alan Emanullah Han,
1907°de imzalanan ve Afganistan’in kontroliinii Ingiltere’ye veren
Rus- Ingiliz anlasmasini tanimadigini agiklayarak bagimsizligimi ilan
etti. Afgan birlikleri Ingiliz sémiirgesi olan Hindistan’a girdi. ingil-
tere, Afgan birliklerini Hindistan’dan ¢ikarmay1 basardiysa da Afgan
bagimsizligini tanimak zorunda kaldi. Afgan hiikiimeti bir adim daha
atarak Sovyet Rusya’yla dostluk anlagmasi imzalayip bagimsizligini
percinledi.

Arabistan’da ise somiirgecilige karsi miicadele, ingiliz somiirgele-
rinin en uysal1 olarak, ingiliz parasi pesinde kosan asiret kavgasimin
otesine gecemedi. Ingiliz somiirgeciligi asiretler arasi para paylasi-
miyla konumunu her seferinde biraz daha pekistirdi.

Ingiliz-Fransiz ittifakinin yumusak karn1 olan Suriye, 1920°de her
iki emperyalist lilkeye kars1 ayaklandi. Ayaklanma, ancak Suriye’ye
sevk edilen yeni Fransiz birliklerinin miidahalesiyle onlenebildi.
Fransizlar yeni ayaklanmalarin 6ntinii alabilmek i¢in Suriye’yi birkag
parcaya aymrarak egemenliklerini siirdiirebildiler. Ingiliz isgalindeki
Filistin’de ise, bagimsizlik miicadelesi Arap-Yahudi ¢atigsmasinin sii-
rekli kilinmasiyla 6nlenebildi. 1920°de Irak’ta (Mezopotamya) Ingiliz
isgaline kars1 ayaklanma bagladi. Kuzeyde Siinni, Giineyde (Basra)
Sii Araplar Ingiliz sémiirgeciligine kars1 cihat ilan ederek ayaklandilar
ve ayaklanma biitlin Irak’a yayildi. Ayaklanma, gegici Arap Hiikiimeti
kurarak kismi bir basari elde ettiyse de 1921°de Ingiliz birliklerinin
saldirisina dayanamadi ve yenildi.

fran’da olanlarsa Ingiltere igin tam bir hezimetti. 1920°de Kuzey
Iran’da (Gilan) Iran Sosyalist Cumhuriyeti kuruldu. Ingiltere burada-
ki birliklerini ¢aresiz geri cekmek zorunda kaldi. Arkasindan 1921°de
Riza Han, Ahmed Sah’1 devirerek Tahran’da iktidari ele gecirdi. Riza
Han ilk is olarak Ingiliz-Iran anlasmasini tanimadigini ilan etti. Riza
Han’1 iktidar1 almasi icin tesvik eden Ingiltere daha ne olup bittigini
anlamadan, Iran- Sovyetler Birligi dostluk anlasmasinin imzalanma-
styla ikinci darbeyi aldi ve iran’1 terk etmek zorunda kalda.

1918’de Osmanli Devleti ile Itilaf Devletleri arasinda imzalanan
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Mondros Ateskes anlagmasi ile Osmanli’nin paylagimi ana hatlariyla
gergeklesti. Bu anlagma ile ayn1 zamanda Anadolu’da kurulacak yeni
devletin sinirlar1 da “Misak-1 Milli” olarak belirlendi. Mondros ates-
kesi imzalanmisti ama bu anlagsmay1 uygulayacak bir muhatap hentiz
yoktu. Clinkii “Misak-1 Milli”  sinirlar1 icinde egemenligin hangi sinif
eliyle yiiriitiilecegi sorunu heniiz ¢dziilmiis degildi. Isgal altindaki Is-
tanbul’a sikisip kalan Padisah ve kabinesinin iilkeyi yonetebilecek ne
giicii, ne de olanag1 vardi. 1908 devrimini gerceklestiren ittihat-Terak-
kinin savastan sorumlu tutulan 6nder kadrosu yenilgiden sonra dagil-
muist1. Ittihat Terakki’nin yeniden toparlanmaya , bunun i¢in de zama-
na ihtiya¢ vardi. Ustelik Osmanlinin 18 yiizyildan baslayarak ulusal
kurtulus miicadeleleriyle basi dertteydi. Ozellikle Balkanlarda bircok
ulus (Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan, Karadag, Arnavutluk vb.) ba-
gimsizliklarini elde etmisti. Simdi bu miicadele, ortaya ¢ikan iktidar
boslugunda, yeni Tiirkiye’nin sinirlar1 olarak kabul edilen “Misak-i
Milli”de Kiirt ve Pontus ayaklanmalar olarak siirtiyordu. En 6nemli-
st de Tiirkiye’de sinif miicadelesinin serpilip gelismesini giiclendiren
Ekim Devrimi’nin yayilmasinin yarattig1 korkuydu. Mondros ateske-
sinin kars1 tarafinin durumu da hig ic agic1 degildi. ingiltere ve Fran-
sa’nin hem igerde is¢i hareketi, hem de somiirgelerdeki miicadelelerle
basi1 dertteydi. Bu belirsizlikler ve kaos ortami1 Mondros antlagmasini
bir an &nce sonuclandirmak iizere Fransa, Ingiltere ve Italya’yr ha-
rekete gecirdi. Bu ii¢ devlet Mondros’ta Osmanliya dikte ettirdikle-
ri anlasmanin Itilaf devletlerine, giivenlikleri tehlikeye girdigi anda
“Misak-i Milli” siirlart i¢inde stratejik noktalar1 iggal hakk: veren bir
maddesine dayanarak Anadolu’da yeni bir isgal hareketini baslattilar.
Isgalin amacin1 degistiren atak Ingiltere’den geldi. Ingiltere’nin Yu-
nan birliklerinin Izmir’e ¢ikartmasi hem kalic1 bir karakter vererek,
isgalin amacini degistirdi, hem de isgalci gli¢ler arasinda Osmanlinin
paylasimma iliskin ¢atismalar1 su yiiziine ¢ikardi. Yunanistan’mn Iz-
mir’e ¢tkmasiyla, Italyanlarin 6niinii kesme girisimleri, zaten aralarin-
daki paylasimda ortaya ¢ikan anlagmazliklar nedeniyle sorun yasayan
Ingiliz, italyan, Fransiz ittifakinin ¢6ziilme siirecini de baslatti.

Yunanistan’in isgal hareketine bu tarzda dahil edilmesi, halkin bur-
juvazinin arkasinda toplanarak isgale karsi bir hareketin baslamasini
da kolaylastirdi. Sovyetler Birliginin iggale kars1 Tiirk burjuvazisi 6n-
derligindeki miicadeleye verdigi ¢cok boyutlu destek, bircok cephede
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(ic savas, Kafkaslar vb.) Sovyetler Birligi ile kars1 karstya olan Ingilte-
re’nin endiselerini daha da biiyliterek, uzlagsma kanallarinin agilmasina
olanak sagladi.

[lk olarak Italyanlar Ankara Hiikiimetiyle bir anlasma imzalayarak
isgalden cekildi. Osmanli topraklarindan alacagini almig olan Fran-
sa, Italya’y izledi. 1921 baharinda Ankara Hiikiimetiyle, Ankara’y1
Tiirkiye’nin tek yasal hiikiimeti olarak tantyan bir anlagsma imzalayan
Fransa da elindeki silahlarm bir kismin1 Ankara Hiikiimetine biraka-
rak Anadolu’dan ¢ekildi. Ayni yil imzalanan Tiirk- Sovyet anlagmasi
ile Sovyetler Birligi Ankara Hiikiimetini Tiirkiye’nin mesru hiikiimeti
olarak tamd1. Miittefikleri tarafindan yalmz birakilan Ingiltere Bol-
sevik tehlikesini de dikkate alarak, Tiirkiye’yle iliskisinin daha fazla
gerilmesini goze alamad1 ve Yunanistan’a verdigi destegi ¢ekti. Yalniz
kalan Yunanistan Ankara Hiikiimetinin Oniine atilmig bir yem gibiydi.
1922°de Yunan birlikleri Misak-1 Milli sinirlar1 disina ¢ikarildi.imza-
lanan Mudanya ateskesiyle savas sona erdi. Ingiltere de Tiirkiye’yi
daraltilmis Misak-1 Milli sinirlar1 i¢inde bagimsiz bir devlet olarak ta-
midi. Onemli petrol rezervlerine sahip Musul ve Kerkiik ingiltere’de
kaldi. Bu gelismelerle yeni Tiirkiye’nin toplumsal diizeni ve politik
yapist da belirlenmis oldu. Burjuvazi 1908’de baslattig1 iktidar mii-
cadelesini kesin olarak kazandi. Churchill 23 Kasim 1920°de ingiliz
kabinesine verdigi bir muhtirada Yeni Tiirkiye ile ilgili goriislerini
sOyle ozetledi: “Giiglii, dayanakli ve gerekli Tiirk ve Miisliiman giig-
leri yabancilastirmamak i¢in Mustafa Kemal’le anlagmali ve iyi bir
baris yapmaliy1z. Boylece simdiye kadar bizim i¢in 6nemli olan Rus
emellerine yeniden bir Tiirk engeli yaratmis oluruz.....biz Araplarla ve
Tiirklerle dost, Bolseviklerle diisman olmaliyiz ve Yunanlilar1 6nem-
sememeliyiz.” (age. sh.-495)

Paylagimin bu gecici tamamlanmasini saglayarak savasin birinci
perdesini kapatan “baris” diinya arenasinda yer alan giicler arasindan
savasin ikinci perdesi agilincaya kadar sadece bir nefes alma, gii¢ top-
lama donemiydi. Bu gii¢ toplama déneminde, hem sOmiirge savasi ve
hem de somiirgecilige kars1 miicadele ile devrim ve sosyalizm savasi,
gecici yenilgiler ve anlasmalarin ortiisii altinda diisiik yogunluklu ola-
rak devam ediyordu.

Ekim Devriminin Avrupa devrimiyle tamamlanarak diinya devrimi-
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ne doniismesinin dnlenmesi, emperyalist burjuvaziyi ne kadar rahatlat-
tiysa da, i¢ savastan siyasi olarak giiclenerek ¢ikan SSCB’nin varligini
stirdiirmesi de o kadar rahatsiz ediciydi. Lord Curzon 1920’de Ekim
Devriminin yarattig1 korkuyu soyle dile getiriyordu; “Dogu’daki Rus
(Bolsevik) tehlikesi benim zamanimda Britanya Imparatorlugunun ba-
sina gelenlerle kiyas kabul etmeyecek kadar biiyiiktiir.” (age sh-460 )

Emperyalist Savas sonrasi Gelismeler

“Barig” sonrast diinya bircok bakimdan artik eski diinya degildi.
Emperyalist {ilkeler, somiirge ve yar1 somiirge iilkelerden olusan eski
diinyanin yan1 basinda sosyalizmin boy verdigi yeni bir diinya vardi.
Bu yeni durum siif miicadelesinin oldugu kadar, toplumsal gelisme-
nin de yeni bir agamasiydi.

Savas sonrasi Avrupa da artik eski Avrupa degildi. Carlik Rusyasi
ve Avusturya- Macaristan Imparatorlugunun yikilmasiyla birlikte yeni
ulusal devletler; Polonya, Cekoslovakya, Avusturya, Macaristan, Yu-
goslavya, Finlandiya, Estonya, Litvanya, Letonya, Avrupa sahnesinde
yerlerini aliyordu. Bu ise emperyalist devletler i¢in yeni yeni somiirge
alanlar1 demekti ve gelecekte emperyalist catismanin daha da keskin-
leseceginin bir gostergesiydi.

Savasin maglup lilkesi Almanya, siirecten ¢ok az bir toprak kay-
biyla —Alsace Lorraine’nin Fransa’ya geri verilmesi, Belgika ve Da-
nimarka’yla yapilan smir diizenlemeleri- ama biitiin somiirgelerini
kaybederek cikt1. Sémiirgelerinin biiyiik bir kismini Ingiltere’ye, geri
kalanin1 da Fransa’ya kaptirdi. Versailles anlagmasiyla Almanya’nin,
Fransa ve Ingiltere tarafindan vesayet altina alinmasi, toprak ve so-
miirge kayiplarindan ¢ok daha 6nemliydi. Bu anlasmayla Almanya,
genelkurmay1 dagitilarak askerden arindirildi (Almanya’nin elinde
cok kiigiik bir ordu birakildi.). Her canlanma belirtisinde devreye gi-
rebilecek yaptirimlar Almanya’nin baginin listiinde tutulan keskin bir
kilict1. Biitiin bunlarin yaninda Almanya galip devletlere ¢ok biiytlik
miktarda tazminat ddemeye mahkim edilmisti. Fransa ve Ingiltere
acisindan Almanya’nin defteri diiriilmis gibiydi.

Ingiltere goriiniirde savasin en kazancgh iilkesiydi. Sadece Alman
somiirgelerinin 6nemli bir kismin1 almakla kalmadi; ayn1 zamanda
Osmanl1 Devleti’nin paylasimindan da en biiylik somiirgeci gii¢ ola-



46 Emperyalizmin Yiizyil S6z ve Eylem

rak cikti.

Fransa, savagin galip gii¢lerinden bir digeriydi. Ancak, Polonya ve
Sirbistan’la birlikte savastan en ¢ok zarar goren lilkeydi de, Kuzey
Fransa neredeyse harabeye donmiistii. SOmiirge savasindan bekle-
digini alamadiysa da, yine de savastan sonra diinyanin ikinci biiyiik
sOmiirgeci giicliydii. Zaferi kazanmis olmasina ragmen, Almanya’nin
solugunu hala ensesinde hissediyordu.

ABD, savas galipleri arasinda yer aldig1 halde baris masasina otur-
may1 reddettigi gibi, Versailles Anlagsmasini da tanimamisti. ABD’nin
planlar1 daha bagkaydi; eski somiirgeciligin yikilma siirecinde oldu-
gunu, somiirgelerin artik eski yontemle yonetilemeyecegini, yeni bir
somiirgeci politikanin olugmasi gerektigini goriiyordu. ABD baskani
Wilson, daha savasin baslarinda 14 maddelik deklarasyonla (Wilson
Prensipleri) bu yeni somiirgeci anlayisin temellerini atmistt bile. Ay-
rica Wilson savas sonrasi barisin kalict olmayacagini da gormiisti.
1919°da baris konferansina giderken bu dngoriisiinii soyle dile getiri-
yordu. “Bu barisin en yiiksek adalet (bunu daha adil bir somiirgecilik
olarak anlamak gerekiyor-y) ilkelerine dayandirilmadig: takdirde bir
kusak gegmeden, diinya milletleri tarafindan ¢ignenecegine inaniyo-
rum. Baska tiirlii bir baris olacaksa kagip saklanmak isterdim...¢iinkii
arkasindan daha fazla catisma degil felaket gelecek™ (age- sh-257)

Wilson soziinii tutuyor ve “baris” masasina oturmuyor. Ama ayni
zamanda somiirge halklara “yagmurdan kagarken doluya yakalanma”
sansini da sunuyordu.

ABD, resmi olarak paylasim masasinda yer almamasina ragmen,
ganimetten pay almay1 da thmal etmedi; Osmanli’nin paylasilmasin-
dan, Tirkiye lizerinde 6nemli ayricaliklar (Bogazlardan serbest gecis
hakki, Amerikan misyoner koleji ve girisimlerinin korunmasi, arke-
olojik aragtirma ve ticari faaliyette imtiyazlar taninmas1 vb.) ve Irak
petroliinden énemli bir pay da elde etti. Irak petroliiniin Ingiltere ile
ABD arasindaki bu boliistimiiyle, petrol de ilk kez somiirge savasinin
onemli bir unsuru haline geliyordu.***

Emperyalist tilkeler ve tekeller i¢in daha biiyiik karlar, somiirge ve
egemenlik alanlar1 demek olan savas, halklar agisindan 6liimler, daha
biiyiik aci, sefalet ve igsizlik demekti. 8 milyon asker fiili savas sira-
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sinda 6lmiis, 7 milyon sakat kalmig ve 15 milyon kisi de hafif ya da
ciddi olarak yaralanmisti. Buna ek olarak 5 milyon sivil, savas ya da
savastan kaynaklanan nedenlerle hayatini yitirmisti. Rusya’nin kayip-
lar1 ise, i¢ savas sirasindaki agir kayiplar da eklendiginde yukaridaki
rakamlardan ¢ok daha fazlaydi. Savasin toplam kayiplar1 60 milyon
olarak hesaplaniyordu. ABD, Kanada, Avustralya haric hemen her
yerde yikim, sefalet ve issizlik vardi. Somiirgelerdeki durum ise daha
da agirdi.

1920°de Ingiltere somiirge bakanligina bagh olarak kurulan Orta-
dogu dairesinin ii¢ yoneticisinden biri olan ve biitiin bu somiirge sa-
vast boyunca Arap halkini birbirine kirdirmakla {in salan T.E. Law-
rence, somiirge zulmiinii 1920’de su sozlerle itiraf ediyordu: “Bizim
yonetimimiz Tiirk sisteminden bile kotii; onlar yerel halktan 14.000
asker alir ve barist korumak icin yilda 200 Arap dldiirtirlerdi. Bizim
ise ucakli, zirhli aragli, gambotlu ve zirhli trenli 90.000 askerimiz var;
sadece bu yaz ¢ikan isyanlarda 10.000 Arap 6ldiirdiik. Bu ortalamay1
devam ettiremeyiz.”(age, sh.497) Somiirge vahsetini hi¢ bir sz, her-
halde bundan daha iyi anlatamazdi.

Yeni Bir Paylasima Dogru

“Bar1s” saglandiginda kapitalist ekonominin durumu kisaca $oy-
leydi: 1920°de diinya imalat sanayi, 1913’deki diizeyinin % 7 gerisin-
deydi. Savasin sanayide sekiz yillik bir gecikmeye yol a¢tig1 hesap-
lantyordu. Tarim alaninda durum, sanayi alanindan daha da kotiiydi.
Tarimsal tiretim, savas 6ncesi Uretimin ancak 1/3°1 diizeyindeydi. Ama
savas ayn1 zamanda, Ozellikle cephe hattinin disinda kalan iilkeler,
(ABD, Kanada, Avustralya vb.) i¢in biiyiik karlar ve teknolojik iler-
lemeler ifade ediyordu. Ozellikle savasla ilgili sanayi dallar1 (motorlu
arag liretimi, rafine petrol {iriinleri, kimyasal iirtinler, elektronik, boya,
ilag ve ¢elik alagimlari, havacilik ve denizcilik sektorii) hizli bir gelis-
me i¢indeydi. Sanayi mallar1 ve tarimsal iirlinler tiretimi ve dis satimi
olagan uistii bir hiz kazanmst1.

Asagidaki tablo ABD’nin savastan biiyliyerek ¢iktigini, buna kar-
sin, Avrupa’nin kii¢iildiiglinii ve 6zellikle SSCB’nin gordiigii zararin
Olgiistinii de gostermektedir. Lenin’in 1915°te yazdiklari, 1. Paylasim
Savasiin sonuglariyla dogrulaniyordu.
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Diinya imalat sanayi iiretim endeksleri 1913 — 1925
1913 1920 1925

Diinya 100 93,6 121,6

Avrupa* 100 77,3 103,5

SSCB 100 12,8 70,1

ABD 100 122,2 148

Diinyanmn

geri kalan1 100 109,5 138,1

*B.Krallik, Belgika, Hollanda, Almanya, Danimarka, Norveg, Is-
veg, Finlandiya, Cekoslovakya, Macaristan, Polonya, Romanya, Yu-
nanistan, Ispanya: Biiyiik Giiglerin Yiikselisi ve Diisiisii, sh.340 Tab-
lo-26

“Tekeller, oligarsi, 6zgiirliik egilimi yerine egemenlik egilimi, sayi-
lar1 gitgide artan kii¢iik ya da zayif uluslarin zengin ya da gii¢lii birkag
ulus tarafindan somiiriilmesi - biitiin bunlar, emperyalizme, onu asalak
ve ciirlimiis bir kapitalizm haline getiren ayiric1 6zellikler kazandir-
mistir. Burjuvazinin, ihra¢ edilen sermaye ve “kesilen kuponlar”la ya-
sadig1, “rantiye-devlet”in, tefeci-devletin yaratilmasi, emperyalizmin
gitgide daha belirgin olan bir egilimi olmaktadir. Ancak bu ¢lirlime
egiliminin kapitalizmin hizli gelisimini durduracagin1 sanmak yanlis
olur.Emperyalist donemde baz1 endiistri kollar1, burjuvazinin bazi ta-
bakalari, bazi iilkeler bu egilimlerden birini ya da &tekini, kiigiik ya
da biiytlik 6lciide gosterirler. Biitiiniiyle kapitalizm eskiye gore daha
bliytik bir hizla gelismektedir. Bu gelisme gergekte esitsiz dlctlide-
dir; 6zellikle en zengin iilkelerde (Ingiltere gibi) gériinen ¢iiriimeyle
birlikte kendini gosterir.”(Lenin —Emperyalizm, sh.155) 1920 - 29
arasinda olanlar Lenin’i tlimiiyle hakli ¢ikarir nitelikteydi. 1920’lerde
ABD’de goriilen hizli gelisme 1929°da emperyalist tarihin en yakici
bunalimiyla kesildi.

1914-18 arasinda savasin artan finansal ihtiyaci, dis borg¢lanma
yoluyla karsilaniyordu. Savasin sonunda bor¢ o kadar biiytimiistii ki
(yaklasik olarak 260 milyar dolar olarak hesaplantyordu.) hi¢bir dev-
letin hazinesinde borg¢larin1 6deyecek para ya da altin rezervi yoktu.
ABD de dahil biitiin iilkelerin paralari, altin karsilig1 ilkesinden kop-
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mustu. 1919 yilinda ABD yeniden altin karsiliginda ilkesine dondii-
giinde ise, hi¢bir Avrupa tilkesi onu izleyecek durumda degildi (sadece
Fransa ¢ok daha sonra altin karsiligina donebildi.). Ulusal paralar yer-
lerde siirliniiyor, enflasyon ise li¢ haneli rakamlara dogru yol aliyordu.
Itilaf devletleri, Ingiltere ve Fransa da dahil, hepsi ABD’ye bor¢luydu.
1916°da John Maynard Keynes Ingiliz kabinesini uyararak, y1l sonuna
kadar “Amerikan yoneticisinin ve Amerikan halkinin bu iilkeye emre-
decek duruma gelecegini” soyliiyordu.(age- sh.-247)

Savas sirasinda ve sonrasinda diinyanin mali merkezi artik Lond-
ra degil, New York’tu. Ancak, New York, Londra’nin gordiigi islevi
(uzun vadeli borglarla sistemin islemesini saglamak) yerine getirebile-
cek durumda degildi. ABD, ne borg¢larini tahsil edebiliyor ne de yeni
borg¢ verebiliyordu. Kendi sanayisinin borg taleplerini dahi karsilaya-
mayacak durumdaydi.

1928’de ABD, alacaklarin tahsil etmeye kalktiginda toplu ¢okiis
siireci bagladi. Fransa ve Italya, Almanya’dan alacaklar1 olan savas
tazminatlarini1 alincaya kadar borglarin1 6demeyi reddettiler. Almanya
ise, savas tazminati ddemesinin miimkiin olamadigini ilan etti. Bu ¢6-
kiistin mali cephesiydi. Cokiisiin diger yiizlinde ise, liretim ve tiiketim
arasindaki agilan makas, yani “asirt meta iiretimi” vardi.

Yukardaki tabloda goriilecegi gibi, 1920’11 yillarin ortasindan itiba-
ren Avrupa hem sanayi liretimi ve hem de tarimsal iiretim alaninda bir
toparlanma ve biiylime siirecindeydi.

Bu siire¢, Avrupa’nin ABD ve Kanada gibi iilkelerden yaptigi, sa-
vastan sonra dahi artarak siiren ihracatta kaginilmaz bir diislise yol
actt. Bunun anlami1 ABD ve Kanada da sanayi ve tarimsal bir asirt
meta yigmin olusmastydi. Hem borglarin 6denememesinin yarattigi
mali kriz ve hem de asir1 meta iiretiminin yol actig1 kriz, borsanin ve
fiyatlarin dibe vurmasina yol agti. Emperyalizm, tarihin en ciddi kri-
ziyle yliz yilizeydi. ABD dolarinin Altin karsiligi ilkesi yeniden bozul-
du. Paranin karsilig, basildig1 kagit kadardi. ABD, bu krizin ardindan
savas sonrasi emperyalist diinyada yakaladigi hegemonya olgusunu
baska bir bahara ertelemek durumunda kaldi. Kriz en cok ABD’yi et-
kilerken derece derece biitiin emperyalist iilkeleri ve bir biitiin olarak
(SSCB hari¢) diinyay1 etkisi altina aldi. Bir¢ok tlilkede sanayi tiretimi
yeniden 1913°deki diizeyin altina diistii. 1928’de 58 milyar dolar olan
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diinya ticaret hacmi, 1935°te 20,8 milyar dolardi. Hemen her yerde ar-
tan enflasyon, igsizlik ve yoksullugun etkileri altinda sinif miicadelesi
de bir toparlanma ve yiikselme donemine girdi.

Avrupa’y1 yeniden kasip kavuran bu ekonomik ve siyasal istik-
rarsizliga, hummali bir savas hazirligr eslik ediyordu. Savasa dogru
yol alan bu istikrarsizlik ortaminda belli basl emperyalist devletlerin,
Fransa, Ingiltere, ABD, Italya, Japonya ve Almanya’nin konumlari,
glicleri ve savas hazirliklar1 sdyle 6zetlenebilir:

Fransa- Ingiltere

Fransa ve Ingiltere paylasim savasindan galip ¢ikmus olsalar da, bu
iki lilke i¢cin 1900°1larda baslayan nispi gerileme siireci, egemen bir egi-
lim olarak varligini stirdiirtiyordu. Bu egilim her iki tilkeye de zaferin
meyvelerini toplama olanagini saglamiyordu. Her iki iilkede savastan
en borglu iilkeler olarak ¢ikmusti. Bu iki iilkede de (Ingiltere’de daha
az olmak iizere) sinif miicadelesi, i¢ catigmalar varligini siirdiiriiyor-
du. Her iki iilke 1914’ten somiirge alanlarini artirarak ¢ikmisti; ama
somiirgelerdeki durum, bagimsizlik hareketleri, ayaklanmalar, ekono-
mik ve politik ¢alkantilar hi¢ de i¢ acici degildi. Bu durum zaten istik-
rarsi1z olan ekonomik ve politik durumu daha da istikrarsizlastirtyordu.

Ama yine de 1922-28 arasinda iki lilkede de ekonomik ve politik
durumda ibre yukartya dogruydu ve bu belli bir rahatlama sagliyordu.
1929 bunalimi, Fransa ve Ingiliz ekonomilerinin sagladig1 nispi is-
tikrarin yeniden bozulmasina yol agt1. Ger¢i 1929 bunalimi Fransa’y1
Ingiltere’ye oranla daha az etkilemisti. Ancak, 1933’e gelindiginde
Fransa ekonomisi Ingiltere’den ¢ok daha kétii durumdaydi. Ulkenin
dis ticareti neredeyse ¢okmiistii (ithalat % 60, ihracat % 70 oraninda
azalmist); altin standardina bagh tek para birimi olarak kalan Frank
yerlerde siirtintiyordu. 1934°te ulusal gelir, 1929°daki diizeyin % 18
altindaydi. Ingiltere’nin durumu da bundan c¢ok farkli degildi. 1929
bunalimi Ingiltere’nin “hasta ekonomisini” kokiinden sarst1. Ingilte-
re’nin ihracati onemli 6l¢ilide diistii. Diinya ticaretinin somiirge alan-
larina gore boliinmesiyle birlikte ortaya ¢ikan para bloklart nedeniyle
sterlinin degerinin diisiisii y1llara gore artarak stirdii.( Sterlin, 1913’te
% 14,15, 1929°da % 10,75, 1937°de ise, % 9,8 deger kaybetti) So-
miirge yagmasindan elde edilen gelirler bile bu a¢ig1 kapatamaz du-
rumdaydi.
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Fransa’nin savas sonrasi karsilastigi en 6nemli sorunlardan biri de,
Almanya’ya karsi Avrupa’da atmak istedigi her adimin miittefikleri
Ingiltere ve ABD tarafindan etkisizlestirilmesiydi. ABD ve Ingiltere,
Fransa’nin, Avrupa’nin tek egemeni durumuna gelmesinin bu kitanin
kendilerine kapanmasina yol agacagi bilinciyle, siirekli olarak Fransiz
girisimlerini baltaliyorlardi. Bu baltalamalarda Ingiltere ve Fransa’nin
onciiliigiinii yaparak kurdugu Milletler Cemiyeti adeta Fransa aleyhine
is goriir hale gelmisti. Milletler Cemiyeti’nin, Italya’nin Habesistan’1
isgaline, Hitler’in Renanya’y1 ( Rheinland Pfalz) silahlandirmasinda,
Almanya-Avusturya birlesmesinde ve Cekoslovakya’nin isgalinde 6n-
leyici hicbir giice sahip olmadigini, tersine Avrupa’da Hitler lehine bir
durumun ortaya ¢ikmasini kolaylastirdigi ortaya ¢ikmisti. Fransa’nin
savas sonrasinda dogu Avrupa’da olusturmaya c¢alistig1 “Anti-revizyo-
nist” pakt (Belgika, Cekoslovakya, Romanya, Yugoslavya, Polonya),
hem Fransa’nin iistlendigi ekonomik, politik yiikiimliiliikleri yerine
getirememesi, hem pakti olusturan tilkelerin Almanya’yla gelisen ilis-
kilerinin etkisi ve hem de 1936’da Belgika’nin tarafsizligini ilan etme-
siyle dagilma siirecindeydi. Biitiin bunlar 1930’larin baslarinda Av-
rupa’da giiclii konumdaki Fransa’nin (bu yillarda Fransa, SSCB’den
sonra en giiclli orduya ve hava kuvvetlerine sahipti.) Avrupa’daki et-
kinliginin (ekonomik, politik ve askeri) -1929 ve 1933 krizleriyle za-
yifladigini gosteriyordu.

Almanya cephesinde ise, bunun tam tersi bir egilim vardi. Alman-
ya 1935°te, savas sonrasinda Fransa’ya kaptirdig1 Saarland’1 geri ald1,
arkasindan askerden arindirilmis Renanya’y1 isgal etti. Bu geligsmeler,
Fransa i¢in ciddi bir savas uyarisiydi. Fransa’ya bir uyar1 da 1936’da
[talya’nin Habesistan’1 isgaliyle geldi. italya artik kars1 cephedeydi.

Fransiz ekonomisinin tersine Ingiliz ekonomisi 1934°den sonra bir
toparlanma siirecindeydi. ABD’nin 1937°de borglu iilkelere borg ver-
meyi durdurmasi en ¢ok Ingiltere ve Fransa’y1 etkiledi. Ancak, uzak
doguda gelisen Japonya tehdidi ve italya’nin Kuzey Afrika icin olus-
turdugu tehdit, Almanya da hesaba katilinca ekonomideki olumsuz-
luklar daha énemliydi. 1938-39’larda ingiltere ve Fransa diinya iize-
rinde bir yalnizliga dogru yol aliyordu. Tehlikenin yaklastigi 1939°da
Ingiltere ve Fransa aralarinda anlasma imzalayarak, siirece birlikte
miidahale azmini ortaya koydular. Bu anlagsma Fransa’y1 ekonomik
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acidan da onemli oranda rahatlatti (Fransiz ekonomisinin hammadde
ihtiyac1 kémiir, petrol, kauguk vb. Ingiliz Imparatorlugundan karsila-
niyor ve Ingiliz gemileriyle tagimiyordu). Boylece 1939°da Ingiltere
ve Fransa’da yogun bir savas hazirligi siireci baslamis oluyordu. Ama
yine de Ingiltere ve Fransa’nin savas potansiyeli heniiz Almanya’nin
cok gerisindeydi (1937 yilinda Almanya’nin iirettigi 5606 ucaga karsi-
lik, Fransa’nin iiretimi 370°di). Ingiltere ve Fransa 193940 yillarinda
Almanya karsisindaki geri konumlarini, ancak miittefiklerle kapata-
bilirdi. Japonya ve Italya’nin savastaki konumlari netlesmis oldugu-
na gore, geriye bir tek ABD kaliyordu. Savasin kapida oldugu 1940
yilinda ABD ile ittifak, Fransa ve Ingiltere icin tek cikis yolu olarak
goriilityordu.
ABD:

ABD, 1922°de ara verilen savagin somiirge acisindan olmasa da,
ekonomik ve politik acidan tek galibiydi. Savasta hicbir zarar gérme-
misti, tersine savastan somiirge alanin1 az da olsa genisleterek, ama
ekonomisini biiyiiterek ¢ikan tek tilkeydi. 1920’11 yillarda ABD’nin
giindemi Latin Amerika ve Japonya ile sirli goziikiiyordu. Latin
Amerika’da Ingiltere’yle yasadig1 smir sorunlart disinda ABD ege-
menligi sorunsuzdu. Japonya’yla olan sorun ise, 1922’de imzalanan
Washington anlagsmasiyla ABD lehine ¢oziilmiistii.

Ancak, 1929 krizi biitiin yiikselis trendini ters yiiz etmeye yetmisti.
GSMH’s1 1929°da 98,4 milyar dolarken, 1932°de ancak bunun yarisi
kadardi. Ekonomide toplam meta iiretimi 1933°te 1929°daki diizeyin
dortte birine, diinya dis ticaretindeki pay1 1929°da yiizde 13,8’den
1932°de yiizde 10’a diigmiistii. 1934°den sonra ekonomideki yeniden
canlanma 1937°de yeni bir krizle ters yliz olmustu. Ekonominin ye-
niden toparlanmasi, ancak 1938’de basarilabildi. Bu toparlanmayla
birlikte ABD’nin savas hazirliklar1 da hiz kazandi. 1938°de kongrenin
“en biiylik donanma” yasasini onaylamasiyla ABD de savas slirecin-
deki yerini almis oluyordu.

Italya:

Daha 1922’de Mussolini’nin iktidara gelmesiyle niyetini de agik-
ca ortaya koymustu. Mussolini; 1. Paylasim Savasinda Ortadogu’daki
ganimetlerinin zor ve hileyle Italya’nin elinden alindigin ileri siirerek,
“Ulkesinin biliyiikk emperyalist bir kaderi oldugunu” ilan etmisti bile.
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(age, sh.-535)

Daha 6nce de belirtildigi gibi, Italya, kapitalist siirece ge¢ katilmis
bir {ilke olarak tekellesmenin diizeyi, sermaye yogunlasmasi ve tek-
nik olanaklar bakimindan diger Avrupa iilkeleriyle (Almanya-Fransa)
kiyaslandiginda, heniiz yolun basinda sayilirdi. 1. Paylasim Savasi-
nin sonunda bile Italya, bu 6zelligini koruyordu. Az gelismis iilkelere
ozgii kimi gostergeler, Italya ekonomisi igin de gecerliydi. Uretici ve-
rimliligi, niifusun okuma-yazma orani diisiiktii. Niifusun yiizde elliden
fazlas1 hala kiiciik 6l¢ekli tarimda istihdam ediliyordu. Bolgeler arasi
esitsizlik (Kuzey-Giiney fark1), ciddi boyutlardaydi. Ozel sirketlerin
elindeki sermaye yetersizdi ve disaridan bor¢ sermaye alabilmeleri,
1930’Iu yillarin kosullar1 hesaba katildiginda ¢ok sinirliydi.

Bu kosullarda Mussolini devleti devreye sokarak, “devlet sirket-
leri” eliyle planli bir kalkinma hamlesi baslatti. Bu model, hem 6zel
sirketleri (devlet siparigleri, ihaleleri yoluyla) beslerken, hem de
emek-sermaye c¢eliskisini minimize ederek daha az sorunlu ekonomik
gelismeyi sagliyordu. Bu program, Italyan ekonomisine ciddi bir ivme
kazandird1. Elektrik tiretimi artirilarak, demir ve kara yollar1 ag1 genis-
letilerek sanayinin alt yapisi iyilestirildi. Elektrokimya sanayi genisle-
di; motorlu araglar {iretimi -6zellikle otomobil tiretimi- artirildi. Ama
yine de 1938’de Italya’nin diinya imalat sanayindeki pay1 yiizde 2,8
diizeyindeydi. Diinya ¢elik iiretiminin pay1 ylizde 1 komiirde ise, yiiz-
de 0,1 kadardi. Tarim ise siirekli devlet destegiyle ayakta duruyordu.
Ekonomi, hammadde ihtiyaci bakimindan (petrol, glibre komiir, ham
demir, bakir, kauguk vb.) biiyiik 6l¢iide ithalata bagimliydi. Olanaklar
ise son derece smirliydi (1930’1u yillarin sonlarinda Italya, giinliik ih-
tiyaclarini gidermek i¢in dahi déviz sikintisi ¢ekiyordu.)

Ekonomideki bu zayifliga ragmen, Italya biiyiik bir askeri gii¢
olma hedefine kilitlenmis goriiniiyordu. Ekonominin biitiin olanaklari
giiclii bir donanma ( Mussolini Akdeniz’in bir Italyan denizi olacagi-
n1 soyliiyordu.) ve hava kuvvetlerinin yaratilmasina seferber edildi.
1930’larin sonuna gelindiginde bu hedeflere biiyiik 6l¢iide ulagilmis-
t1. Italya giiclii bir deniz ve hava filosuna sahip olmustu. (SSCB’den
sonra diinyanin en genis deniz alt1 giiciine sahipti.). Kara ordusu da
ozel egitimli birliklerle takviye edilerek yeniden yapilandirildi. Ancak
Italya’nin elindeki bu savas giicii, teknolojik agidan rakiplerle kars1-
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lastirildiginda oldukga yetersizdi. Bu zayiflik, egitilmis personelin ye-
tersizligi yliziinden kara ordusu i¢in de gegerliydi. Biitiin bu zaaflara
ragmen Mussolini Italya’y1 yeniden Avrupa sahnesine bir giic olarak
¢ikarmisti. 1925-38 aras1 Avrupa’daki biitiin antlasmalarda, italya bir
taraf olarak yerini aliyordu.

1922-39 arasindaki dénem ltalya igin sadece bir savas hazirlig1 do-
nemi degil, ayn1 zamanda bir savas donemidir de. Bir¢ok Avrupa dev-
leti acisindan 1922°de ara verilen savas, gergekte Italya icin araliksiz
devam ediyordu. 1923’de Libya’y1 “susturma” saldirisi, 1936 Ispanya
i¢ savasina 50.000 askerle miidahale ve 1935-37 Habesistan’in bas-
tanbasa istilasi, Mussolini’nin erken meydan okumalariydi.

Japonya:

Japonya’nin 1914’te baslayan paylasim savaginin disinda kalmasi,
biri kendi disinda, digeri kendi i¢indeki iki 6nemli faktoriin {ist liste
gelmesiyle miimkiin oldu. Savas Japonya’nin ¢ok uzaginda baglamis-
t1 ve Japonya’yr dogrudan etkilemiyordu; Japonya'nin savasa dahil
olmasini zorunlu kilacak iki rakipten biri olan ABD, savasin disinda
kalmisti. Digeri, yani Rusya ise, savasin basinda Osmanli cephesin-
de savasiyordu. 1916’dan sonra giiciinii iyice kaybetmis ve 1917°de
devrimle birlikte savastan diismiistii. Bu durum hizli bir gelisme tren-
dinde olmasina ragmen heniiz ekonomik ve askeri gii¢ olarak savasa
hazir olmayan Japonya i¢in bulunmaz bir firsatti. Japonya bu firsat-
tan yararlanarak Avrupa iilkelerine savas malzemesi ihra¢ ederek, sa-
vas nedeniyle Avrupa’nin Asya ticaretinde olusan boslugu kullanarak
ekonomisini iyilestirdi. Savas, ayn1 zamanda Japonya’ya Asya ege-
menliginin ana dayanagi olacak olan gii¢lii bir donanma olusturma
zamani kazandirdi. 1930’Iu yillarda Japon sanayi gelisme hizi baki-
mindan ABD’nin 6niindeydi. 1938’de ise, Japon ekonomisi Fransa’y1
bile geride birakmisti. Bununla birlikte Japon ekonomisinin yapisal
gligsiizliigli (hammaddeye olan bagimliligi) savas sirasinda petroliin
artan ekonomik ve askeri 6nemiyle daha da yakici hale gelmisti ve
bunun yeni somiirgeler elde etmek disinda bir ¢6ziimii yoktu. Japon-
ya i¢in bu, “ekonomik giivenligin” vazgecilmez kosuluydu. 1931°de
Mangurya’nin isgali Japonya icin “ekonomik giivenligi” saglamanin
ilk adimiydi. Ikinci adim 1937°de Cin’in isgal girisimiydi. Cin’i is-
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gal girisiminin bir tlirlii sonuca ulastirilamamasi, Japon ekonomisini
onemli dlgiide sarst1. 1930’1arin borg veren iilkesi, sonugsuz Cin isga-
liyle birlikte borg alan iilkesi haline gelmisti. Ekonomideki bu istikrar-
sizliga (1938’de bir¢ok malda karne uygulamasi baslatilmisti) ragmen
Japonya biitiin olanaklarini seferber ederek savas hazirligin stirdiirii-
yordu. Devlet harcamalarindan savas hazirligina ayrilan pay 1931°de
% 32’den 1938°de % 70’e ¢ikmuisti.

Savas sonrasinda Japonya, Washington anlagsmasiyla,**** ABD ve
Ingiltere nin yaris1 kadar bir donanma giiciine sahip olmay1 kabul et-
mek zorunda kaldig1 halde, 1938’¢e gelindiginde bunun kat kat {istiinde
bombardiman ugagi ve torpido tasiyan bir deniz gliciine sahip olmustu.
1939 ve 1941°de olanlar ise Japonya i¢in sOmiirge savasinin baslaya-
caginin isaretiydi. 1939°da ABD Japonya’yla olan ticaret anlagsmasini
feshettigini agikladi. Arkasindan ABD, Ingiltere ve Hollanda, Japon-
ya’ya kars1 ticari ambargo uygulamasini baglattilar.1941°de ABD, Cin
Hindi’ni iggal etti. Artik ipler kopma noktasindaydi. Bu geligsmeler Ja-
ponya acisindan iki olguyu netlestiriyordu. Birincisi; “ekonomik gii-
venlik”ti ve bu da ancak ABD ile savasilarak kazanilabilirdi. Ikincisi
ise, kazanip kaybetme hesab1 ortadan kalkmisti. Savas kapidayda.

Almanya:

Vesayet altinda olmasina ve ekonomik istikrarsizliga ragmen Al-
manya, potansiyel olarak (insan giicii ve ekonomik kaynaklar1 baki-
mindan) Avrupa’da Fransa’dan daha biiyiik bir giictii. Fransa’yla ki-
yaslanmayacak bir demir-gelik kapasitesine, i¢ ulasim agina, giiglii
bir kimya ve elektronik sanayine (Almanya, savasta Fransa kadar bir
hasara da ugramisti.) sahipti. Fransa’nin Dogu Avrupa’da Almanya’ya
kars1 bir blok kurma ¢abalari, savas sonrasi ¢izilen sinirlara bu iilkeler-
den bazilarinin itiraz1 olmasi yiiziinden sallantidaydi. Ayrica Alman-
ya’nin dis ticarette zorunlu olarak takas yontemine bagvurmasi, zaten
doviz rezervine sahip olmayan Avrupa’nin kiiciik tilkeleriyle Almanya
arasindaki ticari faaliyetin gelismesini sagliyordu. Bu avantajlariyla
Almanya, en kotii durumda bile, Avrupa’da gizli bir giic merkeziydi.

1920°deki goriintiisiiyle Almanya, Versailles Anlagmasiyla eli kolu
baglanmig, onuru kirilmis durumda Avrupa’nin en zayif {lkesiydi.
Alman ekonomisinin alt yapisi, savastan cok fazla etkilenmemisti,
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ama 1923’de yasanan biiylik enflasyon ve Versailles anlagmasiyla Al-
manya’nin 6demek zorunda kaldig1 agir tazminat yiikii, zaten olduk-
ca zayiflamis olan ekonomiyi daha da zayiflatmisti. Yine de Alman
ekonomisi biitiin giicliiklere ragmen 1923-29 arasinda bir toparlanma
icindeydi. Bu toparlanma ile 1928 yilinda ancak savastan onceki dii-
zeyini yakalayabilmisti.

Almanya ayrica, 1929 bunalimindan en fazla etkilenen tilkelerin ba-
sinda geliyordu. 29 bunaliminin etkisi o derece biiyiiktii ki 1932’deki
sanayi iiretimi, 1928°deki iiretimin % 581 kadard. Ithalat ve ihracat
yar1 yartya, GSMH ise, 89 milyar Reich Mark’tan 57 milyara diismiis-
tii. Issizlik 1.4 milyondan 5.6 milyona yiikselmisti. Baska nedenler
yaninda Hitler’in iktidara gelmesinde bu ekonomik tablonun 6nem-
li bir pay1 oldugu agiktir. Hitler’in iktidara gelmesiyle Almanya’nin
Avrupa’daki konumu da (Versailles anlasmasiyla vesayet altindaki
konumu) degismeye basladi. 1933-36 arasinda Almanya’y1 yeniden
Avrupa’nin en biiyiikleri arasina sokan sanayi potansiyelinin harekete
gecirilmesiyle, ekonomide ciddi bir biiyiime saglandi. Bu donem ayni
zamanda Almanya lizerinde Versailles anlagmasiyla dayatilan kosul-
larmn Ingiliz, Fransiz anlagsmazliklarina bagl olarak ¢oziilmeye bas-
ladig1 bir donemdir. Hem ekonomik gelismenin sagladigi olanaklar,
hem de Almanya tizerindeki kiskacin gevsemesi, Alman savas potan-
siyelinin yeniden harekete gegmesini olanakli kildi. Versailles anlas-
mastyla asker sayisina getirilen sinirlama (100.000 asker sinirlamasi)
askerligin zorunlu hale getirilmesiyle asildi. Hava kuvvetleri ve tank
sayilar1 i¢in getirilen sinirlamalar, 1938’de devlet harcamalarinin %
52’sinin (GSMH’nin % 17) silahlanmaya ayrilmasiyla tamamen ge-
cerliligini yitirdi. Ekonominin bu oranda askerilesmesi elbette sikinti
yaratiyordu. Sanayi metalar1 iiretimi siirekli diisiiyor, ihracat ithalati
kargilamiyordu. Bu zorluk savas harcamalarindan kisint1 yapilmadan
ticarette “takas” yonteminin devreye sokulmasiyla asilmaya calisili-
yordu. Cilinkii savasa kilitlenmis Almanya i¢in savas harcamalarinin
kisitlanmasi diisiiniilemezdi. Versailles anlagmas1 adim adim yirtilip
atiliyordu. 1936°da Hitler anlagsmalara gore askerden arindirilmis bol-
ge olan Renanya’yi1 iggal eti. 1938°de ise, Avusturya ile birlestigini
ilan etti.

1938’de Almanya biiylik bir ordu ve donanmaya sahipti. Alman
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hava kuvvetleri, Ingiltere ve Fransa’dan hem nicelik hem de nitelik
olarak cok {istiindii.

1936-39’da Avrupa’nin her yerinde savas hazirliklar1 baslamisti
bile. Hitler 1936°da Italya ve Japonya ile ayr1 ayr1 yaptig1 anlasmalar-
la ( Berlin-Roma ve Berlin-Tokyo Mihveri) yaklagmakta olan savasin
ittifak alt yapisini olusturmustu. Savasin kapida oldugu bu kosullarda
Ingiltere ve Fransa, Almanya’ nin savas giicii bakimmdan bu agik iis-
tiinliigiini, savas harcamalarini artirarak kapatmaya calistyordu. Hit-
ler “dlismanlarina” zaman kazandirmak niyetinde degildi.

Paylasilmis Diinyanin Yeniden Paylasimi

Krizin bagka bir etkisi de kapitalist sistem i¢inde farkl giic odak-
larinin olusum siirecinin hizlanmasi oldu. Ingiltere, kendi somiirgele-
riyle birlikte bir giic merkezi olma 6zelligini zaten koruyordu.(Sterlin
blogu). Fransa, dogu Avrupa’nin yeni devletlerini yanina ¢ekerek bir
glic merkezi olusturma ugrasindaydi (Altin blogu). Japonya uzak do-
guda bir glic kurmustu (Yen blogu). Ve ABD, yasadig1 yikici krize
ragmen bir gii¢ merkeziydi (Dolar blogu)

“Kapitalizm kosullarinda bozulan dengenin yeniden kurulmasinda
ekonomide kriz, siyasette savastan bagka yol yoktur.” Olaylar tam da
Lenin’in bu tespiti dogrultusunda gelisti. 1918-1938- “Bari1s” araligin-
da 1918’de kurulan denge adim adim degismisti. Bu degisim paylasim
savasini kaldig1 noktadan yeniden alevlendirdi. Savas canlar1 yeniden
calmaya basladi.

Savag Hitlerin 1938°da Cekoslovakya’yi isgali ile fiili olarak bas-
lad1. Ingiltere, Fransa ve Italya’ni Miinih anlagsmastyla***** Cekos-
lovakya’nin isgalini onaylamasi Almanya’yr durdurmaya yetmedi.
Hitler 1939°da Cekoslovakya’nin tiimiinii isgal etti, 1940°ta Polonya
ve Arnavutluk’a girdi. Ingiltere ve Fransa Almanya’y1 denizden ablu-
kaya alarak ikmal yollarin1 kesmeye calistiysa da bunun Almanya’ya
ciddi bir olumsuz etkisi olmadi. Polonya isgalini Danimarka ve Hol-
landa’nin isgali izledi. Mayis 1940°’ta Fransa’ya saldirdi. Fransa pe-
risan bir durumda teslim oldu. Bu arada Almanya’nin kisa bir siirede
ust tiste kazandig1 zaferler, Alman askeri iistiinliigiinti gosterdigi gibi,
ekonominin ihtiya¢larini da karsiliyordu. Hitler, girdigi her yeri yag-
maliyordu.
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Ingiltere savasin hem i¢inde hem de disindaydi. Mans denizi Hitle-
rin Ingiltere’ye girmesini dnliiyordu; ama Ingiltere de Mans denizini
gecip Avrupa’ya girmek niyetinde degildi. Kuzey Afrika’da somiirge-
lerini korumakla mesguldii. Kuzey Afrika, Somali ve Habesistan’da
Italyan - Ingiliz savasi, Ingiltere’nin iistiinliigiiyle sonuglandi. ABD
her tiirlii destekle ( bu destek daha ¢ok 6diing verme, kiralama “iisler
karsilig1 destroyer” anlagmalar1 vb. bigimindeydi) Ingiltere nin yanin-
da yer aldi. Bu destek siiphesiz karsiliksiz degildi. ABD daha savasa
girmeden Ingiliz sémiirgelerinde elde ettigi iisler karsiliginda yaptig
bu yardimlarla kendine bir somiirge zemini yaratmisti bile.

Daha 1941 yilinin baslarinda, yani savasin birinci yilinda Hitler or-
talig1 kasip kavurarak alacagini almisti. Avrupa’daki isgal harekatini
biiyiik 6l¢iide tamamlayan Hitler, 1941 Haziraninda Sovyetler Bir-
ligi’ne yoneldi. Savasin ilk dort ayinda Alman birlikleri Sovyetler
Birligi’nin i¢lerine dogru ilerlemeyi siirdiiriiyordu. 1941 Araliginda
Sovyetler Birligi’nin yaklagik bir milyon mil karelik topragi Alman
isgalindeydi. Sovyetler Birligi bu siire i¢inde ti¢ milyon kayip vermisti
ama, Hitler’in ii¢ ay i¢inde Sovyetler Birligi’ni isgal planin1 suya dii-
stirerek direnigini siirdiiriiyordu.

Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne saldirmasi Japonya i¢in “eko-
nomik giivence” zamaninin geldigini gosteriyordu. Japonya Aralik
1941°de ani bir baskinla Pearl Harbor’da ABD’nin Pasifik’teki do-
nanma iissiine saldiriya gegti. ABD’nin 6nceden haberdar oldugu bu
“ani baskin”, savas karsit1 ABD halkin1 ikna etmek agisindan ABD y6-
netimi i¢in bulunmaz bir firsatti. 1917°de batirilan ti¢c ABD silebinden
sonra “kader” bir kez daha ABD’nin yanindaydi. Pasifik’teki savasin
ilk alt1 ay1, Japonya’nin iistiinliiglinde siirdii. Japonya, Singapur ve Fi-
lipinler’i isgal etti. Ancak ABD, hem deniz ve hem de hava kuvvetleri
bakimindan dyle biiyiik bir tistiinliige sahipti ki, Pasifik savasi bir yil
sonra Japonya’nin yenilgisiyle sonuglandi. Bu savasta ABD’nin giicii
sadece mevcut silahlarin {stiinliigiine dayanmiyordu; ayni zamanda
ABD savas sanayi, siirekli olarak bu giicii takviye ederek biiyiitiiyordu.
Bu durum, belli él¢iide Ingiliz savas sanayi icin de gecerliydi (1941°de
Ingiltere, ugak iiretimi bakimindan Almanya’nin dniine gegmisti.).

1942 Arahiginda Ingiliz- Amerikan ordusu Kuzey Afrika’ya girdi.
Mayi1s 1943°te Kuzey Afrika’daki savas, Alman ve italyan ordularimmn
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teslim olmastyla bitti. 1942 baharinda Almanlar, Sovyetler Birligi’ne
kars1 yeni bir taarruz baslatti. Stalingrad yerle bir edildi, ama asilamadi

1943 yazi1, Alman- Sovyetler Birligi savasinin kaderini belirliyor-
du. Stalingrad’dan sonra Kursk’a saldiran Alman ordusu, Kizil ordu
tarafindan yenilgiye ugratildi. Boylece, Kizil ordu i¢in artik “Berlin
yolu agilmigt1”.

1943°de cephelerdeki durum kisaca soyleydi: Japonya’'nin 1942 or-
talarina kadar Pasifik ve Giineydogu Asya’daki ilerlemesi ABD, Avus-
turalya ve Kanada ittifakiyla engellenmisti. Bu bolgede, ABD ancak
1943°{in sonunda deniz {stlinliigiinii ele gecirdi. Akdeniz’de miittefik
hava kuvvetleri ve deniz altilar1 hala biiyiik kayiplar veriyordu. Kuzey
Afrika’da Alman- Italya ilerlemesi, ancak Mayis 1943°de durdurula-
bilmis, Alman - italyan kuvvetleri teslim alimist1. Avrupa’da Alman
ustiinliigii hala siirmekteydi. 1944 Kasiminda bile Almanya’nin dogu
cephesindeki asker sayisi 3,4 milyondu. Finlandiya’da 117 bin, Dani-
marka ve Norveg’te 483 bin, Fransa ve Belgika’da 1.370 bin, Balkan-
lar’da 622 bin, Italya’da 412 bin askeri vardi. 1944 Yilinin sonunda
bile kendi ana vatanindan daha genis bir alan Almanya’nin isgali al-
tindaydi. Buna ragmen Almanya’nin Kursk yenilgisi ve ABD nin Ital-
ya’ya girmesinin ardindan savastan cekildigini agiklamasi 1918’de-
kiyle benzer ilging bir “tesadiiftiir.

Tarih “tesadiiflerle doludur.” ABD’yi savasa sokmak icin siirekli
bahane yaratan tarih, Sovyetler Birligi'nin her zaferinden sonra da
ABD’yi isin i¢cine sokuyor. Ilki 1917°deydi. 1917 Ekim Devrimi’nin
hemen ardindan batirilan ii¢ silebiyle ABD, Avrupa’nin kurtaricisi ola-
rak savasa dahil oluyordu. 1943°te ise, Berlin yolundaki Kizil orduyu
durdurmak i¢in, 1944 Hazirani’nda Normandiya ¢ikarmasiyla ikinci
cepheyi acti. Bunu savagin fiili olarak bitiminden ¢ok sonra 6 Agus-
tos 1945°de Hirosima ve Nagazaki’ye atom bombasi atarak pekistir-
di. Almanya bir kez daha diinya kapitalizmini kurtarmak adina tipki
1918°de oldugu gibi erken bir yenilgiyi kabul ederek kendini feda etti.

Kizilordunun Kursk zaferi ve arkasindan ABD’nin Normandi-
ya c¢ikarmasi, paylasim savasinin da sonu oldu. Artik geriye miitte-
fik ordularina 1918’de yapamadiklarinit yapmak kaliyordu. Almanya,
Italya ve Japonya teslim olduklar1 halde yerle bir edildiler. Oyle ki
ABD bombalardan kurtulan Alman fabrikalari, yagmalanmaktan kur-
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tulamadi. Fabrikalar sokiilerek tagindi. Japonya’da ise, Hirosima ve
Nagazaki’ye atilan atom bombasiyla tam bir insan kiyimi gergeklesti.
Somiirgeci Hitler, somiirge sahibi olmak isteyen Hitler’den 6¢ aliyor-
du. Ama Hitler’in hayaleti bu vahseti ortiiyordu. Tipki giiniimiizde
oldugu gibi...

Savagin bitimiyle birlikte Avrupa’nin diinya kapitalizmi tarihi
icindeki bes yiiz yillik egemenlik déonemi de kapaniyordu. Avru-
pa’nin emperyalist devletleri ya Almanya ve Italya 6rneginde oldugu
gibi tiimiiyle ¢okertilmisti, ya da, Fransa ve Ingiltere rnegindeki
gibi yeniden ayaga kalkabilmek icin ABD mali sermayesine bagimli
hala gelmislerdi. Almanya, Italya ve Japonya, emperyalist savasin
galipleri Ingiltere, Fransa ve ABD i¢in sadece bu devletlerin somiir-
gelerine goz diken savasin “bas sorumlular1” degil, ayn1 zamanda
savasin magluplartydi da. Savas sonrasinda bu tilkelerin yeni statii-
lerini- bir daha ekonomik, politik ve askeri bakimdan bir gii¢ haline
gelemeyecek bir statii- belirleyen de buydu. Almanya savastan 6nce
ve savasg sirasinda elde ettigi biitiin kazanimlar1 kaybettigi gibi kendi
topraklarinin bir kismini da (Silezya, Dogu Prusya) kaybetti. De-
mokratik Alman Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra geriye kalan
Alman topraklar1 {izerinde dort isgal bolgesinin de (ABD, Ingiltere,
Fransa ve SSCB isgal bolgeleri) icinde yer aldigi Federal Almanya
Cumbhuriyeti olusturuldu. Ayni sekilde italya ve Japonya da savas
sirasinda 1sgal ettikleri iilkelerle birlikte eski somiirgelerini de kay-
bettiler. Italya ve Japonya’ya ABD, Ingiliz ve Fransiz isgal gii¢leri
yerlesti. Biitlin bunlar savasta maglup olmanin bedelleriydi. Ancak
ABD, Ingiltere ve Fransa i¢in bunlar yeterli degildi. Savas sonrasi
olusturulacak emperyalist egemenlik sisteminin statiikosu en azindan
bu ii¢ emperyalist lilkenin tehdidinden uzak tutulmasi ve bu ti¢ dev-
letin yeniden bir gii¢c odag1 olamayacak 0l¢iide kiiciiltiilerek denetim
altina alinmasiyla miimkiindii. Savas 1943°de fiili olarak bittigi halde
bu {i¢ tilkenin galip devletlerin bombardimaniyla tahrip edilmesi, bu
planin daha savag sirasinda uygulamaya konuldugunu gosteriyordu.
Bu siire¢ savas sonrasinda bu ii¢ iilkenin yeniden bir emperyalist gii¢
olamayacak bi¢cimde yeniden dizayn1 ve bombardimanlardan zarar
gérmemis durumdaki sanayi demirbasinin sokiilmesiyle siirdiiriildii.
Savas sonrasi bu {i¢ lilkeyi betimleyen kelimeler, kaos ve yikimdi.
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Siniflar Miicadelesi: Zaferler ve Savrulmalar

Lenin, sinif hareketi i¢indeki 1900°larin basinda ortaya ¢ikan yeni
ideolojik politik boliinmenin ( Bernsteincilik, ekonomizm, vb.) kokle-
rinin emperyalizmin 6zelliklerinde aranmasi gerektigini; emperyaliz-
min sadece bu boliinmenin temelini atmakla kalmadigini, ayni zaman-
da onu stirekli besleyerek biiyiittiigiinii belirtmisti. Sinif hareketinde
bu béliinmenin paylasim savasi dncesinde nasil ortaya ¢iktigi ve sinif
hareketinin hangi sonuglara yol agtig1 lizerinde 6nceki boliimlerde
durmustuk. Simdi de savastan sonra bu boliinmenin yeni bigimler al-
tinda biiytliyerek varligini nasil siirdiirdiiglinti 6zetlemeye ¢alisacagiz.

Oncelikle is¢i hareketi tarihinin incelenmesinin bu ¢alismanin ko-
nusu olmadigini hatirlatarak, kisaca savas sonraki donemde is¢i hare-
ketinin genel durumuna bir goz artarak baglamaliy1z.

1917 Ekim Devrimi’nin atesledigi diinya devrimi, Avrupa’nin bir-
cok tilkesinde grevler, ayaklanmalar ve iktidar denemelerinden sonra
1921°e gelindiginde yenilgiye ugramisti. Bu yenilgiyi isci sinifi ta-
rihindeki diger yenilgilerden farkli kilan yegéne olgu, Ekim Devri-
mi’nin agir bir i¢ savas ve emperyalist kusatmadan ayakta kalarak
cikmay1 basarmasiydi. Bu, is¢i hareketinin Avrupa’da yenilgisinin ar-
dindan kisa bir siirede toparlanmasinin da 6nemli bir etkenidir.

1917-1920 yillart arasinda hem savasin keskinlestirdigi celiskiler
ve hem de Ekim Devrimi’nin etkisiyle tim Avrupa, Kuzey Ameri-
ka, Asya ve Afrika’daki somiirge iilkeler diinya devriminin etki alani
icerisindeydi. Ozellikle Almanya basta olmak iizere Avrupa’da grev
dalgalar1 ve ayaklanmalarla devrimci durum olgunlasirken, giicli,
devrimci bir sinif partisinin olmayisi, gelisen diinya devriminin en
ciddi sorunuydu. Savag dncesinde is¢i sinifinin orgiitlendigi sosyal de-
mokrat partiler (Ikinci Enternasyonal’in hemen hemen biitiin partileri)
daha savas baslamadan kendi burjuvalarinin yaninda saf tutarak, bur-
juva reformist partilere doniismiislerdi. Bu partilerin ana amaci, is¢i
siifinin iktidar1 degil, burjuva diizenin revize edilmesiydi.

Gittikge olgunlasan bir devrimci durum ve giiclii bir devrimei 6n-
derlikten yoksun ama eylemli bir is¢i sinifi. Iste Mart 1919°da Bolse-
vik Partisi’ni, Komiinist Enternasyonal’i kurmaya iten bu gereklilikti.
Lenin Komiinist Enternasyonal’in 1. kongresi i¢in gelen delegelerle
yaptig1 toplantida delegelere sdyle sesleniyordu: “Bu salonda bulunan
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yoldaslar ilk Sovyet cumhuriyetinin kurulusunu gérdiiler, simdi Ugiin-
cli Komiinist Enternasyonal’in kurulusunu goriiyorlar ve “Federatif
Diinya Sovyetleri Cumhuriyeti”nin kurulusunu da gorecekler.” Fer-
nando Claudin- Komintern’den Kominforma- cilt-I-Belge Yay. sh.-68)

Ancak, devrimin Avrupa’daki zaferi i¢in zorunlu olan bu girisim
(Komiinist Enternasyonal’in kurulmasi) zaferi kazanmak i¢in yeterli
olmadi. Her seyden 6nce Komiinist Enternasyonal’in apar topar ku-
rulusunu zorunlu kilan, devrimin siyasal Oncii giliciiniin yaratilmasi
gorevi, amaca ulagma agisindan zorunlu ama nitelik agidan zayif bir
hamleydi. Bolsevik Partisi hari¢ Komiinist Enternasyonal’i olusturan
partilerin biliyiik cogunlugu sosyal demokrat partilerden heniiz yeni
kopmuslardi ve bu partilerin ideolojik, politik ve orgiitsel etkilerinden
tam olarak arinamamislardi. Bunun yaninda sinif i¢inde de belirli bir
orgiitliiliige sahip degillerdi. Avrupa devriminin merkezi olan Alman-
ya’da, komiinist parti henliz yeni kurulmustu ve giigsiizdii. Kurulus
asamasinda Komiinist Enternasyonal’in en giiclii partileri (Bolsevik
Partisi hari¢) Norveg, Finlandiya ve Bulgaristan sol sosyal demokrat
partileriydi. Bu partiler dahi is¢i sinifi i¢inde daha gii¢lii mevziler tut-
malarina ragmen, giiclii bir merkezi orgiitlenmeye sahip degillerdi.
Avrupa’da is¢i siifinin biiyiik cogunlugu tiikkenmemis umutlar, 6nyar-
gilar ve aligkanliklarinin etkisiyle hala 2. Enternasyonal burjuva-refor-
mist partilerin etkisi altindaydilar. Devrim kapidaydi, ama onun gerek-
tirdigi orgiitliiliigli olusturacak strateji - taktik yeni yeni gelisiyordu.
Zaman ise ¢ok azdi. Diinya devrimi, bu etkenler altinda en gelismis
bicimlerini ortaya koydugu Almanya ve Macaristan’da ve en sonunda
Kizilordu’nun Polonya ordusuna yenilmesiyle geri ¢ekilme siirecine
girdi. Bu geri ¢ekilis, ayn1 zamanda, dnceden kestirilemeyen bir dizi
ideolojik, politik ve taktik sorunu komiinist hareketin giindemine sok-
tu.

Diinya devrimi yenilmisti; ama proletarya, tarthinde sahip olma-
dig1 kadar bir giice ve etki alanina sahipti. Sovyetler Birligi onun en
gelismis ve en direngen eseriydi. Bu giiclin emperyalist kusatma ko-
sullarinda “ne pahasina olursa olsun” korunmasi, gelecekte devrimin
biliylimesinin de giivencesiydi. Ciinkii, Sovyetler Birligi’nin varligi,
diinya devriminin bir sonraki zaferlerinin maddi, manevi dayanagrydi.

Sovyetler Birligi’nin diinya is¢i hareketi ve somiirge kurtulus ha-
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reketleri lizerinde bu roli, etkisini kisa stirede gosterdi. 1919 yenil-
gilerinden iki y1l sonra 1921°de Komiinist Enternasyonal, Almanya,
Fransa, Italya, Norveg, Bulgaristan, Cekoslovakya, Polonya ve Fin-
landiya’da legal ve yar1 legal bigcimlerde dnemli bir giice kavustu.
Ancak, Sovyetler Birligi’nin bu esinlendirici rolii, diinya devriminin
yeni bir dalgas1 i¢cin tek basina yeterli olamazdi. Ozellikle 1924 sonra-
s1 emperyalizmin sagladig1 kismi istikrar ve bu istikrara dayanarak 2.
Enternasyonal partilerinin bircogunun hiikiimet olmasi (ya da hiikii-
mete ortak olmasi), sinif hareketinin yeniden bir durgunluk dénemine
girmesine yol agti

1928’lerden sonra ise, durum tam tersini gosteriyordu. 1929 bunali-
mi ile birlikte sinif miicadelesi her bakimdan sert bir doneme giriyor-
du. Bunalimla birlikte iki olgu dikkat ¢ekiciydi: Birincisi, 1917°den
1930’larin ortalarina kadar emperyalizmin is¢i hareketinin tehdidi
altinda varligmi siirdiirmek zorunda kalmasi, Sovyetler Birligi’nin
tehdit edici varlig1 ve Avrupa isci hareketinin (inisli-¢ikisli) yiikseli-
sinin yarattig1 tehdit. Digeri ise, emperyalist burjuvazinin sosyal de-
mokrasiyi dayanak noktasi yaparak ekonomik ve politik istikrarsizligi
yenemeyecegi, emperyalist yayillmacilig siirdiiremeyeceginin ortaya
cikmasiyla yeni arayislara yonelmesi. Komiinist hareket agisindan sii-
reci zorlastiran etkenler sadece sosyal demokrasinin is¢i sinifi ve halk
yiginlari (6zellikle kiigiik burjuva yiginlar) iizerindeki etkisinin kiril-
mast1 ve artan emperyalist saldirganligin karsilanma noktasinda degil-
di. Bunlara ek olarak sinif hareketinin inisli ¢ikigh gelisimi, komiinist
hareket i¢inde ¢alkantilara ve asir1 savrulmalara yol agiyordu. Bundan
daha da 6nemlisi, Sovyetler Birliginin sinif hareketi iizerindeki dog-
rudan ve dolayl etkileriydi. Bu etkilerin kaynagi, proletaryanin 1917
sonras1 devrimci siirecte isgal ettigi konuma dayaniyordu. Is¢i sinifi
1917 sonras1 siirecte, hem burjuvazinin karsisinda temel devrimci bir
giic ve hem de bu giiciin en iist diizeyde oOrgiitliiliigiiniin ifadesi olan
Sovyet Devleti olarak yer altyordu. Is¢i sinifinin siiregteki bu varligi,
yeni sorunlar1 da beraberinde tagiyordu. Sovyetler Birligi’ni koruma
gorevi ile onu bir diinya devrimine doniistiirme gorevi - her ne kadar
stirecin birbirini tamamlayan ikili gorev olarak goriinse de - 0ziinde
bu gorevlerin birincisi statlikonun, ikincisi ise, devrimin tastyicisidir.
Ozellikle emperyalist saldirganligin sivri ucunun, isci sinifinin en or-
giitlii giicii olmas1 nedeniyle Sovyetler Birligi’ne yonelmesiyle Sov-
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yetler Birligi’ni koruma gorevinin 6ne ¢ikarak, devrimci siirecin bu
ikili gorevi arasindaki uyumun bozulmasina yol agmustir.

Siire¢ icinde diinya devriminin bu ikili gérevi arasindaki aginin,
Sovyetler Birligi’nin korunmasi lehine agilmasiyla statiiko, adeta dev-
rimin ayak bagina doniisiiyordu.

Boylece 1917 Devrimi’nin geri ¢ekilmesine yol agan, gerceklese-
meyen diinya devrimi, bizzat 1917 Devrimi tarafindan geri ¢ekiliyor-
du. Bu geri cekilisin yol agtig1 ideolojik ve politik egilimlerin kdkleri,
savas sonrasinda emperyalist gelismenin karakterinde aranmalidir.
1922—-1943 arasindaki donemde isci hareketinde yasanan ideolojik
ve politik savrulmalarin nedenlerinden biri, bizzat emperyalist gelis-
me tarafindan is¢i sinifina dayatilan ve savas oncesinden baslayarak,
savas sonrast donemde keskinleserek varligini siirdiiren boliinmedir.
Savag sonras1 donemde bu boliinme, bir ugta sosyal demokrat partile-
rin (2. Enternasyonal), diger ucta komiinist partilerin (Komiinist En-
ternasyonal) yer aldig1 ideolojik ve politik olarak net bir béliinmeydi.
1923’e gelindiginde artik sorun, sosyal demokrat partilerin niteligi so-
runu degildi. Savas sonrasinda sosyal demokrat partilerin biitiiniiyle
burjuva-reformist partilere doniismesiyle bu sorun asilmisti. Sorun bu
partilerin bu yeni kimlikleriyle hala is¢i sinifi iizerindeki etkilerinin
devam etmesiydi. Komiinist partilerin, sorunun ¢ozlimiini, “ihanet”
ve “ittifak” ikileminde aramalari, is¢i sinifinin bu partilerden kopma-
sini1 saglamadigi gibi, bir biitiin olarak sinif hareketinde ciddi ideolojik
ve politik savunmalara yol agti.

Esasinda bu savrulma, emperyalizmin savas sonrast gelisimiyle
dogrudan baglantiliydi. Savas sonrasinda ozellikle Almanya, Italya
ve Japonya’daki gelismeler, emperyalist saldirganligin oldugu kadar
yeni bir paylasim savasinin da habercisiydi. Bu ¢ iilkedeki gelisme
smif savasinda da bugiine kadar olandan farkli bir seylerin oldugunu
gosteriyordu. Ekonomik ve siyasal istikrarsizlik ortaminda biiyiiyen
hosnutsuzluk Almanya ve italya’da, bir¢ok baska faktdrlerin de etki-
siyle emperyalist burjuvazinin bayrag altinda kendine yeni bir kanal
actyordu.

Fransiz Devrimi’nden bu yana burjuvazi ilk kez yeniden kitlelerle
bulusuyordu ve 6zellikle kiiciik burjuva kitleleri kendi emperyalist ya-
yilmacilig1 amaci etrafinda toplayarak seferber edebiliyordu. Bu kitle
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destegi Alman, Italyan ve Japon burjuvazisini “parlamento, demokra-
si”, “ozgirlik”, “hukuk” vb. ayak baglarindan da kurtartyordu. Bur-
juva devlet siddeti, kitle destegiyle beslenerek asir1 siddet kullanimina
olanak sagliyordu. Siddet, is¢i sinifindan toplumun tiim kesimlerine
dogru yayiliyordu. Dogal olarak diger burjuva partilerde bu asir1 giig
kullanimindan nasibini alacakti. Bu asir1 siddet, diinyanin yeniden
paylasimi hedefine kilitlenen emperyalist burjuvazinin bir “i¢ temiz-
lik” hareketiydi.

Komiinist Enternasyonal, gelisen bu emperyalist saldirganligi tespit
etmekle birlikte onu anlamada son derece yetersizdi. Bu saldirganligin
temellerini ve nedenlerini arastirmaktan ¢ok, ortaya ¢ikan sonuglardan
hareket ederek, siirecin arkasina takilarak, sinif miicadelesinin son-
raki seyrini etkileyecek onemli sonuglara variyordu. Saldirinin, is¢i
siifina yonelik oldugundan hareket ediliyordu. Ancak daha da ileri
gidilerek, bu saldirinin ayn1 zamanda burjuva demokrasisine (burjuva
diizene) yonelik bir saldir1 oldugu varsayiliyordu. Bu yanilsamanin te-
melinde, emperyalist saldirinin, burjuva devletin demokratik bi¢cimin-
den degil de onun farkli bir devlet bi¢cimi olan “fagizm”den kaynaklan-
dig1 goriisii yatiyordu. Boylece fasizm “burjuva demokratik” devleti
de aklamanin aracina doniigiiyordu.

1923’te, Mussolini’nin Italya’da iktidar1 almasiyla is¢i hareketinin
giindemine giren “fagizm”******Komiinist Enternasyonal’in bu ta-
rihten sonraki hemen her kongresindeki bitmez tiikkenmez tartigmalarin
da odak noktasiydi. Kii¢iik burjuvazisinin baskaldirisi, lumpen prole-
taryanin bagskaldiris1 gibi birgok tanimlamalardan sonra Dimitrov’un
Komiinist Enternasyonal’in Yedinci Kongresinde yaptigi tanimlama
en dogru tanimlama olarak kabul edildi. Bu kongrede “fasizm” bir dizi
“en”in bir araya getirilmesiyle bir tekelci ‘en’ olarak tarif edildi. So-
nugta, Komiinist Enternasyonal partilerinin tizerinde hem fikir oldugu
(cok bilinmeyenli) bir tanim yapilmisti. Ne var ki bu tanim sorunu
¢ozmekten ¢ok, onu daha da anlagilmaz kiliyordu. Bu tanim temel ali-
narak gelistirilen “birlesik cephe” ya da “halk cephesi” formiilasyon-
lar1, proletarya diktatorliigiine ulasmanin bir 6n agamasi olarak kabul
edildi.

Boylece daha once heniiz kapitalizmin ileri derecede gelismedigi
tilkeler i¢in 6ngdriilen asamali devrim teorisi, “fasizme” kars1 miica-
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dele ve “birlesik cephe” ve “halk cephesi” taktikleriyle gelismis ka-
pitalist iilkelere tagindi. Dimitrov bu taktigi 7. Kongre’de soyle ifade
ediyordu: “proletaryanin burjuvaziye kars1 miicadelesinde gii¢ kaza-
nabilmesi i¢in bugiin acil ¢ikarlarina saldiran sermayeye karsi, fasiz-
me kars1 savunurken, yarin nihai kurtulusunu saglayacak kosullar1 ya-
ratabilecek bir konuma gelebilmesi icin is¢i sinifinin eylem birligini
istiyoruz. Isci sinifin1 yorulmadan, durumda bir degisiklik oldugunda,
miicadele bigimlerinde ve yontemlerinde hizli bir degisiklik yapmaya
hazirlamaliyiz. Harekete girisirken, is¢i siifinin birligi giiclenirken
daha ileri gitmeli ve politik bir kitle grevinin 6rgiitlenmesi yoniinde
hareket ederek sermayeye karsi savunmadan saldirtya gegmeye hazir-
lanmaliy1z.” Dimitrov daha da ileri giderek. “fasizme” kars1 burjuva
demokrasisini savunmayi, is¢i sinifinin 6niine bir gorev olarak koya-
biliyordu.

Komiinist Enternasyonal’de {izerinde uzlasilan bu tanim kusku yok
ki italya ve Almanya’da 6nlenemeyen “fagizmin” yiikselisi ve kay-
bedilen kitle desteginin geriye ¢ekici (ideolojik ve politik savunma
pozisyonuna ¢ekiligin) izlerini tasiyordu. Halbuki 1929°da ortaya ¢1-
kan kriz ve sonrasindaki gelismeler bagka bir duruma isaret etmek-
teydi. Ozellikle 1936-1944 yillar1 arasindaki dénem tipki 1914-1921
yillar1 arasindaki donem gibi kriz, savas ve devrimin ayni1 tabloda yer
aldig1 bir donemdi. Almanya hari¢, Avrupa’nin birgok iilkesinde si-
nif miicadelesi yiikselis trendindeydi. Bu donemde, farkli tarihlerde
birgok iilkede —Fransa, Ispanya, Italya, Sirbistan, Arnavutluk, Bulga-
ristan, Yunanistan vb.- devrimci durumlar olusmustu. Bu gelismelere
ragmen Komiinist Enternasyonal’in hala savunma stratejinde kalarak
“fasizme” karst burjuva demokrasi hedefinde 1srar etmesi, 2. Enter-
nasyonalin 1914’°teki durumunun baska kosullar altinda bir tekrariyd.

1936 yilinda Fransa’da halk cephesinin se¢imleri kazanmasiyla
gelisen olaylar, proletarya diktatorliigline gegisin 6n asamasi olarak
kabul edilen “halk cephesi” taktiginin, tam tersine proletaryay1 nasil
iktidardan uzaklagtirmanin aracina doniistiigiinii ortaya koydu. Fran-
sa’da secimlerin kazanilmasinin ardindan, daha “Halk Cephesi” hiikii-
meti kurulmadan, is¢i sinif1 -bagl olduklari partilerden bagimsiz ola-
rak- Fransa tarihinin en biiyiik grevini baslatt1. Isciler fabrikalar1 isgal
ettiler. Ancak bu kez eylem kiricilart burjuvalar degil, “Halk Cephe-
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si” partileriydi (Fransiz Komiinist Partisi ve Sosyalist Parti ). Fransiz
Komiinist Partisi genel sekreteri Thorez iscilere soyle sesleniyordu:
“Ekonomik talepler ugruna bir hareketi baglatmak elbette dnemlidir.
Ama ayn1 zamanda buna nasil son verilecegini bilmek de gerekir. Su
anda iktidar ele gecirme sorunu yok. Herkes biliyor ki amacimiz de-
gismez bir bigimde is¢i, kdylii ve askerlerden olusan bir Fransiz Kon-
sey Cumhuriyeti kurmaktir. Ama bu gece ve yarin sabah olacak bir
sey degil bu.” (Fernando Claudin- Komintern’den Kominforma- cilt-
I-Belge Yay. Sh.263) Fransiz Komiinist Partisi’nin bagka bir yetkilisi
de grevdeki fabrika iscilerine seslenerek, Thorez’in sozlerine acgiklik
getiriyordu: “Hitler tehdidi karsisinda, Fransiz giivenligini tehlikeye
sokacak bir politikay1 kabul edilmez buluyoruz.”(age sh. 267) 1936 Is-
panya i¢ savasinda yasananlar ise, proletarya diktatorliigliniin burjuva
demokrasisine feda edilisinin daha vahim bir tekrar1 oldu.

Kisacasi fasizme karsi demokrasiyi koruma stratejisi, uygulandigi
her iilkede isci siifinin yenilgisi ve burjuva demokrasisinin giiclen-
mesiyle sonuglandi. Bu noktada sorun yaratan, yasanan yenilgiler de-
gildir. Clinkii sinif savasi da dahil her savas yenilginin soyut olasiligini
kendi bagrinda tasir. Sorunu yaratan zaferi ta bastan olanaksizlastiran
izlenen rotadir.

Izlenen bu rotanin bir sonucu olarak Komiinist Enternasyonal’in
iflas1 daha savas baglamadan kesinlesmis gibiydi.1942’ de Komiinist
Enternasyonal’in fesih karar1 zaten bitmis olan bir seye son noktanin
konulmasiydi. Ama yine de Fesih gerekgesi, siirecin nasil basladigi
ve bitis noktasina geldigi hakkinda net bir bilgi vermektedir.15 Mayis
1942°de Komiinist Enternasyonal’in resmi fesih kararinda sdyle deni-
liyordu: “1919 yilinda eski is¢i partilerinin biiyiik cogunlugunun poli-
tik ¢okiisliniin bir sonucu olarak kurulan Komiinist Enternasyonal’in
tarihsel roli, is¢i sinift hareketi i¢cinde oportiinist unsurlarin kabalas-
tirma (viilgarizasyon) ve carpitmalarina karst Marksizm’in ilkelerini
ylikseltmek, bir dizi iilkede ileri is¢ilerden olusan Onciilerin gergek
1s¢1 partileri iginde toplanmasina yardimer olmak, ekonomik ve politik
cikarlarin1 savunmalari, fagizme ve onun hazirladig1 savasa karsi mii-
cadele etmeleri ve fagizmin karsisindaki baslica siper olan Sovyetler
Birligi’ni desteklemeleri i¢in is¢ileri harekete gecirmede bu partilere
yardim etmekten ibaretti.” ...“Komiinist enternasyonalin yiiritme ko-
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mitesi prezidyumu komiinist enternasyonalin biitiin taraftarlarini is¢i
siifi ve ¢aligsanlarin can diismaninin - Alman fasizmi, miittefikleri ve
1s birlikgileri - en hizli bigimde yenilgiye ugratilmasi i¢in, biitiin ener-
jilerini Anti-Hitler koalisyona dahil halklarin ve iilkelerin kurtulus sa-
vasini candan destekleme ve bu savasa aktif bicimde katilma iizerinde
yogunlastirmaya cagirir.” 22 Mayis 1943°te 3. Enternasyonal’in kapa-
tilmasiyla ilgili Reuters Ajansina verdigi demegte Stalin sunlar1 soylii-
yordu: “Sanirim bir araya gelen biitiin bu kosullar, Hitler’ci tiranliga
kars1 zafer kazanmak i¢in savasan miittefiklerin birlesik cephesinin ve
diger birlesmis uluslarin daha da gliglenmesiyle sonu¢lanacak. Komii-
nist Enternasyonal’in kapatilmasinin miikemmel bi¢imde zamanlan-
digin1 diisiiniiyorum. Ciinkii tam da simdi, fasist canavar son giicii-
ni kullaniyorken bu canavarin isini bitirmek ve halki fagist baskidan
kurtarmak icin 6zglirliigii seven lilkelerin ortak saldirisini orgiitlemek
gerekir.” (age-sh.46-49-51)

2. Enternasyonal’in ¢Okiisii, paylasim savasinda is¢i sinifinin dev-
rimeci miicadelesinden vazgecerek, kendi emperyalist burjuvalarinin
yaninda saf tutmasiyla basladi. Bu, ayn1 zamanda Komiinist Enternas-
yonal’in kurulusuna giden siirecin baglangici oldu. Komiinist Enter-
nasyonal, 2. Enternasyonal’in ¢okiisiiniin is¢i sinifi {izerindeki etkisini
yok etmek ve isci sinifin1 gelisen diinya devrimine hazirlamak i¢in
zorunlu ve acil bir eylem plani olarak kuruldu.1943’te yayinlanan Ko-
miinist Enternasyonal’in fesih karari, onun kurulus amaciyla tam bir
zitlik i¢indedir. Fesih kararinda, is¢i sinifinin devrimci Onciisii olarak
kurulan Komiinist Enternasyonal, is¢i sinifinin miicadelesine yardim-
c1 olan adeta bir “hayir” kurumu olarak tarif ediliyor. Aslinda bu tarif,
Komiinist Enternasyonal’in kapatilmasini hakli gostermek i¢in girisi-
len bir 6n hazirliktir. Kapatilmanin esas gerekgesi ise, hem Komiinist
Enternasyonal karar metninde ve hem de Stalin’in demecinde agikca
goriilecegi gibi “Anti-Hitler koalisyonun™ kurulmasini saglamaktir.
Bu, en hafif deyimiyle 2. Enternasyonal’in 1914’deki konumuna otur-
maktadir. Yalniz su farkla ki, 1914°de 2. Enternasyonal partilerinin
¢oklis stireci kendi emperyalist burjuvalarini desteklemekle baglamig-
t1; simdi ise, Komiinist Enternasyonal partileri ¢okiis siirecine; Alman,
Italyan, Japon “fasizmine” kars1 ingiliz, Fransiz ve ABD emperyalist
burjuvazisini destekleyerek dahil oluyordu. Bdylece Komiinist Enter-
nasyonal’in kuruluguna yol agan nedenler, onun ¢okiisiiniin de neden-
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leri haline geliyordu.

Biitilin bu siire¢ kisaca sdyle 6zetlenebilir: Komiinist Enternasyonal,
1923’te oturdugu kapitalist egik diizlemde asagiya dogru hizla hare-
ket ederek 1943’te 2. Enternasyonal’den bosalan yere dolmustur. Ama
bunun is¢i hareketi i¢inde yarattigi dagilma ve savrulma 2. Enternas-
yonal’in yarattig1 dagilma ve savrulmayla kiyaslanamayacak 6l¢iide-
dir. Ciinkii bu savrulma, is¢i hareketinin sadece 6nemli bir bolimiinii
degil, hemen tiimiini etkisi altina almistir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi bu savrulmanin kokleri, 1923°te or-
taya c¢ikan ve 3. Enternasyonal tarafindan “fasizm” olarak nitelenen
yeni emperyalist saldirganligin, neden Almanya, Italya ve Japonya’da
ortaya ciktiginin ve nasil kitlesel bir giice eristiginin ve bir siddet yu-
magina doniistiigiiniin anlagilmasi i¢in en basta bu ii¢ lilkenin gelisme
ozelliklerini ele almak gerekiyor. “Fasizm”in ne oldugu, ancak siif
miicadelesinin ulagsmis oldugu evre ve her seyden once bu ii¢ iilkenin
ozelliklerinin incelenmesiyle anlasilabilir.

Bu 6zelliklerin birincisi; Almanya, Italya ve Japonya’nin emper-
yalist siirece ge¢ dahil olmalaridir. Siirece ge¢ dahil olmak, ayni za-
manda bagimsiz var olmak ve biiylimek (kisaca rekabet) agisindan bir
dezavantajdir. Bu dezavantajin panzehiri ise, hiz ve siddettir. Bu yiiz-
den her gec baslangig, biiylimek i¢in daha biiyiik bir hiz ve daha yogun
bir siddetle gelir. Daha 6nce kendi iginde kapali kii¢lik bir ada devle-
ti olan Japonya, esas olarak 1868 reform hareketiyle diinyaya acildu.
Hizl1 bir kapitalistlesme siirecinden gegerek 1900’lerin basinda kiiclik
emperyalist bir gii¢ olarak diinya sahnesinde yerini ald1. Her ne kadar
Almanya, daha 6nce ciddi bir kapitalist birikime sahip olsa da, italya
ile birlikte 1871°de ulusal birliklerini tamamlayarak siirece dahil ol-
dular. Bu iilkelerin diinya arenasinda yer aldiklar1 donem diinyanin,
bilyiik emperyalist giicler (Ingiltere, Fransa, ABD ve bunlar arasinda
kapitalist gelisme bakimindan en geri konumdaki Rusya ) tarafindan
hem pazar ve hem de toprak bakimindan paylasilmasinin biiytik 6l¢ii-
de tamamlandig1 donemdi.

Almanya, Italya ve Japonya kendi ekonomilerinin gereksinim duy-
dugu bir hammadde zenginligine sahip olmadiklar1 gibi bunlar1 kolay-
ca elde edebilecekleri somiirgelere de sahip degildi. Ustelik kapitaliz-
min gelisme hiz1 ne kadar biiyiikse, hammaddeye duyulan ihtiyac da o
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kadar artar, hammaddeye ulagmak i¢in rekabet de o 6l¢iide keskinle-
sir. Hizla gelisen sanayinin gereksinimi, hammaddeleri (demir, ¢elik,
komiir, bakir, kauguk vb. - savas sonrasi bu listeye stratejik bir ham-
madde haline gelen petrol de ekleniyordu.) ancak ithalat yoluyla ve
rakiplerinden karsilayabilirlerdi. Bu ise, bu devletlerin bir “ekonomik
biliyiime giivenligine” sahip olmadiklar1 anlamina geliyordu. Paylasil-
mis bir diinyada bu giivenlik ancak bir yeniden paylagimla, yeni so-
miirgelere sahip olmakla saglanabilirdi. Siirece ge¢ girmek, zorlu bir
rekabete hazir olmay1 gerektiriyor; bu da asir1 hirs ve siddet birikimi
anlamina geliyordu. Ikincisi; bu ii¢ iilke de biiyiik imparatorluklarin
kiillerinden dogmustu. Arkalarinda ciddi bir imparatorluk gelenek ve
kiiltiirii vardi. Bu gelenek ve kiiltiiriin besledigi asir1 tutku, hirs, glige
tapinmasi ve disiplin bu tlkelerin sadece yonetici siiflarinda degil,
sanki “genetiklermis” bir egilim olarak biitiin toplumsal siniflar {ize-
rinde etkiliydi. “Genlerdeki” bu gizil giiclin agiga ¢ikmasi, bir kitle
destegine, bir siddet yumagina doniiserek egemen sinifin (emperyalist
burjuvazi) emrine amade haline gelmesi ise tigiincii ortak 6zellik tara-
findan saglaniyordu:

Paylasim savasi basta Almanya olmak iizere, Italya ve Japonya’nin
zorlamasiyla basladi. Japonya, daha zayif olmak iizere, her ii¢ iilke
de 1914°de baslayan paylasim savasindan torpiilenerek, asagilanarak,
ulusal onurlar1 ayaklar altina alinarak ¢iktilar.

Japonya savasa girmedigi halde, savas sonrast ABD ve Ingilte-
re’nin ¢ikarlarina zarar verdigi gerekcesiyle, donanmasini bu iki iilke-
nin yarist kadar bir giicle sinirlayan bir anlagmaya imza atmak zorunda
birakildi. Bu Japonya’nin “ekonomik giivenligine” oldugu kadar, ba-
gimsizligina yoneltilmis bir saldirrydi ve Japon Imparatorluk gelenek-
lerine indirilmis bir darbeydi. Bu durum, devlete bagliligin bir gelenek
oldugu Japon halki acisindan yeterince onur kirictydi. italya savas ga-
libi bir iilke olmasina karsin Fransa ve Ingiltere tarafindan isgal ettigi
biitiin somiirgelerden kovulmus, adeta savag maglubu bir tilke muame-
lesine tabi tutulmustu. Mussolini, 1923’te iktidara geldiginde bunu bir
gii¢ biriktirme unsuru olarak kullandi. Bununla da kalmadi; Roma Im-
paratorlugu’na atifta bulunarak, tilkesinin “biiylik emperyalist kaderi”
oldugunu ileri siirmesi, Mussolini’nin gerekli giicii nerede aradigini da
gosteriyordu. Almanya’ya gelince, Almanya savas sonrasi Avrupa’nin
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ulusal bagimsizlig1 ve onuru elinden alinmis tek biiyiik giicliydii. Sa-
vas sonrast Alman burjuvazisinin asir1 bliytime hirsin1 denetim altina
almak i¢in Almanya’ya dayatilan Versailles Anlagmasi, Alman burju-
vazisi i¢in oldugu kadar Alman halki i¢in de tam bir bagimlilik belge-
siydi ve bu da Alman halkinin Hitler’in bayragi altinda toplanmasini
kolaylastiran 6nemli bir faktordi.

Dordiinciisii; Ekim Devrimi’nin ve bu devrimin etkileri altinda
isci hareketinin Avrupa’daki eylemliliginin yarattig1 korkudur ki, bu
aciga ¢ikan emperyalist siddetin i¢ boyutunu belirlemekteydi. Yukari-
da da 6zetlendigi gibi, Almanya ve Italya Ekim devriminin kahredici
etkilerini enselerinde yeterince hissetmislerdi. Ozellikle Almanya bir
anlamda ipten donmiistii. Japonya’ya gelince, Rusya Japonya’nin em-
peryalist emellerinin 6niindeki en biiytlik engeldi. Ekim devrimi sonra-
sinda artik Japonya’nin karsisinda 1905°de yendigi gii¢siiz bir Rusya
degil, i¢ savas1 kazanmig, emperyalist kusatmay1 yarmis, diinya pro-
letaryasiin destek ve gilivenini kazanmis bir Sovyetler Birligi vardi.
Ustelik bu Sovyetler Birligi Japonya’nin Cini sémiirgelestirme giri-
simlerini bosa ¢ikaran Cin Komiinist Partisinin de en biiylik destek-
¢isiydi. Diinya devrimi ve onun eseri Sovyetler Birligi diismanligi bu
tic devleti “Anti-Komintern Pakt’ta birlestirdi. “Anti-Komintern Pakt
”Almanya - Japonya antlagmastyla savas canlarinin sesinin yiikseldigi
1936°da kuruldu. italya 1937°de pakta dahil oldu. Savasin baslamasry-
la “Anti-Komintern Pakt” da genislemeye basladi. 1939°da Ispanya ve
Macaristan pakta katildi, 1941 de Tiirkiye “Anti-Komintern Pakt’ta
gbzlemci statiisiiyle yerini ald1.

Biitiin bu kosullar; sadece Alman, Italyan ve Japon emperyalist bur-
juvazisinin saldirganliginin temellerini ortaya ¢ikarmakla kalmiyor,
ayni zamanda bu saldirganligin kitle giicliyle birleserek biliytimesini
de olanakli hale getiriyordu.

Aslinda olanlar; Komiinist Enternasyonal’in formdile ettigi gibi (za-
ten hareket halindeki) “n” lerin harekete gecmesi degil, kitlelerin 6n
yargilariin, tutkulariin anti Sovyet, anti-komiinist, milliyet¢i soven
bir ideolojik konseptle harekete gecirilerek emperyalist yeniden pay-
lasimin hizmetine sokulmastydi. Bu gelismede yeni olan, siddet degil;
(siddet egemen sinifin varligimi siirdirme kosullarindan biri olarak
hep devredeydi ve hep devrede olacaktir) bu siddetin, belirli bir kitle
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destegiyle biiyiitiilerek asir1 siddete doniismesiydi.

“Fagizm” tanimi, bu siireci agiklayamamanin 6tesinde siireci 6rten
bir incir yapragi gibiydi. Bu incir yapragi Komiinist Enternasyonal’in
¢oklislinii ortiiyordu ve biitiin kotiiliikleri kendinde toplayarak burjuva
iktidarini (burjuva demokrasisi) akliyordu. O, artik diinya burjuvazisi-
nin elinde, 3. Enternasyonal donemindeki kullanimiyla olumlu sonug-
lar1 elde edilmis bir korku kilictydi. Tipki ninelerin torunlarini yola
getirmek i¢in bagvurdugu masal canavarlari gibi...

(Devam edecek )

*Smmif miicadelesi, 1872 Paris Komiinii zaferi ve arkadan Fransiz
ve Alman burjuvazisinin birlikte Komiin’ii gaddarca bogmalariyla,
sadece Fransa’da degil Avrupa’nin hemen her yerinde ¢ok ciddi bir
parcalanma ve dagilma siirecine girmisti.

**Enver ve Cemal Pasa’lar, Osmanli devletinin pargalanmaktan
kurtarilmasi i¢in ateskese karsi ¢ikarak savasin siirdiiriilmesini iste-
diler.

**% paylagim savasi Oncesi petroliin sanayi ve askeri alanda kulla-
nim1 son derece sinirliydi. Bu savas petroliin askeri 6nemini biiyiittii.
Ozellikle savasin son déneminde kullanilmaya baslayan ugak ve tank-
lar petrole stratejik bir hammadde unvanini kazandirdi.

##%% Washington anlagsmasi 1922°de ABD 6nderliginde Ingiltere,
Fransa, Italya ve Japonya arasinda imzalandi. Bu anlasma ABD ve
Ingiltere’yi donanma giicii bakimindan ayricalikli konuma getirirken,
diger iilkelerin donanma giiciinii 6nemli oranda sinirlandirdu.

*##%*Fransiz, Ingiliz ve Italyan basbakanlar1 1938’de Almanya’nin
Miinih sehrinde Hitlerle yaptiklar1 anlagsma ile Hitlerin Cekoslovakya
isgalini onayladilar. Bu onay ister Hitleri dizginlemek i¢in verilmis bir
taviz, isterse Ingiltere’nin, Fransa nin Avrupa’daki etkinliginin kiril-
masina yonelik bir girisim olsun, sonugta 1918’de ara verilen savasin
yeniden baslatilmasinin baglangici olmustur.

###:4x% [k kez Italya’da Mussolini tarafindan kendi politik hareke-
ti icin kullandig1 Fagizm eski Roma’da otorite simgesi olarak taginan
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Brexit

Avrupa Birlesik Devletleri fikri 1. Paylasim Savasinin hemen 6nce-
sinde burjuva politikacilar tarafindan Avrupa’da olas1 bir savasi onle-
menin yolu olarak ileri siiriildii. ikinci Enternasyonal’in reformist Sos-
yal Demokrat ve Sosyalist partileri bu girisimi hararetle desteklerken,
Lenin 1915 de Kaleme aldig1 “Avrupa Birlesik Devletleri Slogan1 Uze-
rine” makalesinde bu girisimi,“Emperyalizmin iktisadi kosullar1, yani
sermayelerin ihraci ve diinyanin“ileri” ve “uygar” somiirgeci devletler
tarafindan paylasimi” olarak nitelendirerek, bunun kapitalizm kosulla-
rinda “ya olanaksiz ya da gerici bir nitelik tagidigi”’nin altini ¢izdi.

Savas sirasinda ve sonrasinda giindemden diisen bu girisim Lenin’in
makalesinden kirk iki yi1l sonra Fransa’nin girisimiyle yeniden giinde-
me getirildi. 1957°de bir araya gelen alt1 Avrupa iilkesi, Fransa, Alman-
ya, Belgika, Hollanda, italya Liiksemburg, Roma anlasmasiyla Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nu (AET) kurduklarimni acikladilar. Ingiltere ise
kendi ¢ikarlarina uygun gérmedigi bu anlagmayi, disinda kalarak etki-
sizlestirme yolunu segcti.

AET’yi kuran Roma Anlasmasi’nda amag, benzer biitiin emperya-
list anlagsmalarda oldugu gibi, “kalkinma, is birligi, serbest ticaret” gibi
sermayenin sihirli terimleriyle agiklansa da, gercek amag Ikinci savas
sonrasinda kapitalist sistemde olusan ABD hegemonyasi karsisinda
Avrupa’nin Fransa ve Almanya Onderliginde kendini yeniden orgiitle-
mesiydi.
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Elli yillik kader birliginin ardindan Fransa ile Ingiltere’yi kar-
s1 karsiya getiren ve 50 yillik Fransiz Alman diismanligina son veren
Roma anlagmasi ile Almanya, Ikinci Paylasim Savasi sonrasinda igine
diistiigii vesayetten kurtulmayi, Fransa ise eski somiirgeleri tizerinde
kaybetmeye basladigi denetimi yeniden kurmay1 hesapliyordu. Roma
anlagmasinin eski Fransiz ve Belgika somiirgelerini aday iiye olarak ka-
bul eden maddesi, Fransa’nin bu amacin1 agikga ortaya koyuyordu.

Baslangicta anlasmanin disinda kalarak anlasmay1 etkisizlestirme-
yi deneyen Ingiltere, bunun sonug alict olmadigim gérerek tepkisini
1959°da AET icindeki 6’11 birlige kars1 Avrupa’ni diger 6 iilkesini, In-
giltere, Isveg, Norveg, Danimarka, Avusturya ve Portekiz bir araya ge-
tirerek “Avrupa Serbest Ticaret Birligi” EFTA’y1 kurarak ortaya koydu.

Uzun siire AET’yi disinda kalarak, alternatif birlikler olusturarak
istikrarsizlastirmaya galisan Ingiltere bu girisimlerden sonug alamayin-
ca, 1964 ve 1967°de iki kez birlige liye olmak i¢in basvurdu. Bu bas-
vurular birlik i¢inde dengeleri bozacagi gerek¢esiyle Fransa tarafindan
reddedildi. Ingiltere’nin AET ye girme 1srar1 1973°de sonug verdi ve
AET’nin yedinci iiyesi oldu. Ingiltere’nin ardindan diger EFTA iiyeleri
de AET ye katildilar. 1973’ te Danimarka, Irlanda, 1981° de Yunanistan,
1986°da Ispanya ve Portekiz’in katilmasiyla AET nin iiye iilke say1si
12 ye yiikseldi.

1957-1991 yillan1 arasinda AET, gerek ABD’nin kapitalist sistem-
deki hegemonik konumu, gerekse ingiltere’nin istikrarsizlastirici etkisi
altinda zaman zaman tokezleyerek yoluna devam etti. Bu yillar ayni
zamanda emperyalist devletler arasinda mevcut gilic dengelerinin de-
gistigi yillar oldu. Kapitalist sistemde ABD hegemonyasi1 gorece giic
kaybederken, Almanya, 6zellikle ekonomik alandaki gelismesi ile Av-
rupa’da 6ne ¢ikmaya bagladi. Fransa Almanya’nin ekonomik giiclinden
yararlanarak eski somiirgeleri lizerinde etkisini gili¢lendirmeye calisti
ve bu siirecin siyasal dnderligini listlendi.

1991°de Sovyetler Birligi’nin resmi ¢okiisii, AET i¢in de bir doniim
noktasi oldu. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii, ekonomik temelleri zayifia-
yan ABD hegemonyasinin iizerinde yiikseldigi ayaklardan biri olan ve
Avrupa’nin Sovyetler Birligi’ne karst korunmasi bigiminde ifade edi-
len hamileligin de -bu ayn1 zamanda ABD’nin diinya devrimi karsisin-
da tstlendigi ideolojik-politik bir roldii- ¢cokmesine yol acti. Boylece
Sovyetler Birligi karsisinda emperyalist giicler arasindaki celiskileri
minimalize eden tutkal da ¢oziildii. Bu ¢6ziilme ile birlikte emperyalist
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giic odaklar1 arasindaki rekabet ve celiskiler eskisinden daha gii¢lii bir
bicimde yiiziine ¢ikmaya basladi.

Hegemonya kosullarinda kapitalist pazarin emperyalist yeniden bo-
listimii i¢in kurulan AET, 1991°de Sovyetler Birligi’nin ¢oziilmesinin
ardindan bu islevine uygun kosullar yakaladi. Bu yeni duruma gore bir-
ligi yeniden orgiitleme ¢abalar1, 1993 de sonuglandirildi. Birlik, ekono-
mik ve siyasal bir birlik olarak yeniden tanimlanirken, ismi de Avrupa
Birligi (AB) olarak degistirildi. Boylece Dogu Avrupa, Baltik Ulkeleri
ve Balkanlar’in yeniden paylasim siireci de baglamis oldu.

Dogu Avrupa ve Balkanlarda paylasim mevcut devletlerin parcalan-
mast yeni devletlerin insasi, par¢alanan ve insa edilen devletler iizerin-
de emperyalist denetim kurulmasi olarak siirdii. Fransa bu yeni payla-
sim siirecini esas olarak Kuzey Afrika’da eski somiirgelerini denetim
altina almak icin degerlendirirken, Ingiltere Dogu Avrupa ve Balkan-
lardaki paylasimdan en az pay1 alan emperyalist devlet oldu. Paylasim-
dan aslan paymi ise son donemin en iyi Orgiitlenmis ileri kapitalist
devleti olan Almanya kapti. Bu paylasim siireci ayn1 zamanda birligin
yeniden orgiitlenme siireci oldu. Avusturya, Finlandiya, isve¢ 1995’ te,
Dogu Avrupa ve Balkanlar’in yeni devletleri Cek Cumhuriyeti, Eston-
ya, Litvanya, Slovenya ve Slovakya 2004’de AB {iyesi oldular; ayn1
tarithte Macaristan, Malta, Polonya ve Kibris, 2007°de Bulgaristan ve
Romanya, 2013’de Hirvatistan birlik liyeligine kabul edilerek AB’nin
iiye sayis1 28’ e yiikseldi.

Dogu Avrupa, Balkanlar ve Baltik iilkelerinin yeniden paylagim sii-
reci ayn1 zamanda AB’nin merkez giicleri Almanya, Fransa ve Ingiltere
arasindaki rekabet ve celiskilerin keskinlestigi bir siire¢ oldu. Ozellikle
Ingiltere ile olan geliskiler, verilen tavizlerle (parasal birligin ve Schen-
gen’in disinda tutulmasi, giimriik ve serbest dolagim ayricaliklart vb. )
ortiilmeye ve minimalize edilmeye ¢aligildi.

Ozellikle 2008 diinya kapitalizmin yapisal krizi sonrasinda AB’nin
merkezi iilkeleri ve bu iilkelerle diger AB liyeleri arasindaki rekabet ve
celiskiler daha da keskinlesti. Ingiltere’nin AB’ ye gelisinin asil nede-
ni, Avrupa’nin Almanya ve Fransa arasinda boliisiimiinii engellemek-
ti. Ancak gelismeler tersini gosterdi; Ingiltere, 6zellikle Almanya’ nin
giiclenmesi kargisinda kendini eli kolu bagli bir konumda buldu. Artik
Ingiltere politikast igin tek yol AB’den ¢ikmak, ve AB’yi istikrarsiz-
lagtirma yolu ile etkisizlestirmek, dagilmanin 6niinii agmakti. 2008
krizi sonrasinda AB iginde ortaya ¢ikan Portekiz, Ispanya, Yunanistan
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vb. sorunlar Ingiltere igin bu ydnde bir hamlenin zeminini olusturdu.
Ozellikle, Yunanistan’in AB den ayrilmasmi giindeme getiren krizi,
Ingiltere AB karsit1 politika igin bir firsat olarak degerlendirdi. Yuna-
nistan’1 birlikten ayrilmast i¢in elinden geleni yapti. AB nin gerek Is-
panya ve Portekiz, gerekse Yunanistan krizlerini dagilmadan atlatmasi
Ingiltere’nin bu hamlelerini de bosa cikardi. Oyle ki; ingiltere, Ingiliz
politikasinin geleneksel etkisi altinda olan Yunanistan’1 bile kaybetme
tehlikesi ile kars1 karsiya kaldi. Kisaca, Avrupa’da Fransa ve Almanya
etkisini onlemek icin yola cikan Ingiltere, tam tersine, politika olustu-
ramaz duruma diisti.

Ingiliz politikasinin Fransiz politikasinin gélgesinde kaldigini goste-
ren bagka bir olgu da Kuzey Afrika’da, Ortadogu’daki paylasim oldu.
Ozellikle Suriye’de ingiliz yayilmaciligmin bariz bir bigimde Fransiz
yayilmaciligmin golgesinde kalmasi, Ingiltere’yi AB ile iliskilerini
gbdzden gecirmeye zorlayan son halka oldu. Brexit, bu siirecin bir sonu-
cu olarak ortaya ¢iktr. Ingiltere’yi yeniden paylasim siirecinin etkin bir
unsuru haline getirmeyi amaglayan bu girisim, irk¢i-milliyet¢i ve soven
bir kampanya ile Ingiliz halkina onaylatildi. Béylece Ingiltere yeni ya-
yilmaci politikasinin kitle destegini de saglamis oldu.

Ingiltere’nin AB’den ayrilmasi, kapitalist diinyada rekabet ve gelis-
kilerin keskinliginin diizeyinin gostergesi oldugu gibi, diinyanin,em-
peryalist giicler arasinda degisen gii¢ dengelerine bagh olarak yeniden
paylagiminin vardigi boyutu ve bunun geri doniilmez bir siire¢ oldugu-
nu ortaya koymaktadir.

Brexit kararinin ardindan Alman sansolyesi Merkel’in yaptig1 acik-
lamalar bu vargiy1 dogruluyor. Brexit’i, “Avrupa tarihinde bir kirilma
olarak” nitelendiren ve Avrupa’da belli bash giic odaklar1 arasindaki
patlamaya hazir geligkilerin yeniden savasa donligmeyecegine dair bir
garanti olmadig1 uyarisinda bulunan Merkel, aciklamasini, “Simdi ha-
yal etmek zor olsa bile, 6zellikle bu siralarda, unutmamaliyi1z ki Avrupa
Birligi fikri, baris fikridir. Yiizyillarca stiren korkung kan dokiilmelerin-
den sonra, Avrupa Birligi’nin kuruculari, altmis y1l kadar 6nce, uzlagma
ve barig yoniinde Roma anlagmalariyla sonuglanan ortak bir yol buldu-
lar.”dedikten sonra Almanya’nin bu geligsmeler karsisindaki konumunu,
“Alman hiikiimeti bu siirecte Alman vatandaslarinin ve Alman ekono-
misinin ¢ikarlarini nazari dikkate alacaktir,” olarak belirledi. Merkel’in
bu so6zleri hi¢bir yoruma agik kap1 birakmayacak bi¢gimde Avrupa’nin
yeniden bir paylasim savasina dogru yol aldigini dogrular niteliktedir.
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Brexit sonrasi burjuva iktisatcilarin orada koyduklari tablo, ingil-
tere’nin oldugu kadar AB’nin de agir ekonomik ve siyasal sorunlarla
kars1 karsiya kalacagini gosteriyor. Ingiltere bir yandan Brexit’le daha
da agirlasan ekonomik sorunlarin yaninda, Iskogya ve Kuzey Irlanda
sorunu ile bogusken, ayn1 zamanda AB i¢inde siyasal etkisinin oldugu
devletler vasitasiyla AB’yi istikrarsizlastirmay1 da siirdiirecektir. Ote
yandan, Brexit karart Almanya ile Fransa arasinda, Ingiltere’nin AB
icindeki sorunlu varligiin orttiigli ¢eliskileri daha da goriiniir hale ge-
tirecektir. Ayrica son donemde sistem i¢inde hegemonyasi 6nemli 61-
¢lide sarsintrya ugrayan ABD’nin, AB iginde ve AB - Ingiltere arasin-
da artan c¢eliskileri hegemonyasini giiclendirmek icin kullanacag: da
aciktir. Nitekim Brexit’in hemen ardindan Varsova’da yapilan NATO
toplantisinda Rusya’nin bas diisman olarak ilan edilmesi,Rusya’ya si-
nir AB iilkelerine NATO kuvvetlerinin ve yeni silahlarin yerlestirilmesi
“Rus tehdidi” ad1 altinda eski Sovyet tehdidi konseptine geri doniisiin
adimlaridir. Bu yonelis, ABD’nin NATO konsepti ad1 altinda yeni bir
hegemonya insa etmeye ¢alistigini gostermektedir.

Kapitalist diinyadaki rekabet ve celiskilerin puslu havasini biraz
daha aydinlatan Brexit, Ikinci Savas sonrasinda bir istikrar, baris, de-
mokrasi ve refah adasi olarak insa edildigi varsayilan AB’nin, emper-
yalist yeniden paylasimin bir bi¢cimi oldugunu, “ortak Avrupa evi mis-
tifikasyonunun” sonuna yaklastigini isaret ediyor. Bunun hangi hizla
gerceklesecegi ve hangi sonuglara yol acacagi ise onlimiizdeki donemin
cevaplandirilmasi gereken temel sorunlarindan biri olarak 6niimiizde
duruyor. Brexit dncesi ve sonrasini 6zetleyen bu tablonun ortaya koy-
dugu biitiin bu gelismeler, madalyonun bir yiiziidiir. Madalyonun &teki
yiiziinde bu gelismelerin, burjuvaziyle proletarya arasindaki sinif sava-
st lizerindeki etkileri vardir. Hi¢ bir paylagim savasi isci sinifina karst
acilan ¢ok yonlii, ¢cok boyutlu bir savas olmadan ytiriitilemez. Bugiin
is¢i sinifina yonelik ¢cok yonlii savasin altinda yatan temel siyasal saik,
emperyalist savasla sinif savasi arasindaki bu iliskidir.
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Asamali Devrim Teorileri-2

N. Firat

Tiirkiye sosyalist hareketi, 1960’11 yillarda sahiplenerek devraldigi
MDD tezlerini, pratikte defalarca aksi kanitlanmis olmasina ragmen,
kismi diizeltmelerle sahiplenmekten vazgegmemistir. Teorik olarak i¢
tutarliliginda ciddi sorunlar olan bu tezleri savunmakta bir beis gor-
memekte, siirekli olarak bu tezlerin diizeltilmis versiyonlarin1 gilinde-
minde tutmaya devam etmektedir. Ornegin gegmiste savunulan “tam
bagimsizlik” kavrami o denli karmasik hale gelmistir ki, bugilinkii
ulusalct yaklagimlarin dayandigi argimanlar hala o tezlere i¢kindir. En
onemli teorik yanilgi olarak sdylenebilecek temel nokta, kapitalist ilis-
ki bigimlerinde koklii bir degisim olmaksizin ulusal tam bagimsizligin
saglanabilecegine iliskin sdylemlerde goriilebilir. Lenin, emperyalist
cagda ulusal bagimsizligin elde edilebilirligi tartismasi yiirtittiigii P.
Kievski’ ye Yanit* adli risalede emperyalist ¢agda ulusal bagimsizligin
elde edilmesinin zor ama miimkiin oldugunu sdylerken emperyalizm-
den bagimsizlik ancak sosyalizmle miimkiin olabilirdi. Kapitalist yol-
dan yiiriiyerek bir ekonomik bagimsizlik fikri her zaman icin aldatici
ve yaniltict olmustur. Ancak bilindigi lizere o donem, ilerici Cunta, sol
Cunta kavramlar tiretilmis ve yaygin bir diskur haline gelmisti.

Bu bakis agisinin yetersizligi bir yana, esas vahim hata, Lenin’in
Emperyalizm tespitinin yanlis bir yorumu olarak, “sermaye ithrac1” kav-
raminin, tamamen yanlis yorumlanmasidir. Bilindigi iizere Emperyaliz-
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min temel olarak iki tlir sermaye ihra¢ modeli vardir:

Bunlardan birincisi dogrudan sermaye yatirimlaridir. Sermaye ye-
tersizligi olan {ilkeler, gelismelerini siirdiirebilmek i¢in artik degerin
bir kismini sermaye sahibine sermayenin faizi olarak ddeyerek, yatirim
yapmaktadirlar. Bu sermaye hareketinin dogal bir iligkisidir. Herhangi
bir sermaye sahibinden sermaye alip yatirimini yapiyorsun ve sermaye
aldigin kisiye sermayenin bir bedeli olarak faizini (artik- degerin bir
kismini) 6dityorsun. Bu durum bir bagimlilik iliskisi yaratmaz. Sadece
ve sadece is¢i simifin1 daha fazla galistirmak, onu daha diisiik iicretle
yasamaya zorlamak anlamina gelir.

fkincisi ise devletten devlete ve uluslararasi kuruluslarin, bankalarin
vb.) kontroliinde gergeklesen sermaye akisidir. Bu tiirden bir serma-
ye akis1 devletler arasindaki anlagsmalara baglidir. Yapilan anlagmalar
ise sermaye ihract yapan iilkenin tekelleri tizerinden yapilir. Bankalar,
borcun devlet tarafindan 6denmesini garanti altina alir. Bu tiirden borg
islemleri emperyalist uluslararas: kurumlar tarafindan yiiriitiiliir.(IMF,
Diinya Bankasi, Uluslararasi fonlar, DTO tiirii kurumlar) Bagimlilig
yaratan bu tlir borg¢lardir; ki bu tiir borglar1 ayn1 zamanda siyasal ve
askeri anlagmalar, yardim ve hibe programlari takip eder. Kapitalist sis-
tem igerisinde kalinarak bu tiir bor¢lanmalardan kurtulunmaz. Bir iilke-
nin bu tiir bagimliliklar1 devam ederken siyasal olarak bagimsiz olmasi,
tam bagimsiz oldugu anlamina gelmez. Sadece siyasal bagimsizlik go-
ringli olarak kalir; iilke emperyalist tekellerin ve devletlerin denetimi
altinda bagimlilik iligkisini stirdiirmeye devam eder. Bu nedenle sistem
disina ¢ikabilmek icin gerekli olan devletin ele gegirilmesi degil, kapi-
talist devletin ilgasidir. Bu da asagidan yukartya dogru bir devrim hare-
keti ve yukaridan asagiya dogru proletarya diktatorliiglintin kurulmasi
ile miimkiindiir. Aksi halde “sol” darbe tiirii adimlarla {ilkenin siyasal
ve ekonomik bagimsizligi, yani tam bagimsizlik saglanmaz.

O donem bu fantastik yaklasima “bagimlilik okulu” denilen ekoliin
katkilar1 da eklenince teori iyice i¢inden ¢ikilmaz bir duruma doniis-
miistii. Bu ekole gore sermaye ihraci yiiziinden geri kalmis tilkelerde
kapitalist gelisme saglanamazdi. Oysaki Lenin’e gore, asagida gorece-
gimiz gibi, durum hi¢ de dyle degildi. Ancak bagimlilik ekoliiniin etki-
leri, biitiin sosyalist orgiitlerde goriilmekteydi.

O donem ortaya ¢ikan anlayisa gore, 6zellikle TKP ve onun miras¢i-
larina gore, “Emperyalizm ve onun isbirlik¢ileri bir tiirlii ulusal bir ka-
pitalizmin gelismesine izin vermiyorlardi.”(TKP programi) Bu yiizden
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de magdur edilmis “ulusal burjuvazi” bulunabilirdi. Bunlarin ¢ikarlari
ile ulusal bagimsizlik ortiisebilirdi.

S6z ve Eylem dergisinin dnceki sayilarinda Emperyalizm {izerine
yazdik, burada sermaye ihracinin meta ihracinin yerini almadigini, onun
iistiinde ve yaninda ylriiyen bir siire¢ oldugunu, rekabet kavraminin
tekel ile birlikte ortadan kalkmadigini ancak serbest rekabet¢i donemin
geri gelemeyecegini olabildigince anlatmaya c¢alistik. Lenin’in anlat-
mak istedigi temel fikir, emperyalist boliisiimiin gerceklesmesi siireci
ve kapitalizmin diinya 6lgeginde yayginlasmasi ve bundan dolay1 ka-
pitalist is boliimii temelinde kapitalizmin yasalarinin hem diinya hem
de iilkeler nezdinde gegerli oldugudur. Bu nedenle de, tam bagimsizlik
(siyasal ve ekonomik) ancak sosyalist devrim ile miimkiin olabilecektir.

Uluslararasi ig boliimiinden kaynakli olarak bir iilke burjuvazisinin
en biiyiiklerinin, uluslararasi sermaye ile girisilen iliskiler sonucu or-
taya ¢ikan kazancin aslan payimi almasi, geri kalanlarin ise daha azi
ile yetinmek zorunda kalmasi burjuvazinin fraksiyonlar1 arasindaki
bir catismanin ve rekabetin geregidir. Ancak gozden kacan nokta bu
fraksiyonlarin olasi bir kriz doneminde ya da is¢i hareketinin ivmesinin
yiikseldigi donemlerde, davranislarinin ortaklasacagi ve kader birligi
yapacaklaridir

Anlagilmasi gereken bir diger nokta da, kapitalist pazarin biitlinles-
mesi ve bilylimesinin 6niindeki engellerin, kapitalist sistemin, bir biitiin
olarak kendi gelisiminin dinamigi ile ilgili oldugudur. Yine Lenin’in
Kievski’ ye yanit risalesine donecek olursak, “Emperyalizm, girdigi il-
keyi enlemesine, boylamasina ve derinlemesine gelistirir.” Uluslararasi
is boliimiiniin bir parcasi haline getirir. Kapitalizm bir sistemdir; bu sis-
tem sanayi devrimi lizerinde yiikseldi. ikinci bir sanayi devrimi ya da
tilkelere 6zgii bir sanayi devrimi iddias1 kapitalizmin bir diinya sistemi
oldugunun inkaridir.

MDD veya demokratik devrim programlarinin sagsmaz giris ciimlesi
olan, “kapitalizmin i¢ dinamigi ile gelismedigi i¢in hi¢ bir zaman tam
kapitalist olunamayacag1” iddiasinin herhangi bir gecerliligi yoktur.
Diinya 6l¢egindeki biitiinlesme en ugtaki iliskileri dahi pazar ekonomisi
icerisine alan bir momentte seyretmektedir.

O donem iilkedeki ticaret burjuvazisi ile sanayi burjuvazisi arasinda

catisma oldugu iddiasinin TKP tezlerinde sik sik dile getirilen bir sey
olmasinin nesnel temeli, ticaret burjuvazisinin alabildigince biiyiik ve
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sanayi burjuvazisini ezen, engelleyen bir yap1 olarak tasvir edilmesi-
dir.

Ancak bu durum kapitalizmin ilk dénemlerine 6zgii bir durum ola-
rak tefeci tliccar sermayesinin kdyliinlin art1 iirlintine el koymasi so-
nucu birikim gerceklestirmesi, kapitalist gelismenin yayginlagmasi ile
ortadan kalkan bir durumdur. Sanayi tekeli olusmadan Once tiiccar ya
da ticaret tekeli vardir. Bankalar olusmadan da tefecilik. Demek ki bu
olgular kapitalist ilksel birikimin kaynaklarindan biridir. Sanayi bur-
juvazisi ise tiiccar ve tefeci iliskilere basarak yiikselir. Sonra da onlar
iizerinde egemenlik kurar, onlar1 doniistiiriir. Tefeci ve tliccar bir feodal
kalint1 degil, kapitalizmin geligsme siirecinin ilk evresidir. Bu iligki i¢in-
de bir ¢ok tiiccarin sanayi burjuvazisine doniismiis olmasi bagka bir sey,
tefecilikle koyliiyli sémiirme yontemi baska bir seydir. Tefeci sermaye-
nin ortadan kalkmasi ise Tiirkiye’ de daha ¢ok devletin banka kurmasiy-
la birlikte baglamis oldu ve holding bankalariyla bu siire¢ hizlandi. Bu
anlamda toplumun gézeneklerinde smirh bir iligki olarak devam eden
tefeci tiiccarlig1 genellestirmek ayr1 bir vahim hatadir.

Mahir Cayan’in “Kesintisiz Devrim”de anlattigi, emperyalizmin ar-
tik i¢sel bir olgu oldugu iddiasi stirekli tekrarlanirken bu emperyalizm
denen mahlukatin, kapitalizmin kendisi oldugu fikrine alismak demok-
ratik devrim savunuculari i¢in pek miimkiin olmamustir. Bir avug komp-
rador gonderildiginde iilke bagimsiz olacak ve demokrasi ve sosyalizm
yolunda yiirlimenin engeli kalmamis olacakti; sosyalizm kavrami ise
tam bagimsizligin ve bunun sonucu burjuva demokrasisinin bir uzantisi
olarak diistiniilmiistii.

Yine Demokratik Devrim savunusunun temel argiimani olarak sii-
rekli tekrar edilen “feodal kalintilar” kavrami artik bugiinlerde pek du-
yulmasa da bir donem solun 6nemli tartigsma alanlarindan bir tanesiydi.
Burada ana kroniklesmis olan sorun sosyalist hareketin, demokratik
devrimin temel dnermesi olan sinif iktidarinin paylasilmasi projesin-
den bir tiirlii vazgegememesidir.

Demokratik devrim anlayisina gore devrimin temel giicii koyliiliik
olmaliydi. Ancak kapitalist iligkilerin koyliiliigii kendi i¢inde ayrigma-
ya ugrattig1 ve bu yapinin hizla ¢dziilen bir siire¢ igerisinde sinifsal ay-
rismaya ugradigi bir tiirlii nedense gozlemlenememistir. Cin devrimine
oykiinme ile ortaya ¢ikan perspektiflerde “koyliilik kavrami” sinif-
sal farklilagmalarin alabildigince gozden kacirildigi, koyliiliigii toprak
sahipleri ve topraksiz koylii olarak ayirimlagtirmay1 yeterli bulmustur.
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Toprak meselesinin feodal yapilarin ¢6ziilmesi ile beraber hizla ¢oziile-
cegi bir tiirlii goriilememistir. Diger yandan iilkenin yapis1 geregi yay-
gin olan kii¢iik koyliiliik alabildigince g6z ardi edilmis, kir proletarya-
sinin varlig1 géz oniline alinamamustir.

1960’11 yillarda yapilan vahim teorik politik hatalara, demokratik
devrim onermelerinin, nesnel pratik olarak da dogrulanmadiginin or-
taya ¢cikmasina ragmen, higbir sosyalist yap1 bu temel 6nermelerindeki
yanliglar1 ortaya dokiip, bir 6z elestiri siirecinden gegirmeye yeltenme-
mistir.

Ornegin Devrimci Yol dergisinin 1. sayisinda yayinlanan bildirgede
sOyle denmektedir:

“Tiirkiye’de hafif ve orta sanayi dallarinda meydana gelen montaja
dayal1 sanayilesme sonucu, is¢i sinifi gelismis ve devrimdeki 6nemi
artmistir. Kapitalizmin nispi gelisiminin sonucu olarak feodalizmin be-
lirli 6lctide tasfiyeye ugramasi (gerilemesi) ve toprak sorunun bir 6l¢ii-
de ¢6ziime ugramasi nedeniyle demokratik devrim programi belirli bir
daralmaya ugramistir. Merkezi otoritenin giiclenmesi ve tarimda pazar
ekonomisinin gelismesinin sonucu olarak kirlarin emperyalizmin yu-
musak karni olmasit durumunda da eskiye oranla 6nemli bir gerileme
buna karsilik da sehirlerin ve is¢i sinifinin roliinde goreli bir artis mey-
dana gelmistir” denmektedir.

Bu yaklagimda, iki temel noktada hata yapilmaktadir. Bunlardan bi-
rincisi, lilkedeki ekonomik yapinin kapitalist olup olmamasi agir sana-
yinin varligi ile agiklanmaya ¢alisilmakta ve montaj sanayi denilerek
aslinda o giline degin saglanmis kapitalist gelisme yetersiz sayilmakta-
dir. Kapitalizmin yar1 somiirge iilkelerde sadece sinirli, nispi bir gelis-
me saglayabilecegi tiirlinden bagimlilik ekoliiniin Marksizm dis1 teori-
sinin etkileri goriilmektedir.

Halbuki 60’11 ve yetmisli yillar kapitalist gelismenin oldukg¢a hizli
yasandig1 yillardir. Sanayi tiretimi, tarimsal iiretimi fersah fersah gec-
mis; sanayi tiretiminde tiiketim araglari {iretiminden {iretim araglari lire-
ten sektorlere dogru ciddi akis saglanmistir. Ayrica git gide daha ¢ok
is¢inin bir arada ¢alistig1 biiyiik isletmelerin yayginlagsmasi is¢i hav-
zalarinin olusmasi ile sonuclanmistir. Bildirge bir yaniyla gergekligi
dikkate almak zorunda kalirken, diger yaniyla da ge¢misten devralinan
mirasin yarattig1 kafa karisikliginin siirdiigiiniin gostergesidir.

Ayrica demokratik devrim programinin daralmaya ugradigi tespit
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edilmesine ragmen bu daralmanin bir alternatifinin olup olmadig: belli
degildir. Bir no’lu bildirgede ne tiir bir yolun secilecegi konusundaki
kararsizlik ve ne yapacagimni bilememe hali oldukga diistindiiriictidiir.
Oysaki, “Politik miicadelenin anlamu, rolii, partinin insas1 ve kadro so-
runu baglami i¢inde bir biitiin olarak devrimin yolunu, devrimin stra-
tejik ¢izgisini de ortaya koyan temel bir moment dir’(S6z ve Eylem
dergisi, 28. say1)

Ayrica 71 devrimciligi ile aradaki baglarin nasil kurulacagi, ya da
71 devrimciliginin hangi argiimanlarinin devralinacagi konusunda ise
ciddi bir belirsizlik s6z konusudur.

Tiirkiye sosyalist hareketi, bugiine kadar ortaya koydugu tezlerde,
devrim teorisi ile orgiit (parti) teorisini biitiinlestirememistir. Geliskin
bir teorik cer¢eve olusturamamis, sdylem olarak alabildigince radikal
bir konuma ve sOyleme sahip olmasina ragmen teorik ve politik bir bii-
tiinliik olusturamamustir. Esas olarak bu durum, bir biitiin olarak “de-
mokratik devrimciligin” kafa karisikliginin bir {irlinii ve talihsizligidir.

Aslinda yukaridaki bildirgede agik¢a goriildiigii gibi 60’ I1 yillardan
itibaren bir i¢ evrim geciren demokratik devrim programi MDD’ den
IDD, DHD’ ye evrilmis olmasina ragmen orgiit ve devrimin stratejisi
meselesini hi¢ bir zaman derinlemesine ¢6zecek adimlar1 atamamastir.

Demokratik devrimin stratejisi ve orglit kavrayisinin yansimasi olan
anti-emperyalist, anti-oligarsik demokratik halk devrimi kavrami sa-
vunuculari, ilkin var olan devleti bir sinif ittifaklar1 koalisyonu olarak
gormektedirler. Devlet birden fazla siniflarin ortak iktidar aygiti ola-
maz. Bu nedenle devlet ya burjuvazinin devletidir, ya da proleterlerin
devletidir.Ikincisi ise bir sinif hareketini ve onun ittifaklar politikasini
degil, amorf bir halk hareketi kavramini icermektedir. Devrimin temel
giicli kimdir sorusuna proletaryadir diye yanit vermis olsalar da, prole-
taryayi iktidar1 bagka siniflarla paylasmaya zorladiklar 6l¢iide devrim-
ci rollerini yitirmektedirler. Klasik modern revizyonizmin 6nemli bir
arglimani olan halkin devleti kavraminin bir devrim programi igerisine
alinmasinin yarattig1 kafa karigikliklarinin sonucu olarak da gortilebile-
cek olan biitiin demokratik devrim programlari, asla bir devrim prog-
ramt1 haline gelememistir.

Diger yandan ise demokratik devrimciligin daha geri tezlerini savu-
nan Maoist akimlar, {iilkede 1srarla bir toprak devrimi savunurlarken,
ornegin Devrimci Yol ve benzeri hareketler teorik olarak feodal kalin-
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tilar tiirii kavramlar1 programlarinda barindirsalar da asla bir toprak
devrimi 6n gormediler. Ancak kiiciik koyliiliiglin ¢ikarlarinin savunusu,
onlarin radikalizminin, devrimciliginin 6l¢iitii olarak sekillenmis oldu.

Ulusal bagimsizliktan sonra bir diger asama olarak sosyalizme geg-
me fikrinin konjonktiirel olarak o donem genel kabul gérmesi, Tiirkiye’
ye 0zgii bir program hazirlamanin zorlugu, 6rgiit devrim iliskisinde ko-
layciliga kagma egilimi, Komiinist Enternasyonal’in tezlerinin kopya
edilmesi ile iligkilidir.

Ulkenin yari-sémiirge oldugu tezinin kabulii sonucu, dnerilen an-
ti-oligarsik, anti emperyalist demokratik halk devrimi modelinde, her
ne kadar proletaryanin 6ncii rolii parti vasitasiyla teslim edilmis olsa
da, devrimi tipki komprador burjuvazinin alagagi edilmesinin bir ben-
zeri siireg olarak Ongordigi olglide, ulusal bagimsizlik — demokrasi
- sosyalizm formu {izerinden yiiriimesi sonucunu vermistir. Proletarya-
nin burjuvaziyle olan temel celiskisi gormezden gelinmis ve iistii, parti
veya Orgiit onderlikleri vasitasiyla ortiilmiis gibidir.

Bir diger durum ise uluslararasi dl¢ekte o doneme ait anti-tekel mii-
cadele olarak lanse edilen tezlerin yaygin bir kafa karigikligina yol
actigidir. Diinya komiinist hareketi, 6zellikle Amerikali iktisat¢1 Paul
Sweezy’in tezi olan tekelci devlet kapitalizmi vurgusu ve anti-tekel
miicadelenin 6nemi iizerine yiiriitiilen tartigmalarda devrim kavrami
belirsiz bir gelecege ertelenmis ve anti tekel-demokrasisi gibi ucube
kavramlar tiretilmisti. Bu ¢er¢evede geliskin Avrupa iilkeleri i¢in “ileri
demokrasi” programi uygulanarak sosyalizme gecilebilirdi. Bu yak-
lasima gore demokrasi adim adim kazanilacak genis ittifaklar diizeyi
iizerinden tekelci kategoriler yalnizlastirilacak ve bu yap1 hala itiraz
etmeye, iktidarin1 devretmeye yanasmayacak olursa da piramidin te-
pesi ucurulacakti. Piramidin tepesi uguruldugunda ise sosyalizme giile
oynaya gegilebilirdi. Tiirkiye’ de ise igbirlik¢i tekelci sermaye, tepeden
inme bir yap1 olarak goriildiigli 6lciide orta ve kiiclik kent burjuvazisi
ile kurdugu iligkiler, yan sanayi olarak sekillenen baglar, pazar yoluy-
la saglanan entegrasyon goz ardi edilerek siirekli olarak burjuvazinin
kesimleri arasinda ittifak edilecek unsurlar aranmaya calisilmistir. Bu
durumda “bagimsizlik ve demokrasi” goérkemli bir sdyleme doniistii-
rliliirken, sosyalizm ise bir kirmiz1 sos iglevinden baska bir nitelige ula-
samiyordu.

TKP programinin demokratik devrime iliskin kism1 ise adeta kapita-
list bir reform programinin, bir restorasyon programinin basariyla nasil
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yapilacagini anlatmaktadir.

“Ulusal agir endiistri devlet sektorii eliyle kurulur. Devlet sektorii-
niin egemen oldugu bir karma ekonomi sistemi uygulanir. Milli burju-
vazinin, orta tabakalarin bu sistem icinde her tiirlii 6zel girisiminden
faydalanilir. Ve bu 6zel girisimler, memleketin endiistrilesmesine yar-
dim ettigi oranda tesvik edilir....

...Kigiik ve orta isletmecilik, zanaatkarlik, ucuz ve kolay kredi, ge-
rekli ilk maddeler, yardimer geregler saglamak ve {iriinlerinin satilmasi-
na yardim edilmek suretiyle korunmalidir. Kiiciik iireticilerin koopera-
tiflesme hareketine devlet ve devlet kuruluslar1 6zel bir ilgi gostermel,
her surette desteklemelidir. Her tiirlii kii¢iik ve orta isletmecilik, ticaret
girisimleri ve 6zellikle kiiciik mal iireticiligi tesvik edilmelidir.” (TKP
Programlar1 ve Mustafa Suphi Tezleri, Uriin Yayinlari, 1997, sayfa 58)

Bu yaklasima gore milli burjuvazi dahi, yerine gore devrimin miit-
tefiki olabilecek bir rol tistlenebilirdi. Burada sadece barutu bitmis bu
burjuvaziye proletaryanin gorevi, askeri ve barutu saglamaktan ibaretti.
Olas1 bir demokratik devrimde iktidar, isbirlik¢i tekellerden alinacak,
milli burjuvazi ile orta siniflar ve yer kalirsa proletarya iktidari bir giizel
paylasacaklar ve gelecek giizel glinlerde de sosyalizmi kuracaklardi.

Konjonktiirel olarak diinyadaki Amerikan egemenliginin Sovyet-
ler Birligi tarafindan az ¢ok dengelendigi bir siiregte, devrim fikrinin
diinya savasina yol acabilecegi tehdidi, eski devlet aygitinin asagidan
yukartya ortadan kaldirilmasi yerine tedrici bir siire¢ ongdriilmesi, dev-
rim fikrinden agik bir vazgecisin ilanidir. Bu nedenle ileri demokratik
devrim ad1 altinda ileri siiriilen tezler devrimden vazgecisin ilan1 haline
gelmistir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi déneme baktigimizda Avrupa’da
Portekiz, Latin Amerika’da ise Sili bu tedrici siire¢ mantig1 igerisinde
heba olan devrimlerdi.

Ustelik bu iilkelerde geliskin miicadeleci bir is¢i siifinin varlig ko-
nusunda bir tartigma yasanmiyorken, diger siniflara taviz veren ve adeta
evrensel bir demokrasinin savunucusu bir sosyalizm fikrinin savunul-
masinda bir beis goriilmemistir.

Devrimin niteligi, devrimin programi ve hatta daha genis bir yel-
pazede gerceklestirilecek yenilenme iceriginin bir sonucu olarak artik
demokratik devrim kavraminin bir kenara birakilmasini gerektirmekte-
dir. Bu giin programlarinin devrimci oldugunu diistinen ve bir devrim
fikrinde samimi olan sosyalist orgiitler,kendilerini buna goére yeniden



S6z ve Eylem Asamal1 Devrim Teorileri 89

diizenlemek zorundadirlar. Devrimin niteligine iliskin tartismalarda
demokratik devrim {izerine kanitlar aramaya ¢alismak, tutarsiz ve man-
tik bitiinliglinden uzak olacaktir. Giindemdeki devrimi, demokratik
devrim olarak tespit ettikten sonra giinii kurtarmak i¢in devrim stra-
tejisini toplu ayaklanma olarak tarif etmenin bir ciddiyeti kalmamis-
tir. Toplumsal sistemin degisen diinya sartlarinda 6zgiin bi¢cimler alan
durumlara iligkin olarak, o duruma uygun teorik dnermeler gelistirile-
bilmelidir. Her ¢eligkinin farkli yontemlerle ¢oziilecegini sdyleyen bir
diyalektik materyalist kavrayisa sahip isek, sablonlardan vazgegerek
dogru teorik dnermeler olusturmaya calismak elzem hale gelmistir.

Her tahlil bir tespite, her analiz bir senteze ulasmak zorundadir. Tah-
lil ve tespitlerle dogru orantili, onunla uygun bir konsept olusmak zo-
rundadir. Aksi halde eklektizm, ampirisizm ve tutarsizlik kaginilmazdir.

Soylenmemis olani nesnel zeminde sOylemek, teoriyi gelistirmektir.
Ister nicel ister nitel kapsamda olsun, her degisimin yeni bir durumu
anlattig1 dogrudur. Her degisim mutlak bigimde bir farkliliga neden
olur. Bu farklilik kendi boyutuna gore kiiclik ya da biiyiik taktik ya
da stratejik hedefleri degistirmeyi ve pozisyon belirlemeyi gerektirir.
Gelisim ve degisim karsisinda muhafazakar tutum almak Marksizm’i
savunmak degildir. Tam tersine onu bir buzdolabina hapsederek stireci
dondurmaya ¢alismak anlamina gelir. Oysaki Marksizm-Leninizm can-
11 bir teoridir. Diyalektigin temel kurali her sey degisim halindedir tezi,
her bir Marksist tarafindan kabul goren bir tez ise, buna kars1 direnmek
esas olarak gerici bir pozisyonda direnmek demektir. Bu ise tam anla-
miyla ¢lirimeyle sonlanacak bir siirectir.

Insanin iiretim ve yeniden iiretim siireci nasil gelisip degisiyorsa,
sinif miicadelesi de bu duruma gore sekillenmek zorundadir. Toplum-
sal devinim siireci tarihin motorudur. Kesintiler i¢cinde kesintisiz olarak
isleyen diyalektik siirecler degisimleri kacinilmaz olarak dniimiize ko-
yarlar. Bundan sakinmak olas1 degildir. Ancak halen demokratik dev-
rim glizellemesi yapanlar ipe un sermektedirler.

* Bu eser ve ve ardindan yazdig: iki makalede Lenin, 1915 yilinda
sosyalistler arasinda ortaya ¢ikan Bolsevizm karsitligini hedef almis ve
bu kisilerin Marksizmle ilisigi olmadigin1 kanitlamaya calismistir. Bu
egilimi “Kommunist” adli dergi etrafinda toplanan Nikolay Buharin
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- GeorgiPiyatakov-YevgeniaBosh {igliislinlin basinda oldugu bir gru-
bu temsil ediyordu. Lenin’in bu grupla goriis ayriligi, Eylil 1915°te
Kommunist’in 1-2 sayilarinin yayinlanmasiyla daha sert bir tutum aldi.
Buharin, Piyatakov ve Bosh, Lenin’in toplumsal devrim teorisine karsi
cikmiglar, emperyalist cagda demokrasi i¢in savasim verilmesini yanlig
bulmuglar ve gerek partinin gerek Lenin’in Uluslarin Kendi Kaderini
Tayin Hakk1 adl1 eseri 6zelinde savundugu goriisleri geri almasinda di-
retmislerdir.

Lenin, “Onlar i¢in dogrudan ya da dolayl hi¢ bir sorumluluk kabul
edemeyiz, hatta esitlik tanimak sdyle dursun, onlar1 partide tutma so-
rumlulugunu bile yiiklenemeyiz” diyerek Piyatakov-Bosh-Buharin’in
tezlerine kesinlikle cephe almistr.
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Kriz Doneminde Sinifin

Durumu ve Orglitlenmenin
Imkanlari

Tahir Ozan

2008’ den bu yana yasanan diinya ekonomik krizi devam etmektedir.
2008’ deki diinya pazar1 yikilmigtir. Diinyanin emperyalist devletler
arasindaki paylasimi artik yeniden yapilanmaktadir. Buna bagli olarak
ortaya ¢ikan slireclerde, drnegin ABD ve birgok iilke hegemonik giig-
lerini ge¢mise oranla yitirmislerdir. Onlar, kaybettiklerini fazlasiyla ye-
rine koymak icin ugrasirlarken, yeni gelisen giicler pazardan pay kap-
ma miicadelesini siirdiirmektedirler. Bu giin diinya pazari, kan ates ve
gbzyasi ile yeniden kurulmaktadir. Bir ¢ok iilkede sermaye gruplarinin
cikar savaslart yeniden boyutlanirken, yeni ittifaklar kurulmakta, eski-
ler dagilmakta veya yeniden yapilanmaktadir. Yine bir ¢ok tilkenin 6n-
ceden ¢izilmis sinirlarinin ya da ulusal pazarlarinin pargalanarak, diinya
6l¢eginde yeniden diizenlendigi, bu topraklarda yasayan halklarin yasa-
nan savaslar sonucu miilteci olarak diinyanin geri kalanina dogru aktig1
bir zamanda yasiyoruz. Bu nedenle de is¢i simifinin ve sosyalistlerin
2008’ den bu yana siirmekte olan kriz siirecini dogru anlamalari ve buna
yonelik olarak kendilerini yeniden orgiitlemesi elzem haline gelmistir.

Karl Marx’ 1n Kapital de kéar oranlarinin diisme egilimi yasasi uya-
rinca basglayan ve devam eden krizlerde, sinif miicadelesinin gel /git’le-
rinin unsurlarii ve temel altyapisini anlatmaya calistigini diisiinecek
olursak, ortalama her on yilda bir yasanan krizler, is¢i sinifinin yasam
kosullar1 iizerindeki olumsuz etkilerinden dolay1, siyasi altlist olusun
onemli bir arglimani haline gelirler.
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Isci sinifin1, kendinden dnceki ezilen siniflardan ayiran temel faktor
iicrete dayali yasaminin stirekli gel/gitlere acik olmasidir. Kapitalizmin
genisleme doneminde karlarin yiikselisinden pay alma ¢abasinin eko-
nomik miicadelenin zaferi olarak gériinmesi bu miicadelenin diger mii-
cadele bicimlerinin Oniine gectigi yanilsamasini yaratir; ancak bizler
biliriz ki, ekonomik miicadele is¢i sinifinin somiiriiyii az da olsa sinir-
lama ¢abasindan baska bir sey degildir.

Nesnel olarak, ekonomik miicadeleler, herhangi bir dis etki olmak-
s1zin is¢ilerin fabrika sahipleri ile siirekli bir kars1 karsiya gelisini sis-
temin kendi yapisi itibariyla zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle ekonomik
miicadelenin basarisi, is¢i sinifin1 bagka bir diinyanin miimkiin oldugu
fikrine yakinlagtiran imkanlar1 potansiyel olarak tagir.

Kapitalizmin kriz dénemlerinde yasadigi daralmanin sonucu is-
cilerin elde ettigi haklari korumak icin direnme g¢abalari, ya da geri
cekilmelerine ragmen krizin yasamlarimi tehdit eder boyuta ulagmasi,
kendisinden dnceki toplum diizenlerinde yine olasi olmayan durumlar-
dir. Feodal toplumda afetler ya da kuraklik sonucu toplumsal yikimlar
yasanmakla beraber serfin, senyor’ le olan iliskisinin bir geregi olarak
issiz kalma durumu s6z konusu degildir. Ancak ig¢i sinifi, refah donem-
lerinde kazandiklarini, kriz donemlerinde fazlasiyla kaybetmekte, bu
nedenle de is¢inin igini kaybetmesi bir biitiin olarak sadece kendisini
ilgilendiren bir durum olmaktan ¢ikmakta; sorun toplumsal miicadele-
lerin bir alan1 haline gelmektedir.

Isci smifinin yasam kosullarini kétiilestiren ve iilkedeki genel eko-
nomik ve sosyal gostergeleri degistiren 2008 krizi gibi biiyiik ekono-
mik krizler, isciler ve kapitalistler arasindaki iliskiyi de degistirir.

Yaganan ekonomik krizin boyutu ve siiresi uzadikga, simif tarafin-
dan telafi edilebilirligi imkan1 da azalmis olur. Bu nedenle de gerilimle-
rin artmasi ve ¢atismaya dontlismesi siireci, iscilerin, dnceden burjuva-
larla yapmis oldugu tiim uzlagsma ve anlagsma bi¢imlerini darmadagin
eder. Isci smifi farkli ¢dziim yollar1 arayisina yonelir. Bu siirecte isciler,
icinde bulunduklar1 sendikalarin yapisinin ve burjuva toplumun sor-
gulamasina yoneldikleri 6l¢ilide, diizen siirlarinin disina dogru ¢ikan
adimlar atmaya baslarlar.

Krizin boyutu ve siiresine bagli olarak daha dnce iscilerin yasa-

minda yeterince yer tutmayan diislince ve fikirlere acik hale gelmeleri
kadar dogal bir durum yoktur.
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Ekonomik krizler ancak bu giine degin ne dogrudan devrime yol ag-
muistir, ne de is¢i sinifinin devrimci miicadelesini kendiliginden ytikselt-
migtir. Ekonomik krizin devrime yol agmasi i¢in baska faktorlerin de
olgunlagmis olmasi gerekir. Hi¢ bir zaman kapitalizmin tarihinde biiyiik
kiigiik yasanmis ekonomik krizler, tek basina neden olarak, devrimleri
beraberinde getirmemistir. Ama sinif miicadelesinin keskinleserek bas-
ka bir boyutta siirmesine de ekonomik krizler neden olmustur. Burada
tartisma gotiirmez gercek, potansiyel anlamda ekonomik kriz ile dev-
rim ve is¢i hareketinin  gelismesi arasinda zorunlu bir bagin oldugudur.

Ekonomik gelisme, siyasi miicadelenin gelismesinde ¢ikis noktasini
olusturur. Sinif igerisindeki orgiitliiliik diizeyinin maksimizasyonu ile
burjuva diizenin sarsilmasiin denk gelebilecegi anlar gercektir ancak
sik goriilen durumlar degildir.

Is¢i stifinin daha duyarli hale gelecek olmasi , baz1 beklentileri de
artiran bir durumdur. Kendiliginden hareketlerin yiikselme egilimi ta-
simast, is¢i sinifina, sinif bilinci tasinmaksizin, is¢ilerin kendiliginden
hareketinin devrime yol acabilecegi gibi bir kolaycilig1 veya yanilsa-
may1 da artirr.

Bu beklenti ilk birka¢ adimdan sonra siikutu hayale ugradigi olgiide
siiftan kopus teorileri artmaya baslar. Her biiyiik kriz siirecinde is¢iler
sistemi sorgulamaya bagladiklarinda kendilerini cesaretlendirecek, kor-
ku duvarin1 agsmaya On ayak olabilecek orgiitliiliikleri yanibaglarinda
gormedikleri Olclide bagka tiir bireysel ¢oziimlere yonelirler.

Bir kisim sosyalistler pek bilmezler belki, ister kiiciik bir 1§ yerinde
isterse biiyiik bir kapitalist isletmede ¢alisiyor olsunlar, is¢iler sémiiriil-
diiklerini bilirler; bu nedenle iscilere yonelik salt ekonomik ajitasyon
iscilere anlamsiz gelecektir. Sorun iscilere sefaletten nasil kurtulacakla-
rin1, nasil kendilerinin efendisi olabileceklerini anlatabilmektir.

Sosyalistler yasadigimiz cografyada bu gline degin is¢i siifi ile
olan iligkilerini, sadece sendikal alanla sinirhi tuttuklar1 olgiide, eko-
nomik miicadeleyi sinif miicadelesi ile esitleme hatasina diismiislerdir.
Smif tarafindan o ¢ok bilinen bu tiimceyi tekrarlamaktan 6te gececek
yontemler gelistirme becerisini gdsterememislerdir.

Ekonomik miicadele siireclerinin dogru tespit edilmemesi, sinifin
devrimci miicadelesi ile karistirilmast sik rastlanilan problematikler-
dendir. Kendiliginden miicadelenin, sinif bilincini doguracagi ve ora-
dan da devrime dogru yol alacagi hayali olduk¢a yaygindir.
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Her basarisiz ekonomik miicadele denemesinin is¢i sinifinin iiye-
lerini miicadeleden soguttugunu, uzaklastirdigini diistinmeden, bilme-
den atilacak adimlar, siifin miicadelesinde geri doniilmeyecek zaaflar
olusturacaktir.

[zmir ‘de wuzun siiredir direnisi devam eden, islerinden edilmis
Dost cam fabrikasi iscileri, fabrika isgali ile baslattiklar1 siireci, fabri-
ka oniinde siirdiirdiikleri direnisi bir siire devam ettirmelerine ragmen
daha fazla devam ettiremeyerek, mahkeme siirecinin verecegi karara
razi oldular ve kendilerine baska isler aramaya yoneldiler.

Bunun nedeni oldukea agiktir. Iscilerin direnisi siirdiirmekteki ka-
rarliligi, alabildikleri destekle sinirlt oldugu 6l¢iide git gide daralirken,
kapitalist, grev yasaklarinin kendisine verdigi haklarla ise aldig1 yeni
is¢ileri ile siparislerini iiretip teslim etmekte zorlanmamistir. Bu neden-
le de esit olmayan giiglerin savasinda kazanan taraf kapitalist olmus-
tur. Iscilerin bilincinin sadece sendikal bilingle siirli olmasi, direnis
stirecinin daha Gtesini diistinmesine engel olmustur. Devrimei 6znenin
is¢ilerle bag1 direnis sirasinda oldugu dl¢tlide sinirl bir bag olarak kal-
mis,isciler daha cok sendika yoneticilerini dinlemekle yetinmislerdir.
Ayrica isciler is yerinde orgiitlendikleri siiregte sendikal orgiitlenmenin
gereklerini yerine getirmekte tereddiit etmisler ancak isten atildiktan
sonra direnise basladiklarinda ise sendika yoOneticilerinin etkisine tes-
lim olmuslardir. Bu nedenle herhangi bir devrimci 6znenin etkilerine
itibar etmemislerdir. Ciinkii sosyalist hareketin toplumsal gli¢siizliigii
onun anlattig1 seylerin 6nemini de azaltan bir faktér olmaktadir.

Sosyalist hareketin genel halinin sonucu kitle destekleri de olduk¢a
zayiftir. Iscilerin de diger ezilenlerle iliskileri hemen hemen yoktur ve
bu alanda bag olusturmay1 diisiindiirecek devrimci 6zneden de yoksun-
durlar.

Sinif bilincinin, reformizm tarafindan koreltildigi gilinlimiizde, sa-
dece iscilerin, kriz ve direnis siirecinde yasadig1 ekonomik sikintilara
gogiis gerebilecek durumda olmamasi ve is bulamayacagi korkusu de-
gil, sar1 sendikalarin, kapitalistlerle i¢li disli olmasi ve zaman zaman
birlikte ¢evrilmis dolaplar, kapali kapilar arkasinda oynanan oyunlar ve
bunlarin sonuglari, isci sinifi ve emekgi kitleler lizerinde yikici etkide
bulunmaktadir. Bu etkileri giderecek orgiitlii adimlarin atilmasi devrim-
ci Onciiniin ana gorevi olmalidir. Bu gorevin bagarilmasi siireci, yilgin-
1181 hizla atilima dontistiirecek adimlar saglayabilir.
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Sosyalistlerin misyonu, i¢inde bulunmadiklar1 siireclere sonradan
miidahale yoluyla eklemlenmek degildir.Yine ekonomik miicadeleyi
isciler adina yiirtitmek hi¢ degildir. Bulunduklari is yerlerinde sosya-
listler, ekonomik miicadeleye katilirlar. Is¢ileri, kendilerini yonetme di-
namiklerini olusturma ve gelistirmeleri i¢in egitmeye ¢alisirlar, Verilen
miicadelenin en 6n safinda yer almakla beraber karar alma stireclerini,
is yeri komiteleri iizerinden olustururlar ve anakronik bir sorun olarak
siyasal miicadelenin yerine ekonomik miicadeleyi ikame etmezler. Sos-
yalistler biitlin bu olup bitenleri elestirip, netlestirip, bilince ¢ikararak,
iscileri, ezilen-somiiriilen siiflari, “yeryiiziiniin lanetlilerini” cesaret-
lendirebilirler. Mevcut olanin alternatifinin miimkiin oldugu bilincini
giiclendirebilirler. Smifi, bu bilingle kavgaya sokmak, sinifin miicade-
lesinin engellenemez boyuta ulasmasini saglayacak yegane yoldur.

Ekonomik krizin yiikiinii omuzlamay1 reddeden bir is¢i sinifi ken-
diliginden olmuyor; ancak krizin yiikiinli somut adimlarla reddeden
bir siif, smif bilincine sahiptir. Siif bilincinin geliskinligi, is¢i sinifi
icindeki devrimei yondeki ¢alismalarin siirekliligine ve baska bir diin-
yanin miimkiin oldugunun anlatilmasi ve is¢i sinifi igerisindeki kendili-
gindenci egilimlerin kirilmasiyla iliskilidir.

Bu nedenle Komiinist hareket icinde bulundugu zorluklara ragmen
is¢i sinifini bilingle egitip donatmaya ve miicadeleye sevk etmeye zo-
runludur. Sartlar ne kadar zor olursa olsun hedefi dogru olarak belirle-
yerek, ona ulasacak cesareti ve sabr1 gosterebilmelidir.
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Megakentler
ve ABD Ordusu

20. Yiizyilin Kizil yilizy1l olmasindan dersler ¢ikaran ve 21.yy’da bu
stirecle karsilasmak istemeyen Emperyalist-Kapitalist merkezler diin-
ya genelinde kent niifusunun kir niifusunu gegmesini de dikkate alarak
kent savaslarina hazirlik yapmaktadir. Ukrayna, Suriye, Rojava ve en
son Kuzey Kiirdistan’da da yasananlar bu ger¢egin altin1 bir daha ¢iz-
mektedir. Bu bolgeler, Pentagon i¢in giderek yiikselen bir 6ncelik olan,
“ABD birliklerinin kent savaslarina hazirlanmasi” adina gergek zaman-
11 bir laboratuar islevi goriiyor.

2001°de ABD, Israil Savunma Giicleri i¢in Negev ¢éliinde 266 mil-
yon dolara mal olan bir Kent Savaslar1 Egitim merkezi insa etti. Yak-
lagik 20 km?*’lik bu kent simulasyonu; Gazze, Bati1 Seria, Liibnan, Af-
ganistan ve Irak’ta gelistirilen teknikleri paylasan Israil ve ABD 6zel
kuvvetlerinin ortak egitim alan1 olarak kullaniliyor.

Ayrica bu senenin basinda Virjinya’da ABD Ordusu Asimetrik Sa-
vas Grubu i¢in ofis binalariyla, kilisesiyle, stadyumuyla, metrosuyla ve
tren istasyonuyla aslinda dort bas1t mamur bir Amerikan kasabasi olan
bir egitim merkezi a¢ildi. Ordu 96 milyon dolarlik bu merkezin, karma-
sik operasyonel ortamlar1 taklit etmek ve buralarda karsilagilabilecek
sorunlara ¢oziimler iiretmek {izere tasarlandigin belirtti.

Diinyanin birgok bdlgesinde devam etmekte olan kiyimlar, Ame-
rika’daki ve biitiin diinyadaki is¢i sinifina bir uyari niteligindedir. Bu
savaglar1 destekleyen finansal oligarsi ve sermayedarlar, is¢i sinifindan
yiikselebilecek herhangi bir devrimci meydan okumaya karsi sistemle-
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rini korumak adina her yerde ayni kanli vahseti devreye sokmaya ha-
zirlar.

Gortinen o ki egemen siniflar ile onlarin komutanlar1 tam da bu ih-
timale kars1 hazirlik yapmaktadirlar. Is¢i smifi da buna gére kendini
hazirlamalidir.

Biiyiik kentlerdeki savaslar ABD silahli kuvvetlerinin gelistirmis ol-
dugu askeri doktrinde merkezi 6neme sahip. Bu durum, kara ordusunun
Stratejik Aragtirmalar Grubu tarafindan 2014 Haziran’inda yayimlanan
ve ABD Genelkurmay Bagkani General Raymond Odierno imzali Me-
gakentler ve ABD Ordusu; Karmasik ve Belirsiz Bir Gelecek i¢in Ha-
zirlik isimli raporda ayrintilariyla belirtilmisti.

Asagida bu raporun ¢evirisini sunuyoruz.
Karmasik ve Belirsiz Bir Gelecek I¢in Hazirhk

Savagla gecen onyilt agkin bir slirenin ardindan Ordumuz bir gecis
donemindedir. Bu gecis sirasinda ve gecisten sonra ordunun ne olmasi
gerektigi konusundaki goriislerimi belirttim. “ Tiimiiyle Gontilliilerden
olusan Ordu, diinyanin en yiiksek egitimli ve profesyonel kara kuvveti
olarak kalmaya devam edecek; Miisterek Kuvvetlere seferi, belirleyici
bir askeri gii¢ saglama yetenegi ve kapasitesi ile ulusumuzu ve ¢ikarla-
rini lilke i¢inde ve disinda bugiin var olan ve gelecekte ortaya ¢ikabile-
cek tehditlere karsi savunmaya hazir essiz bir organizasyona sahiptir.”

Bu vizyon, bazilarinin bilinemez oldugunu sdyledikleri gelecek i¢in
aktif bir sekilde hazirlanan bir Ordu tarafindan gergeklestirilebilir. Peki
o zaman, Orduyu, milletimizin ¢ikarina uygun bir bi¢imde ¢dziilmele-
rinde kilit bir rol oynayacagi “bilinmeyen”in karmasik problemleri i¢in
nasil hazirlayacagiz?

Gelecegin ayrintilarin1 bilmemek, herhangi bir gelecegin sorunlari-
n1 ve ortaya ¢ikaracagi firsat ve imkanlar1 arastirmamak icin bir maze-
ret olamaz. Ordumuz kiiresel agidan duyarl ve bolgesel olarak da an-
gaje olmaya odaklanmistir. Bolgesel Miittefik Kuvvetler girisimi bize,
Ordunun gelecekte faaliyet gostermesi gerekebilecek yerleri daha iyi
anlama olanag1 veriyor. Ayni zamanda bu bolgelerdeki partnerlerimizle
bolgesel bir anlayis olusturmak ve iligkiler kurma firsat1 saglamaktadir.
Ilgi duydugumuz bolgelere baktigimizda, bunlarin cogunun dnemli bir
ozelligi, dlinyada giderek artan kentlesmenin megakenti bir¢ok potan-
siyel operasyon alani haline getiriyor olmasidir. Gegmiste oldugu gibi
gelecekte de Ordu misyonlari, insanlari etkileyecek eylemler etrafinda
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merkezlesmis olacaktir. Ve diinya niifusunun ¢ogunlugu kentsel alan-
larda yasayacaktir. Anlamaya baslamamiz ve hazir olmamiz gereken
sorun budur.

Ordumuz tarthi boyunca Aachen’den Seul’e ve Bagdat’a kadar
kentsel ortamlarda operasyon yapma deneyimine sahiptir. Ancak, 10
milyondan fazla insanin yasadigi kentsel alanlarda - megakentlerde
faaliyetimiz olmadi. Benim Stratejik Arastirmalar Grubum tarafindan
yazilan bu rapor, megakentin ordumuzun karsisina ¢ikaraacagi karma-
sikliklar1, zorluklar1 ve firsatlar1 tartismaya baslamaktadir.

Okumak i¢in ayiracaginiz zamana deger.
General Raymond T. Odierno,
(Amerika Birlesik Devletleri Ordusu 38.Genelkurmay Baskani )

Ozet

“Kotii yagam kogullari iginde, fiyatlarin periyodik artislari, su kit-
lig1 ve herseye kayitsiz belediye hizmetleriyle mega kentler, rejimlerin
giderek fiizeler ve modern, disa odaklr ordularila giiclenmis olmalarina
ragmen, demokrasi ve radikalizmin yayilmasi igin verimli birer bakte-
ri tiretme kabi olacaklardwr. *“ (Robert Kaplan, The Revenge of Geography:
What the Map tells Us about Coming Conflicts and the Battle against Fate)

On milyon veya daha fazla niifusa sahip sehirler megakent olarak
adlandirilir. Diinyada su anda yirmi mega kent mevcuttur ve 2025 y1-
lina kadar bu sayinin kirki bulmasi beklenmektedir. Egilimler bellidir.
Megakentler biiyiiyor, birbiriyle daha baglantili hale geliyor; ve bir¢cok
durumda ev sahibi iilke ( ABD iislerine ev sahipligi yapan — ¢n. ) hii-
kiimetlerinin, bu kentlerin patlayici bir sekilde biiyiimesi ile etkili bir
bigimde basa ¢ikma ve giivenligi koruma yetenekleri azaliyor. Mega
kentler, ABD Ordusunun tam olarak anlamadig1 essiz bir ortam sunu-
yorlar.

Megakentlero kadar hizli biiyiiyorlar ki, evsahibi iilke hiikiimetler
icin altyap1 ve kaynak gereksinimlerine ayak uydurmak giderek daha
zor hale gelmektedir. Istikrarsizlik yaratan nedenler zaten mevcuttur ve
bir¢ok yerde her gecen giin daha da artmaktadir. Er ya da ge¢, Amerika
Birlesik Devletleri Ordusu’nun bir megakentte operasyon yapmasi ta-
lep edilecektir ve halen Ordu buna hazirlikli degildir.
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Mega kentlerin 6l¢egi ve birbirleriyle baglantili olmalari, buralarda-
ki, hemen uluslararasi dikkati ¢cekecek ve askeri miidahaleye zorlaya-
bilecek olaylara agirlik kazandirmaktadir. Huzursuzluklarin nereler-
de meydana gelecegi konusundaki tahminler, muhtemelen gegmiste
oldugu gibi gelecekte de analistlerin dikkatlerinden kagmaya devam
edecektir. Bununla birlikte megakentlerin izlenmeleri, karar vericile-
re kiiresel etkiye sahip olasi istikrarsizlik noktalarina iliskin etkili 6n-
gostergeleri sunabilir. Megakentlerdeki sorunlarin (patlayici biiytime
oranlari, genis ve artan gelir esitsizligi ve siyasi anlamda kaybedenler
icin giderek daha cazip bir giivenlik ortami) ¢oziimleri, askeri giiclin
sorunudur. Dolayisiyla, kuvvetlerin bizzat savas alaninda olmalarin
gerektirmektedir.

ABD Ordusu, mega kentlerle ilgili degerlendirmelerini artirarak,
buralarda ortak, kurumlararasi, hiikiimetler arasi1 ve ¢ok uluslu orgiit-
lerle ekip olarak nasil daha iyi faaliyet gOsterebilecegini anlayabilir.
Bu ortamlarin karmagikligin1 degerlendirebilen liderler, Ulusal Komuta
Kurumuna, simdiki ve gelecekteki Ulusal Giivenlik Stratejilerinde be-
lirlenmis olan hedeflere daha ¢ok uyan se¢enekleri sunacaklardir.

Her bir megakente iliskin anlayisin inga siireci ne hizli, ne de kolay
olacaktir. Gelecegin Ordusu bu kentlerin karmasikligini ancak metodik,
stirekli bir yaklasimla degerlendirme yoluyla kendi iizerine yiiklenen
gorevleri yerine getirebilecektir.

Bu belge megakentlerin meydan okuyuslarini kesfetmek i¢in bir ilk
cabadir. Bu yerlerin stratejik dneminin yani sira, hem Ordunun, hem
de daha genis anlamda ortak Toplulugun kavrayisindaki bilgi boslugu
arastirilmaktadir. Burada, mega kentlerin stratejik olarak degerlendiril-
mesi girisimi  sunulmakta ve diinya genelinde sehirlerden vaka calis-
mast ornekleriyle megakentlerin yarattigi benzersiz zorluklar gosteril-
mektedir.

Stratejik Onem:

“Tehlikeli mega kentlerde askeri operasyonlar i¢in hazirlanmay:
ihmal etmek, gelecekteki bir baskant ulusun ¢ikarina oldugunu diistin-
diigii bir seyi yapma olanaklarindan yoksun birakabilir.” (Steven Metz,
Strategic Horizons: How the U.S. Military Might Get Involved in a Megacity )

Megakentler gezegenimizde hizla insan faaliyetlerinin merkez {issii
haline gelmekteler ve ayni sekilde, gelecekte askeri miidahaleler gerek-
tirecek siirtinmeleri tireteceklerdir. Yine de, Megakentleraskeri pratis-
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yenler arasinda daha fazla ¢alisma alan1 olsalar bile, iliski sorusu hala
sik sik ortaya ¢ikiyor: “ ABD Ordusu ni¢in bu yerlerden birine gitsin?”’
Bu sorunun altinda yatan olgu, mevcut Ordu doktrini ve askeri tarih go-
riiglerinin, uygulanabilirlik ve risk nedeniyle genel olarak kentsel alan-
lardan kaginma anlayisidir. Temelde, megakentlerle ilgili tim iliski
sorular ve mevcut doktrin, ABD ordusunun bir sonraki angajmaninda,
konum ve durum iizerinde tam kontrole sahip olacagini varsaymaktadir.
Japonlarin Pearl Harbor’a ya da El Kaide’nin New York’a yaptiklari
gibi onceki slirpriz saldirilarin incelenmesi, bu kavramlar konusun-
da askeri planlamacilarin goziinii acacaktir. Her iki olay da o zamanki
karar vericiler tarafindan tahmin edilmiyordu ve beklenmeyen askeri
taahhiitlere yol agtilar.. Hatali varsayimlar1 bir yana birakarak, mega-
kentlere ulusal ¢ikarlarimiz ac¢isindan bakmamiz 6nemlidir. Bu ortam-
larin nasil uluslararasi ilgi alan1 haline gelebileceklerini ve nasil askeri
miidahale gerektirebileceklerinin kavranilmasi, askeri planlamacilarin
gelecekteki stratejik siirprizlerden kaginmalarina yardimer olacaktir. Bu
onemli bir ayrimdir; ABD Ordusunun hangi kosullarda bir megakente
girecegi sorusu, neden gireceginden daha fazla 6nem tagimaktadir.

Diinya capinda, tarihi bir doniisiim olmaktadir. Tiim insanlarin
yarisindan fazlasi halen kentlerde yasiyor ve gd¢ orani hizla artiyor.
2030 yilindan itibaren, sehirler diinya niifusunun% 60°n1 ve diinya GS-
YIH nin% 70’ini olusturacaktir. Her giin, diinya genelinde yaklasik
180.000 kisi sehirlere go¢ etmektedir. Gelecek yiizyilda, kentsel cevre
istikrarsizlik yaratan nedenlerin birlesme yeri olacaktir. 2030 yilina ka-
dar, kent niifusunun % 60’1n1, 18 yasin altindakiler olusturacaktir. En
hizl1 biiyiiyen sehirler en ¢ok sorunla karsilagacaklardir. Kentsel alan-
larin, 6nlimiizdeki iki yil icinde 1,4 milyar biiyiimesi beklenmektedir.
Kaynaklar kisith hale geldikge, yasadis1 sebekeler potansiyel olarak
asir1 genis topraklara sahip ve sermayeleri yetersiz olan hiikiimetler
tarafindan birakilan boslugu doldurabileceklerdir. Dogal afetler, iklim
degisikligi, diizensiz biiylime ve yetersiz altyapi riski insani yardimlar
icin de zorluklar: biiyiitecektir. Zenginler ve yoksullar arasindaki esit-
sizlik arttik¢a, tarihsel olarak karsit dinler ve etnisiteler sehirlerde yakin
hale gelecekler; modern ¢ok katli binalarin yaninda varoslar gecekondu
kasabalar1 hizla genislerken, goriilmemis gelismelerle bir arada durgun-
luk olacaktir. Kentlerin gelecegi budur.

Megakentleri goz ard1 etmek, gelecegi goz ardr etmektir.bu yerlerin
artan 0onemi, dogal olarak buralarin istikrarint ABD nin politik hedef-
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leri ve kiiresel denge i¢in kritik hale getirecektir. Bugiin dikkatimizi
buralara odaklamakta gosterilecek zaaf, yarin ABD i¢in stratejik aciklar
yaratacaktir.

Megakentler kilit onemdeki stratejik topraklar lizerinde biiylime-
ye devam edecek ve bunlarin istikrari, kiiresel baglantililik ve diizen
icin gerekli hale gelecektir. Misir’da Kahire ve Pakistan’da Karagi
gibi mega kentler, evrensel ortak varliklara yakinliklar1 bakimindan
benzersiz pozisyondadirlar. Bu kentsel merkez tisleri kiiresel ekonomi
icin aktarma merkezleri seklinde baglantili bir sebekeye doniisecek-
lerdir. 2025 yilinda Japonya’da Tokyo ve Cin’de Sanghay diinyanin
en yiiksek GSYIH’sma sahip ilk bes kent arasinda yer alacaklardir.
Baz1 Megakentlerpetrol gibi kritik dogal kaynaklara erisim kanallari
haline geleceklerdir. Ornegin Nijerya, Afrika’nin en biiyiik petrol iire-
ten tilkesi ve diinyanin dordiincii sivilastirilmis dogal gaz ihracatgisidir.
Lagos Nijerya’nin derin su liman1 ve petrol ihracatinin aktig1 aktarma
merkezidir.

Megakentlerde ayni zamanda ABD topraklarini vurmak isteyen
tehdit gruplari i¢in giivenli bir siginak sunabilirken, bu kentlerin ABD
ulusal ¢ikarlar ile baglantilari, zamanla daha gii¢lii biiyliyecektir. Teh-
ditle birlikte artan 6nemlerinin olusturdugu bu ikilik, politika yapicilar
ve askeri planlamacilara meydan okuyan karmasik bir giivenlik ortami
tiretecektir. Bu yerler ¢esitli tehdit sebekelerine ¢esitli avantajlar sun-
maktadirlar. Megakentlerden faaliyet gostermek, yerel halk ile uyum
sagladiklar1 i¢in,bu diigman gruplara goreli bir manevra 6zgiirliigii sag-
lar.

Megakentlerin gelecekte herhangi bir krizde, ABD’nin askeri mii-
dahalesini gerektiren stratejik kilit bolgeler olmalar1 kuvvetle muhte-
meldir.Mega kentlerin yiikselisine katkida bulunan niifus, kentlesme ve
kaynak egilimleri hafifleme veya tersine donme emaresi gostermiyor.
Mega kentlerin artan 6nemi esneklik ya da kirilganlik eksikligi anlami-
na gelmez.Kirilganlik ve esneklikten yoksun olmalariyla birlikte mega-
kentlerin artan 6nemi, stratejik risklerle dolu bir sorun yaratmaktadir.
Megakentlerdaha 6nemli hale gelirken, ayn1 anda artan giivenlik riskle-
ri olusturduklari da agiktir. Bu sehirlerin dikkate alinmamasi iglerinde,
sehrin kendi olanaklariyla basa ¢ikamayacagi bir stres unsur olmasi ha-
linde, stratejik agidan bir zaafiyet olusturabilir. Boylesi durumlar bii-
yiik olasilikla dig miidahale gerektirmektedir. Miidahale sinyali veya
tehdit ABD’nin ulusal ¢ikarlari i¢in yeterli risk teskil ederse, askeri mii-
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dahale olas1 bir senaryodur - ki bu durumda da megakentlerin 6nemini
kavramamis olmak, operasyonel ve taktik zaafiyet yaratacaktir.

Genel Kurmay Baskani, mega kentlerin gelecege etkileri konusunda
Ordu’nun anlayisina daha biiytik bir derinlik katmak i¢in Stratejik Aras-
tirmalar Grubu’nu bir yillik bir arastirma projesi listlenmeye yoneltti.
Gegmisteki kent operasyonlarini, konuyla ilgili, bugiinkii diisiinceleri
kavramak ve Ordu’nun gelecekte megakentlerde karsilasabilecegi bii-
yiik zorluklara kendini hazirlamak i¢in neler yapabilecegi, cok yonlii
bir yaklagimla ele alinda.

Metodoloji: Genel Kurmay Bagskanligi’nin Stratejik Arastirmalar
Grubu (SSG) Amerika Birlesik Devletleri Ordusu i¢in stratejik kav-
ramlar gelistirmek {izere bir y1l boyunca bir araya gelen asker ve sivil-
lerden olugmaktadir. 2013-2014 yillarinda SSG gelecekteki operasyon
alanlarmin karmasiklig ile basa ¢ikmaya yetenekli, olduk¢a farkli bir
ordu hayal etti. Grup, kendi i¢inde bes Konsept Ekibi secti; bunlardan
biri 6zellikle uzak gelecekte megakentlerle iliskili benzersiz firsatlar ve
zorluklar tizerine odaklandi.

Megakentler, Konsept Ekibi, tarihsel kentsel operasyon ornekleri-
ni ve kentsel ¢atigmalarla ilgili doktriner yayinlar1 inceledi. Ayni za-
manda kentsel yerlesim alanlarina yapilan ge¢mis askeri miidahaleler
ve kentlesmeyi yonlendiren kiiresel egilimlerin etkileri iizerine mevcut
diistincelerle ilgili kapsamli bir literatiir taramas1 gerceklestirdi. Ekip,
Savunma Bakanligi, ABD Hiikiimeti, sanayi ve akademik ¢evrede tist
diizey liderler ile goriismeler yiriittii. Megakent ortamlarinin sadece
akademik arastirma yoluyla degerlendirilmesi zor oldugundan, ekip
ayrica Banglades’de Dakka, Nijerya’da Lagos, New York, Tayland’da
Bangkok ve Meksika’daki Mexico City’de alan ¢alismasini da igeren
bir dizi vaka ¢aligmalar1 yapti. Brezilya’da Rio de Janeiro ve Sao Pa-
ulo kentlerinde sanal vaka caligmas1 gergeklestirdi.

Ekibin aragtirma sonuglar1 hakkinda Genel Kurmay Baskan1 ve gii-
venilir birimlere brifing verildi. Bu rapor, yapilan isin bir 6zetidir ve
burada tartisilan konularin her birine ait daha kapsamli bilgi Genel
Kurmay Bagskanligi Ofisi ve Stratejik Arastirmalar Grubundan talep
edilebilir

Bosluk: Kentsel miicadele, kendi basina, Ordu i¢in yeni bir meydan
okuma degildir. Aachen sokaklarindan, Bagdat pazarlarina kadar bir¢cok
yerde askerlerimiz kentsel arazileri kendi lehine kullanmaya calisan
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diismanlar1 yenmislerdir. Kentsel ¢atigsmalar, 6teden beri Ordu tarihin-
de yer almaktadir.

Ancak, bu tarihten gelistirilen yaklasimlar, megakentlerin yarattig
zorluklarin iistesinden gelmekte yetersiz kalmaktadir. Ordu’nun en ger-
ceklestirdigi kentsel operasyonlarin en biiylik ve en son 6rnegi onii-
miizdeki zorluklara kiyasla kiigiik kalmaktadir. Bagdat’ta, Ordu yakla-
sik on y1l 6,5 milyon niifusa sahip bir sehir ortaminda savasti. 2030°da,
diinya capinda Bagdat’tan % 200-400 daha biiyiik 37 sehir olacaktir.

.Ordu’nun biiyiik sehirlere iliskin doktrinel anlayisinda bir bosluk
var. Bunun 6tesinde, megakentler, inceleme ve istihbarat toplama ana-
liz birimi olarak ele alinmiyor ya da planlama senaryolarina dahil edil-
miyor.

Ordu ve Savunma Bakanlig1 toplulugu, bu ortamlari anlamiyor ve bu
ortamlar i¢in hazir degiller.

Doktrin: FM 3-06’da (Sahra Talimat1 3-06 - ¢.n) belirtildigi sekilde
Kentsel Operasyonlara iliskin mevcut Ordu doktrini, sehirleri daha bii-
yiik operasyon alanlar1 olarak ele almaktadir. Farkli bir arazide manev-
ra yapmanin temel ilkelerini uygulamay1 komutanlarin dikkatine sunar.

Dost kuvvetlerin, kentteki bir diisman tarafindan yenilmesine yol
acabilecek dogrusal sistematik kara operasyonlarinin kullanilmasina
kars1 uyarida bulunurken, bununla birlikte geleneksel saldirgan ma-
nevra bigimleri de sunulmaktadir. Cevreyi sekillendirmekle ilgili kritik
gorev, i¢indeki belirleyici noktalarla birlikte, etrafinda kontrol uygula-
yarak kenti izole etmektir. Kentsel ortam i¢inde saldirgan operasyon-
lar, ceperden iceriye dogru gelistirilerek miimkiin ise diisman1 kusatip,
etrafin1 gevirmek ve veya gerekirse sehire girmek veya sizmak sure-
tiyle yuritiiliir. Bu yaklagimlarda tistii ortiilii temel varsayimlar, kentsel
cevreyi izole etmek ve sekillendirmek ve sehire ¢eperden arazi yakla-
simlarin1 kullanma yetenegidir.Megakentler i¢in, bu varsayimlarin her
ikisi de hatalidir.Olgekleri sayesinde, mega kentlerin fiziksel ya da sa-
nal olarak izole edilmeleri miimkiin degildir.Y{iizlerce kilometrekareye
yayilmis onmilonlarca insandan olusan kentsel niifusun fiziksel olarak
sayilar1 onbinleri bulan askeri kuvvetlerle denetim altina alinmasi, sa-
dece askeri doktrinlerde onerilen kuvvet oranlarini dikkate almamakla
kalmay1p, bunlari tersine ¢evirmektir. Sanal izolasyon, kentsel ortam-
larin cep telefonlar1 ve internet iizerinden diinya ¢apinda ve kiiresel
olarak birbirine bagli olmalar1 sonucunda daha da imkansizdir. Ceper-
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den merkeze dogru kara manevrasi da gercekei degildir. Megakent or-
tamlariin biiylik boyutu ile ana caddelerin tikanikligi, operasyonel bir
etki elde etmek soyle dursun, ¢ceperden bir hedefe ulasmayi bile olanak-
s1z hale getirir.

Megakentler 6l¢egi, 6ziinde ordunun, tarihsel yontemleri uygula-
ma yetenegini agsmaktadir. Ordu’nun kentsel ortamlara doktrinel ve
operasyonel yaklasimlari, geleneksel tekniklerin kullanimina olanak
saglanmasinin kosullarini elde etmek i¢in bunlari sekillendirmektir. Bu
yontem, megakentte ¢aligmaz. Burasi, esas olarak yeni bir operasyon
alanidir ve ordu kendisini buna gore sekillendirmeli ve yeni yaklagim-
lar kesfetmelidir.

ANALIZ birimi olarak SEHIR: Biiyiik sehirler, potansiyel anlamda
onemli askeri riskler tagiyan ortamlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Uyum-
lu ve siirekli istihbarat, akademik ve operasyonel odaklanma gerekti-
rirler. Su anda Ordu veya Savunma Bakanlig1 iginde bdyle bir vurgu
yoktur.

Savunma Bakanligi’nin Istihbarat Toplulugundaki analitik dosyalar,
sehirlere odaklanmis degildir. Calismalar tlkeler, bolgeler, diismanlar
ve karar mercilerinin ilgi duyduklar1 konular iizerinde yogunlagmistir.
Sehirleri karakterize etme ¢abalar1 devam etmekte olsa da, savasgilari
desteklemek icin sehirleri kavramak anlaminda herhangi bir analitik
silahimiz yoktur.

Hem Ordu kurumu i¢inde, hem de sivil kurumlardaki Askeri Aras-
tirma Programlar1 giliniimiizde askeri alanda cesitli konularda uzun
vadeli akademik odak saglamaktadir. Kentlesme ve mega kentlerin si-
yaset, ekonomi ve cevreyi nasil etkilediklerine iligkin birgok bilgiler
bulunmasina ragmen, bu ortamlarin askeri Alana etkilerini aragtirmaya
odaklanmis hi¢bir akademik ¢aba mevcut degildir.

Mubharip komutanliklar, emre verilen birlikler ve partner iilkeler ara-
sinda siirekli iligkiler kurmak ve bu iliskileri gii¢lendirmek i¢in bolgesel
isbirligi caligmalar1 devam etmektedir. Bu cabalar ¢esitli bolgelerde
bulunan mega kentlerin kurumsal olarak kavranmasini veya operasyo-
nel yeterliligi daha fazla gelistirmemektedir.

Stratejik Analiz Sonuclari: Stratejik Analiz Sonuglari i¢in Savun-
ma Planlama Senaryolari, Savunma Bakanlig1 / Genelkurmay Planlama
Senaryolar1 ve onayl giic boyutlandirma senaryolar1 gibi desteklerin
timili, Genel Kurmay’in gelecekteki acil durumlar1 ve bunlara kar-
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s1 yetenekleri dikkate almasim1  saglamak icin tasarlanmistir. Sehir-
ler mevcut planlama araglarinin birgogunda yer almasina ragmen, bu
araclarin hepsi karmasik kentsel araziyi megakent baglaminda ele al-
makta yetersiz kalmaktadir. Tarif edilmis ¢eperleriyle tanimlanmis olan
sehirler, hepsi, izole edilebilir, sekillendirilebilir ve ¢evreden opearsyon
yapilmasina uygun sekilde tiimen veya tugay diizeyinde hedefler ola-
rak modellenmislerdir. Giincel doktriner yaklasimlari sorgulayan veya
Ordu’nun son on yilda Bagdat’ta karsilastigi zorluklar1 i¢eren higbir
senaryo mevcut degildir.

Hepsi birlikte ele alindiginda, askeri doktrinin yetersizligi, sehirle-
rin, analiz edilmeleri gerekli birimler olarak vurgulanmamasi ve kuvvet
planlama senaryolarinda biiyiik sehirlerin dikkate alinmamasi, hem bu
ortamlarin yarattig1 zorluklarin kavranilamamasini ve hem de buralarda
operasyon yapma hazirliginin eksikligi sonucunu dogurmaktadir.

Bir sonraki boliimde sunuldugu sekilde, biiyiik kentsel ortamlari
stratejik olarak degerlendirmenin c¢ercevesi, megakentlerin analiz bi-
rimi olarak incelenmesi ve askeri operasyonlara karsi olusturduklari
tehditin gégiislenmesi siirecini baglatir.

Stratejik Degerlendirme:

“Biitiinler” ve “kiimeler” gizemli metafizik kavramlar degil, acik¢a,
hatta matematiksel olarak karmasik varliklarin tanimlanabilir durum-
laridir. Belirleyici fark biitiinlerin, kendi parcalarinin basit toplami ol-
mamalari, kiimelerin ise oyle olmalaridir.”

(Ervin Laszlo, The Systems View of the World)

Karmasik bir soruna nasil yaklagim gosterilecegi soruldugunda, Ge-
nel Creighton Abrams o iinlii sakay1 yaparak,“ fili yerken, her defada
bir lokma almali.” cevabini vermisti. “ Her defasinda bir lokma™ dii-
stinme yonteminin arkasindaki bilissel yaklasim bir¢ok askeri doktrinin
temelini olusturur ve dogasi itibariyle indirgemeci olarak siniflandirila-
bilir.Sistemlere indirgemeci yaklasimlar, sistemlerin bilesenlerini ayri
varliklar olarak tanimlamak izole etmek ve analiz etmeyi amaglamakta-
dir. Bir kez sistemdeki kritik veya baskin “diigiimler” analiz edildikten
sonra, her bir varlik arasindaki iliski a¢isindan incelenir ve bdylece bir
biitlin olarak sistemin resmi ortaya ¢ikmis olur.

Her ne kadar indirgemeci yontemler, mekanik sistemleri lineer ne-
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densel iliskileri aciklamak ve anlamakta etkili olabilirlerse de, karma-
sik sistemler ile ugrasirken, yetersiz kalmaktadirlar. Karmagik sistem-
ler, pargalarinin dogasindan bagimsiz olarak kendi baslarina varliklar
olarak hareket ederler. Ordu doktrini, kentsel araziden “karmasik or-
tam” olarak bahsederken, ayni anda anlamak i¢in indirgemeci bir yak-
lagimin kullanilmasini savunmaktadir.

Megakentlerin biiytikliikleri, i¢lerinde barindirdiklari iliskilerin ¢ok-
lugu ve bunlarin kiiresel baglantililiklari, bunlar tiimiiyle anlama ¢aba-
larina meydan okumaktadir. Gegerli doktrinde benimsenen indirgemeci
yaklagimlarin uygulamasi, hem oralarda rol oynayan tim degiskenleri,
hem bir biitlin olarak kentin davranisini agiklamada basarisiz kalmak-
tadir. Sehirler icin farkli modelleme yaklasimlari dikkate alinmalidir.

Her mega kentin karmasikliginin dogast onu benzersiz kilar. Hig-
bir sehir digeriyle ayni ortaya ¢ikan ozellikleri sergilemez veya ayni
sekilde (dahili veya harici) baglantili degildir. Bu, sehir ortaminda her
cabanin yeni bir yaklasim ve benzersiz bir anlayis gerektirdigi anlamina
gelir: kesif hedeflerinin hi¢bir sablonu ya da kontrol listesi kentin do-
gasini ortaya ¢ikarmaz. Bunun yerine, bir megakentte stratejik amaclar
basarmak isteyen komutanlar her kenti essiz bir baglam ve doga ile
benzersiz bir biitiin olarak degerlendirmeli ve bu doga ile uyum iginde
calismalidir.

Stratejik degerlendirmeyi yonlendiren bir arag olarak, sistem teorisi
tabanli bir tipolojinin kullanim1 komutanlarin ve planlamacilarin, sehre
bir biitiin olarak odaklanmalarina yardimei olur. Bu yaklasim, komu-
tanlar i¢in indirgemeci yollarla belirlenenlerden belirgin bir bi¢imde
farkl1 olan ve pozitif stratejik sonuglar verme olasiligi1 daha yiiksek olan
secenekler ortaya koymaktadir.

Bu durumda, sadece karmasik bir sistemin bireysel pargalarinin dav-
ranigin1 anlamak yetersizdir.Bir alt bilesenlerinin davranisini anlamak
igin sistemin tamamini kapsayacak bir degerlendirme gelistirmek ge-
rekir. Burada biz, baglam, 6l¢ek, yogunluk, baglantililik, akis ve bir
tehdit profili de dahil olmak tizere 6zellikleri dikkate alan stratejik de-
gerlendirmeyi gerceklestirme yontemi dneriyoruz. Bu 6zellikler arasin-
da kente 6zgii benzersiz etkilesimin istikrarsizlik ve kapasite yaratici
etkenlerin kombinasyonlar: ile birlesmesi, megakentlerin kategorize
edilmesinde ve Ordu’nun, buralarda operasyon yapmakla gorevlendi-
rilmesi halinde nelerin yapilip nelerin yapilmayacagimi diistinmek i¢in
yararli olabilecek bir tipoloji ortaya ¢ikarir..
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Ozellikler: Baglam, dlcek, yogunluk, baglantililik ve akis, bir mega
kent baglaminda incelendikleri zaman, operasyonel ortamin stratejik
olarak daha kapsamli bir bi¢imde degerlendirilmesine yol agabilecek
ozellikleridir. Sonugta, bu genis capli degerlendirme, Ordu’nun miis-
terek, kuvvetler ve hiikiimetler aras1 ve ¢ok uluslu ortamda daha etkin
calismasina olanak verir.

Baglam: Her mega kent benzersizdir ve kendi tarihi, kiiltiirel, ye-
rel, bolgesel ve uluslararasi baglaminda anlasilmalidir.Bir megakentin
‘bliylime hiz1 ve Ozelliklerinin bilinmesi, bazi istikrarsizlik unsurlari
hakkinda bilgi sahibi olmakla ayn1 sekilde, baglamsal anlayis1 zengin-
lestirebilir. Siirekli bir sekilde tutarli, firsat temelli siiregler sonucun-
da giderek biiyiiyen sehirlerle, bagimlilik ve somiirtiye dayali siirecler
sonucunda patlayarak biiyliyen kentler arasinda biiytlik farklar vardir
Baglamsal olarak farkli olan megakentlerden ayni diizeylerde evsahibi
tilke yetenegi beklemek miimkiin olmayabilir. Kuskusuz, Ordu kendisi-
ni ¢evreye gore sekillendirmek zorunda kalacaktir.

Olcek: Megakentlerin goreceli biiyiikliigii onlar1 diger kentsel or-
tamlardan ayirir ve Ordu’nun doktrini ve kuvvet yapisina temel bir
meydan okuma sunar.Yogunluk, baglantililik, akis ve baglam her or-
tamda incelenebilir, fakat mega kentleri farkli bir sorun kiimesi yapan,
bu unsurlarin genis boyutta kavranabilmesidir.Megakent ortamlarinda
kuvvet boyutlandirma yapilariin yeniden diisiiniilmesi, bir gereklilik
olabilir.

Yogunluk: Niifus, altyapi, ve sinyaller, yogunluk agisindan 6énemli
sorunlar olusturmaktadir.

Niifus yogunlugu, kasitl ya da kasitsiz olarak kentsel ¢evre i¢ginde
ve etrafinda sabit kapasiteye sahip ulasim ve iletisim hatlarindaki akis-
lar1 bozabilir. Yapisal yogunluk manevra yetenegini kisitlar ve bir aske-
ri kitanin bir yerde toplanmasini sinirlayarak, muharebe giiclinii azaltir.
Elektronik sinyal yogunlugu iletisimde bant tikaniklig1 ve sinyal bazli
hedefleme ile ilgili sorunlar yaratir.

Baglantihilik: Bugiin, sehirlerin izole durumda olmadiklar agiktir.
Gegerli doktrin tarafindan tavsiye edilen sekilde, onlar1 izole etmeye
calismak, zor olacak ve biiyiik olasilikla 6ngdriilemeyen sonuglara yol
acacaktir. Aninda bilgi aktarimi, saglam uluslararasi kara, deniz ve
hava nakliyesi ve (legal ve illegal) kitlesel gé¢, on yil 6nce hayal bile
edilemeyecek sekillerde diinyadaki sehirleri birbirine baglamaktadir.
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Saglam ve asir1 dig baglantililik modern bir sehrin izole edilmesini ne-
redeyse imkansiz hale getirmektedir. Gergekten de, yakin zaman 6nce
Tiirkiye, Misir ve Libya’da sosyal medyay1 kapatma girigimleri, esnek
modern iletisim sistemlerinin ne duruma geldiklerini gostermektedir.
Bu giiclii baglantulik, uzak yerlerden bile, kentin sistemlerini gérmek
ve anlamak biiyiik bir avantaj olusturur.

Akas: Akis, insanlarin, kaynaklarin ya da seylerin bir megakente
veya bir megakentten disariya dogru hareketidir. Tipki canli bir orga-
nizmanin, hayatta kalmak i¢in, iceriye (gida, hava ve su), ve disariya
(atiklar) dogru akislara bagli olmasi gibi, sehirler de akisa muhtagtirlar.
Megakentlerin i¢ine biiylik miktarlarda enerji ve diger hayati mallar ak-
mali, bunlar kentsel mekandaki dolagimlarindan sonra da megakentin
saglikli kalmasi i¢in, atiklar disariya akmalidir.Niifusun sagligini ko-
rumak icin gelecekte doktriner yaklasimlar kilit akislarin korunmasini
oncelik haline getirmelidir. Boylece Ordu, yaparken kaginilmaz olarak
biiyiik kentsel ¢atismalardan sonraki imar cabalarina gereksinimini
azaltmis olacaktir.

Tehditler: Biiylik sehirler, stirekli olarak istikrarlarina yonelik teh-
ditlerle kars1 karsiyadirlar. Bu ortamlarin dogasi, sehire karsi ¢alisan
veya sehirden kaynaklanan gozlemlenebilir siirtisme dinamiklerini or-
taya cikartir.Bu insan yapisi ve dogal tehditler megakentlerdeki karma-
siklig1 onemli Olglide arttirmaktadir.

Istikrarsizhk ve Kapasite Dinamikleri:

“Devrimlerde ve depremde yapisal kosullari (vavas gelisen baski-
lar,) (bir sosyal ya da jeolojik patlamadan hemen once goriilen aniden
ortaya ¢ikan) ani tetikleyici olaylardan ayirt etmek gerekir.”

(Jack Goldstone, Modeling Social Pressures Toward Political Instability)

Megakentlerdeki niifus yogunlagsmasi, sistemlerde bir denge duru-
mundan nispi bir dengesizlik durumuna dramatik bir kaymaya zemin
hazirlamaktadir. Bu tasma noktalar1 i¢in belirlenmis evrensel ol¢iiler
yoktur; her sehirin kendine 6zgii bir dengesini vardir ve her sehir,kendi
benzersiz baglaminda kavranilmalidir.

Baz1 megakentlerde bu denge hassas bir durumdadir (kirilganlik).;
digerlerinde, diizen, giivenlik, ayakta kalabilme giicli ve edimsel yone-
time yapilan yatirimlarla ( direnclilik) saglam bir sekilde korunur.



110 Megakentler ve ABD Ordusu So6z ve Eylem

Kentlerin istikrarli isleyisleri, kirilganlik veya direngliligine bakil-
maksizin, sonu olan, kisitli kapasiteye sahip sistemlere baglidir.Resmi
veya gayri resmi, ger¢ek ya da sanal bu sistemler, kendi kapasiteleri-
ni agan bir taleple karsilastiklarinda, kentin sistemleri tizerindeki yiik,
destek mekanizmalarini agindirarak onlarin kirllganligin arttirir. Daha
sonra bu sistemler, sehri tasma noktasinin otesine iterek ve niifusun
ihtiyaclarii karsilayamaz hale getirerek onu, olaylarin tetiklenmesine
kars1 zayiflatir.

Tim megakentlerde degisen derecelerde bazi siirtlisme dinamikleri
gbzlemlenebilir. Niifus artis1 ve gdg, ayrisma ve kentsel nezihlestirme,
cevre giivenlik acig1 ve kaynaklar i¢in rekabet ve diisman aktorlerin
tiimii bir sekilde, her megakent icinde mevcuttur.

Niifus Artis1 ve Go¢: Mega kentlerin 6zelliklerinden biri sehrin yo-
netim yetenegini asan hizli heterojen ve homojen niifus artisidir. Ge-
lismekte olan bir¢ok mega kent,yagamakta oldugu patlayici biiytimeyi
karsilamaya hazir degildir.

Ayrisma veKentsel Nezihlestirme: Radikal gelir esitsizligi ve,
irksal, etnik ve alt kiiltiir ayrim1 mega kentlerin istikrarsizlasmasinda
onemli etkenlerdir. Bu bdliinmeler daha belirgin hale geldikge, iltihap-
lanmalarina izin verilirse, zaman i¢inde biiyiiyerek niifusun bazi kesim-
lerini harekete gecirebilir ve istikrarsizlik tetikleyicileri olarak patlak
verebilirler.

Cevresel Zaafiyet ve Kaynaklar I¢cin Rekabet: Beklenmedik hava
olaylar1 ve dogal afetler sehir sistemlerini tahrip eden gii¢lii katalizor-
ler haline gelerek yonetisim ve hizmet sunumunu kesintiye ugratabilir.
Dogal felaketler diinya genelinde ve insanlik tarihi boyunca varken, bu
olaylar kent merkezlerinde yogunlasmis biiylik popiilasyonlari,yogun
bir sekilde ve daha 6nce goriilmemis bir 6l¢ekte etkileyecektir. Cevre-
sel felaketler ve (gercek ya da algisal) kaynak kitlig1 hizla yerel yone-
timlerin basa ¢ikabilme yetenegini agsan goreli kaynak esitsizligi, reka-
bet ve istikrarsizlik iiretebilir.

Diisman Aktorler: Ic veya dis aktdrlerin bir sehrin onlara karst
savunma kapasitesini asan saldirgan operasyonlar yliriitmeleri duru-
munda, kenti 6nceki durumuna dondiirmek i¢in dis miidahale gerekli
olabilir. Bu durum, 6zellikle sehir bir miittefik iilkede ise veya tehdit,
diismanligint ABD igerisinde ya da yurtdisindaki vatandaglarimiza y6-
neltmeye hazirlanmasi halinde gegerli olurdu.
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Bu siirtiigmelerden herhangi birinin ortaya ¢ikmasi ve uluslararasi
system i¢in yikict hale gelmesi durumunda diizenin yeniden tesis edil-
mesi i¢in disaridan miidahale gerekecektir. Bu diizen, dnceki kosulla-
ra benzemeyebilir, fakat “yeni normal” i¢inde baz1 denge benzerlikleri
bulunmasi sarttir.Sehrin sistemlerini yeniden olusturabilme veya yeni
bir normale adapte olma yetenegi, sehrin esneklik kapasitesinin bir 6l-
cusudiir.

Kapasite: Her sehir, sistemlerini korumak i¢in gerekli kaynakla-
r1 organize etmek, donatmak ve baglantilamak i¢in benzersiz yollara
sahiptir. Sehrin isleyisini saglayan sistemleri anlamak, sehrin kendisi
dogasini1 ve mantigint anlamanin énemli bir bilesenidir. Benzer sekil-
de, kentin kaynasma kapasitesinin (acil miidahale yetenegi, acil durum
prosediirlerini planlama ve uygulayabilme derecesi, maddi kaynaklar
ve rezervleri ya da mobilizasyon kabiliyetini anlamak, kentin istikrarli
duruma geri donme yetenegini ve bunu yapmasina yardimci olmak i¢in
ne kadar dis yardima ihtiya¢ oldugunu tahmin etmek i¢in gereklidir.

Kirilmazhk ve Esneklik: Sehirler biiyiik dl¢iide dalgalanmalara ve
strese uyum saglama kabiliyetlerine bagli olarak birbirlerinden farkli-
dirlar. Bazi sehirler zorluklara yetersiz bir sekilde tepki vererek, kotii
durumlar1 daha da kotii hale getirirler. Digerleri kaynaklarini sikintinin
etkilerini en aza indirmek i¢in harcayarak, hizla normal duruma doner.
Bu 6zellikler sirasiyla kirilmazlik ve esnekliktir. Bir¢ok sehir,zorluklar-
dan 6grenir ve biiyiir; bu, kirtlmazlik 6zelligidir.

Son derece entegre sistemler ile kirilmazlik arasinda giiclii bir ko-
relasyon vardir. Biiylik kentsel ortamlarda, New York gibi ¢ok entegre
bir kent, aksamalardan 6grendiginde kirilmazlik 6zelliklerini gosterir
ve daha sonra gelecekte benzer olaylardan kaynaklanacak bozuklukla-
r1 dnleyici sistemler tasarlar. Ote yandan, gevsek bir bicimde entegre
olmus sehirler, olumsuz olaylardan sonra ¢ok az gelisme gdosterirler ya
da hi¢ bir gelisme gostermezler. Bir sehir olumsuz olaylardan dersler
cikarip gelismedikge,kirilmaz degildir ve gelecek olaylar onu alt ede-
bilir. En esnek sehirler bile sabit ve artan basing altinda sonunda yavas
yavas yipranirlar.

Ulusal Cikar: Bir sehirde hem strese neden olan unsurlar, hem de
sehrin bunlar1 absorbe etme veya bunlardan kurtulma kapasitesi, kap-
saml bir sekilde anlasilmalidir. Kentin kapasitesini asan stres faktor-
leri bir risk boslugu ya da deltas1 yaratacaktir. Bu delta, ABD ulusal
giicliniin diger unsurlari tarafindan bas edilemeyecek bir sekilde ulusal
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cikarlarimizi etkiledigi takdirde askeri miidahale gerekebilir

Bu model son derece karmasik bir dinamigin ¢ok fazla basitlestiril-
mesidir.Stres veya kapasiteyi 6lgmek icin mutlak dlgiiler yoktur.Stres
ve kapasite o kente 6zgii bir baglamda anlasilmalidir. Ayni stres iki fark-
I1 sehirlerde bulunabilir, ancak stresin etki alan1 tamamen farkli olabi-
lecegi gibi, sehrin kapasitesi veya stress yaratan unsura yaklasimi da
farkli olabilir.Modelin herseyi icermesi amaglanmamistir; daha ziyade
bir megakentte askeri miidahaleye zemin hazirlayabilecek c¢esitli dina-
mikleri diizenlemek i¢in bir ¢erceve saglanmasi diisiiniilmiistiir Mega
kentlerin 6nemini g6z ardi etmis bir ordunun ulusal liderlere stratejik
secenekler sunmast miimkiin degildir.

Megakentlerin Karsilastirilmasi: Mega kentlerin beklenen veya
beklenmeyen stres faktorlerine dayanma ve bunlardan kurtulma yete-
negi, biiyiik olclide kentin entegrasyon derecesine dayanmaktadir. Bazi
megakentler digerlerine gore daha fazla entegre olmus durumdadirlar
ve birbirleriyle kiyaslandiginda, bu entegrasyonun derecesi, megakent-
leri temel bir tipoloji igine kategorize etmek icin kullanilabilir.

Metropollerin Gelisen Bir Tipolojisi: Mega kentlerin bir tipolojisi
ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar, hiyerarsik yOnetisim ve giivenlik sistem-
leri ile son derece entegre olmus sehirlerden (6rnegin New York veya
Tokyo) alternatif yonetisim alanlar1 ve giivenlik sistemleri ile gevsek
entegre olmus sehirlere (6rnegin Lagos, Nijerya ya da Dakka, Bang-
lades) kadar degismektedir. Bazi1 sehirler ikisinin bir kombinasyonunu
sergiler.

Ileri derece entegre sistemler bilesen pargalari arasinda giiglii resmi
ve gayri resmi iligkiler ile karakterize olmuglardir.

Bu iliskiler resmi prosediir ve normlarla ve ¢esitli bilesenleri arasin-
da acik iletisimle ile son derece diizenli hiyerarsik yapilar olarak ortaya
cikarlar.

Ileri derece entegre sistemler, dogalar1 geregi dengeli olup yiiksek
esneklik (stres emme yetenegi) derecesine sahiptirler ve biiylimeyi nis-
peten kontrollii bir sekilde yonetirler.

Ote yandan gevsek bir sekilde entegre olmus sehirler, ileri derecede
entegre olmus sehirleri dengeli kilan resmi iliskilerin birgoguna sahip
degildirler. Zayif kontrol ve iletisim sistemleri ve bilesen parcalari ara-
sinda etkilesim i¢in kalic1 kurallarin eksikligi, esnekligin diisiik olma-
sina ve diizensiz bilylimeye yol agar. Sonra bu biiyiime, resmen sisteme
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entegre olmamis daha fazla bilesen parcasina katkida bulunarak, gide-
rek artan bir istikrarsizlik yaratir. Gevsek bir bicimde entegre olmus
sehirlerin bugiin karsilastiklar1 zorluklarla basa ¢ikmalar1 miimkiin ol-
madig1 gibi, yarinin biiyiiyen zorluklarini karsilama yetenekleri konu-
sunda da bir beklenti olmamalidir.

Orta derecede entegre sehirler, ileri derecede ve gevsek bir bigim-
de entegre olmus olan mega kentlerin bazi 6zelliklerini gostermektedir.
Bu ortamlarda resmi hiikiimetlerin kentin bazi boliimlerini ve olaysal
bigimde sehrin diger daha az entegre pargalarini kontrol etmeleri miim-
kiin olabilir. Bu kosullarin nedeni, hizli, planlanmamais biiyiime ile ay-
rigsmadr.

Bazi mega kentler, 6zellikle yiiksek derecede entegre olmus sehirler,
bir istikrarsizlik dogdugunda nispeten daha iyi basa ¢ikma yetenegine
sahip iken digerlerinin hizmet ve giivenlik 6zellikleri hizla sorunlarin
altinda kalacaklardir. ABD’nin hayati énemdeki ¢ikarlar1 s6z konusu
oldugunda, Ordu, bu c¢ikarlar1 koruyacak stratejik hedeflere ulagmak
icin megakentlerin i¢inde veya c¢evresinde operasyonlar yapma cagri-
st alabilir. Egitim, 6gretim ve planlamanin {izerine insa edilecegi ilgili
tarihsel drneklerden yoksun olmasi halinde Ordunun, bu essiz operas-
yonel ortamlara hazir olmadigina inaniyoruz. Ordunun megakent or-
taminda operasyonlar yliriitmeye hazirlanmasi i¢in tamamen yeni kav-
ramlara ihtiya¢ vardir.

Yukaridaki stratejik degerlendirme bu ortamlar1 anlamaya baglamak
i¢in bir ¢erceve sunmaktadir. Asagidaki 6rnek ¢alismalar tiim sehirle-
re has ortak ozellikleri gostermekte ve ayni zamanda bu megakentler
icinde bir ABD miidahalesini gerektirebilecek siirtiisme ve kapasite
dinamikleri arasindaki etkilesimi vurgulamaktadir. Burada tanimlanan
tipoloji, sehirleri sistemik entegrasyon derecelerine gore karsilastirmak
icin temel bir sirali kategorizasyon saglar.Bu tipoloji agisindan bakil-
diginda, New York son derece entegredir. Bangkok, Rio de Janeiro ve
Sao Paulo orta derecede entegre iken,Lagos, (Nijerya) ve Dakka’nin
(Banglades) ¢ok daha az entegre olduklar1 goriilmektedir.

Vaka Calsmasi: New York-ABD:
Ozet: 1624 yilinda kurulan, New York (NYC) kiiresel standartlara
gore nispeten geng olmakla birlikte, hi¢ kuskusuz insanlik tarihinin en

ikonik ve 6nemli sehirlerinden biri haline gelmistir. Birlesmis Milletle-
re ev sahipligi yapan sehir, uluslararas: diplomasi ve uyusmazlik ¢ozii-
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mil i¢in diinyanin merkezidir. New York, modern Amerikan kiiltiirtinlin
kaynagi ve diinyanin en taninan bazi yapilarina sahip olmasiyla bilinir.

Tipoloji: NYC son derece entegre olmus kentin simgesidir. Asiri
fazla sistemleri, hiyerarsik yapisi, saglam kaynaklar ve baglantililigi,o-
nu diinyanin en esnek sehirlerinden biri yapiyor. NYC gibi ortamlar-
da yapilacak askeri operasyonlar biiylik olasilikla, bu sehirlerde zaten
mevcut olan saglam tepki cergevesi icine entegre olabilecek, 6nceden
tanimlanmis bir fonksiyona sahip olmalidirlar.

Onemli bulgular: « New York’un isler vaziyette tutulmas1 ulusal
ve kiiresel oneme sahiptir ve kapasite agisindan, bu sehir entegrasyon,
kirilmazlik ve esneklik i¢in diinya standartlarini belirlemektedir. Yogun
sekilde techiz edilmis olup, zengin imkénlara sahiptir.

+ Onem bakimindan devletler veya milletlerden 6nde gelen sehir-
lere bir drnek olarak, New York 1.13 trilyon $ GSYIH ile, diinyada
13. sirada yer aliyor. (Kanada ile karsilastirilabilir ve Giliney Kore ve
Avustralya’nin 6niinde) NYC kendi dis politikasina ve kendi Disisleri
Bakanligi’na sahiptir.

New York, Amerika Birlesik Devletleri’nde benzeri olmayan bir bi-
cimde, farkli kiiltiirlerin bir karigimini barindirmaktadir.vardir. 600 ayr1
kiiltiir kurumunun yani sira her yil 51 milyon yerli ve yabanci turistle
sehir icinde hizmet ve giivenlik saglayan ajanslar, genellikle siki sikiya
birbirine bagl diaspora topluluklarinda yasayan 100’den fazla farkli
milliyetten insan1 anlamak ve onlara hizmet etmek zorundadirlar.

New Yorklular fiziksel, sosyal ve teknolojik bakimdan kiiresel ola-
rak baglantilidirlar. Sehir zengin bir asimilasyon ve entegrasyon tarihi-
ne sahiptir ve NYC’nin ulagim altyapis1 ile miimkiin olabilen bu durum
onun farkli demografik yapisina katki yapmaktadir. NYC, {i¢ ulusla-
raras1 havaalani ile dogu sahilindeki en biiytik ve iilkedeki {igiincii bii-
yiik limana ev sahipligi yapmaktadir. Sehrin yiiksek derecede entegre
olmas1 ve baglantililig1, herhangi bir taktik ya da operasyonel siirpriz
firsatin1 sinirlar.

Sehrin heterojen niifusu, hem sehre bagli ve entegredir, hem de c¢e-
sitli mense iilkelere giiclii baglar1 olan benzersiz alt kiiltiirel kimlik-
lerini muhafaza eder. Bu baglar teknoloji harikas: telekomiinikasyon
sistemi ve yurtdigindaki ailelerine parasal havale akislarini saglayacak
on-line sosyal aglar araciligiyla ve desteklenmektedir.

Saglam akis sistemleri Manhattan niifusunun hafta i¢i gilinlerde 1,6
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milyon ile, geceleri 4 milyon kisi arasinda dalgalanmasini saglar. Ayni
aglar tiim metropol bolgesinde her giin 6 milyon insan1 tasimaktadir.

Sehir, kirilmazlig: sergilemektedir.bir saldir1 ya da dogal afet mey-
dana geldiginde ve bir kritik akis kesintiye ugradiginda, destekleyici
altyapisi sadece yeniden insa edilmekle kalmaz, daha giiglii ve daha
dayanikli olarak yeniden olusturulur.

Vaka Calismasi: Bangkok, Tayland:

Ozet: Bangkok’daki son kargasalik, Tayland hiikiimetinde yeterince
temsil edilmeyen kirsal yoksul ¢ogunluk ile giiglerini ve toplum iize-
rindeki etkilerini korumaya calisan kent elitleri arasindaki miicadele-
den kaynaklandi. Bu ikisi (kirmizi ve sar1) arasindaki miicadele hafif-
lemiyor ve ongoriilebilir gelecekte Tayland’daki siyasi manzaranin bir
ozelligi olarak kalmas1 miimkiindiir. Bu, Bangkok’da goreve ¢agrilmasi
durumunda ABD Ordusu’nun makul bir sekilde etkileyebilecegi ya da
sekillendirebilecegi tiirden bir sorun degildir.Bu sadece ele alinmasi ge-
reken bir gercektir.

dogal afet riski de 6nemli bir istikrarsizlik faktoriidiir. Tayland Kor-
fezi’nde yer alan Bangkok uzmanlara gore iklim degisikligine bagh
olarak deniz seviyesinin yiikselmesi tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Son
sellerde, bir hafta i¢inde kuvvetli yagmurdan sonra Kuveyt biiyiiklii-
giinde bir alan, sular altinda kalmistir. Bugiine kadar, Tayland ve Ban-
gkok bu gibi dogal afetlerle basa ¢ikabilmistir fakat daha ciddi bir
olay ya da olaylar, muhakkak ki iilkenin diizeni ve giivenligi saglama
kapasitesini zorlayacaktir.

Tipoloji: Bangkok Orta derecede Entegre bir sehirdir. Islevlerini ye-
rine getiren hiikiimeti ve giivenlik aygitlar1 ile, yiliksek derecede en-
tegre bir kentin goriiniigiinii sergiler. Ama, Tayland bir darbe yapildi ve
tilke baz1 6nemli istikrarsizlik faktorlerinin kusatmasi altindadir.. Altya-
p1 ,6nemli yatirimlar sonucunda genellikle diger Giineydogu Asya iil-
kelerinden daha 1yi durumdadir. Gelecegin mega kentlerinin nasil ola-
caklarma iligskin olumlu ve olumsuz 6zellikleri ile askeri planlamacilar
icin ilging bir vaka ¢aligmasidir.

Onemli Bulgular: + Kanal sistemlerindeki su akisi Bangkok’da
onemli riskler ve firsatlar sunmaktadir. Siddetli sel nadir degildir. Ama
saglam bir nehir kiyis1 kapasitesi, herhangi bir askeri operasyonun ba-
sar1 sansini artiracaktir

* Yollardaki ara¢ yogunlugu ve buna bagh trafik sikisikligi Bang-
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kok’da manevra i¢in 6nemli bir sorun teskil etmektedir; ancak saglam
bir kanal sistemi 6nemli bir firsattir.

Tayland Kraliyet Ordusu (RTA) Bangkok i¢in 6nemli bir baglamsal
ozelliktir. Boyle bir yiiksek donanimli ve yetenekli bir gii¢, biiyiik ola-
silikla dogrudan yabanci askeri yardim gereksinimini azaltacaktir.

Gida Dagitimi, sehir icinde ve civarinda siirdiiriilmesi en kirilgan
olan akistir. biiyiik Gida stoklar1 nadiren yedekte bulundurulur ve niifu-
sun dnemli bir boliimii diizenli olarak disarida yemek yer.

Askeri iliski: Tayland, Amerika Birlesik Devletleri’nin degerli
bir ortagidir. Gelecekte Bangkok gibi bir yerde ABD Ordusu’nun en
muhtemel misyonu Insani Yardim / Afet Yardimi olacaktir. Ancak bir
noktada Ordu’nun, dost lilke gii¢lerine yardimini gerektirecek bir te-
rorle miicadele gorevi ¢ikabilecegini ¢ikabilecek beklemek mantiksiz
degildir. Bangkok’da Ordu’nun bu misyonlar1 nasil gerceklestirecegini
yeniden diisiindiirecek benzersiz yonler bulunmaktadir. 6zellikle kent-
te manevra kabiliyetini gelistirecek kanal sistemi, akarsu yeteneklerini
yiikseltmeye yarayacaktir. Ayrica giiclii Tayland ordusu, sahadaki asker
ihtiyacini azaltacaktir.

Vaka Calismasi: Rio DeJaneiro, Brezilya

Ozet: Rio, biiyiik gecekondu topluluklarimi (favela) sehrin resmi yone-
tisim ve destek sistemlerine entegre etmedeki tarihsel basarisizliginin so-
nuglartyla miicadele etmeye ¢aligsan, gelecek vaadeden bir diinya kentidir.
Sehir ekonomik basarilar1 ve 2014 Diinya Kupasi ve 2016 Yaz Olimpiyat-
lar1’na ev sahipligi yapmasiyla 6viinse de, gecekondularin denetimini ele
gecirmek icin siddetli bir miicadele yiirtitmektedir.

Giiniimiizde, 600’den fazla favela amaglarina kostek olmakta ve bunla-
r1 yoneten cok sayida milis ve sug ¢eteleri dogrudan kentin varliina karsi
bir tehdit olusturabilirler. Kasim 2010°da tek bir favela’dan kaynaklanan
kent genelindeki siddetin sona ermesi i¢in 3.000 ‘den fazla polis ve askeri
personel gerektigi zamanlardaki gibi, kent genelinde koordineli saldirilar-
la kenti fel¢ edebilme kapasitesine sahiptirler.

Tipoloji: Rio de Janeiro sug ¢eteleri ve milislerin olusturdugu tehdide
ragmen sehrin iglevini korumak igin yeterli esneklik sahip, orta derecede
entegre olmus bir sehirdir. Bu favela’larin getirdigi zorluklarin iistesinden
gelmek tlizere kaynaklarini tanzim etme yetenegine sahiptir ve diinyanin
sekizinci biiyiik ekonomisini denetleyen ulusal hiikiimetten saglam destek
almaktadir

Onemli bulgular: « Rio’daki resmi, gayriresmi ve yasadis1 giivenlik
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yapilar1 ag1, karmagiktir. Rio seckin birimlerden 25 yildan beri favela’larda
garnizon gorevi yapan asayis polisine kadar dort ayr1 polis kademesine
sahiptir. Sehire yayilmis yiizlerce yerel milis, favela’larin denetimini ele
gecirmek icin sug ceteleri ile rekabet halindedir. Biitlin bu gruplarin, insan
haklar ihlalleri kayitlar1 bulunmaktadir. Basarili olmak i¢in, megakentler-
de askeri eylem standart olmayan ortakliklar gerektirebilir.

* Sehirde entegrasyonu arttirmak,uzun vadeli, pahali bir islemdir. Rio,
Brezilya’nin en iinlii ve en iyi kaynaklara sahip sehri, daha iyi entegre ol-
mak icin birasayis programi baslatti. Onemli kaynaklarina ragmen, basari
hi¢bir sekilde kesin degildir. Biiylik zorluklar ve siirli kaynaklara sahip
sehirlerin, gidigatlarini tersine ¢evirmeleri olasi1 goériinmemektedir.

* Sehirlerde alternatif yonetimlere sahip alanlar, beklenmeyen tehditler
olusturabilmektedir. 2010 yilindaki sehir ¢apinda saldir1, kiiresel bir sehri
kapatmis ve bastirmak icin agir silahlar, zirhli araglar ve hava vasitalari
gerekmisti. Rio’da, bol kazangl yasadisi ticaret ile beslenen ve yerel niifu-
sun i¢ine yerlesmis olan sug ceteleri ulusal hiikiimete meydan okuyabilen
karma bir tehdit haline geldi. Gelecekte megakentlerdeki gecekondulardan
faaliyet gOsteren yasadisi ¢eteler ve sug sebekelerinin kiiresel etkileri ol-
mas1 beklenebilir.

ABD Ordusu’nun Rio de Janeiro’da uyusturucu ¢etelerinin olusturdugu
zorluklardan 6grenecegi cok sey vardir. Brezilya su anda bir megakentteki
karma bir tehdide kars1 birlesik silahli manevralardan yararlaniyor. Bre-
zilya’nin bu yaklasiminin temelinde, yerel yonetisim ve giivenlik aglarinin
kapsamli haritalama ve gii¢ aktarimiyla asker-polis isbirligi yer aliyor.

Vaka Calismasi: Sao Paulo, Brezilya

Ozet: Sao Paulo hizli biiyiime ve ayrisma ile tanimlanan bir sehirdir.
Bu ikili yapili ¢evrede, sehrin gelismis ¢ekirdeginde ve gilineybati banli-
yolerinde yasayan 30.000 ‘den fazla milyoner 1.600 gayri resmi topluluk
(favelas) ve 61.000 sirali evden (cortigos) olusan yoksul bir ¢evre iizerin-
den zirhli araglar veya 6zel helikopterlerle seyahat etmektedirler. Bu kent-
te asirt zenginlik ve yoksulluk birbiriyle yan yana olmasi, istikrarsizlik
iiretmekte ve hizli biiylime sehrin yonetim kabiliyetini agmaktadir.

Kentin islevi gecekondulardan kaynaklanan kagak sebekeler tarafindan
tehdit edilmektedir. 2006 yilinin Mayis ayinda, sehir genelinde en biiyiik
uyusturucu cetesi liyeleri tarafindan 1300’lin tizerinde saldir1 gergekles-
tirilmistir. Es zamanlh olarak bolgenin 73 hapishanesinde ayaklanmalar
meydana gelmistir. Koordineli saldirilar kenti kaplayarak hiikiimeti, ce-
zaevi uyusturucu cetesi ile miizakerelere girmeye zorladi. Boyle bir du-
rumun ortaya ¢ikmasindan daha rahatsiz edici olan, diinyanin sekizinci



118 Megakentler ve ABD Ordusu So6z ve Eylem

biiyiik ekonomisine sahip bir tilkenin, biiyiik bir polis giicli olusturmasina
ragmen ¢etenin kokiinii kazryamamis olmasidir

Tipoloji: Rio gibi, Sao Paulo da orta derecede entegre bir sehirdir. Gele-
cekteki mega kentlerin neye benzeyeceginin bir 6rnegini olusturmaktadir:
ekonomik acidan canli ve hayat dolu, fakat ayni zamanda igeride istikrar-
S1Z.

Onemli bulgular:  Alternatif yonetimler tarafindan yénetilen bolge-
lerle, yasadisi sebekeler ve mobil iletisim baglantilarinin birlesmesi, devlet
dis1 aktorlerin sehrin otoritesine ve ulusal otoriteye meydan okuyabilecek-
leri bir ortam olusturmaktadir. Bir hapishane uyusturucu ¢etesi, mobil te-
lekomiinikasyon kullanimi yoluyla, hiikiimet tarafindan tespit edilmeden,
Sao Paulo cezaevlerinde ve favelalarda yasadisi uyusturucu aglarini yonet-
meyi basardi. 2006 yilinda sehir genelinde ve cezaevlerindeki koordineli
saldirilar devlet dis1 aktorlerin nasil stratejik tehdit olusturabileceklerine
bir drnektir.

Ayni iilkede olmalarina ragmen, Rio ve Sao Paulo birbirinden farklidir
ve bu sehirlere farkli yaklagimlar gerekebilir. Her iki sehir de uyusturucu
cetelerinden gelen tehditlerle kars1 karsiya olsa da, gegmisleri ve bliylime
modelleri birbirinden farklidir. Brezilya’nin tarihsel bagkenti Rio’da, hosa
gitmeyen yerlerde biiyiiyen favelalar etraflar1 kentsel gelisme ile ¢evrildi.
Sao Paulo’nun yiizyillik ani biiyiimesi, gelismis bir ¢ekirdek ve ¢evrenin
kasten ihmal edilmesiyle sonuglandi. Tek bir “sehir sistemi” bu ortamlarin
her birindeki karmasiklig1 yeterince yakalayamaz.

Sehirlerdeki istikrarsizlik kaynaklari (6rn. zengin ve yoksul arasinda-
ki ayrisma gibi) ilk basta ABD cikarlarina yonelik stratejik tehdit olarak
goriinmese de, mobil iletisimle giliglenmis bir su¢ sebekesinin dramatik
ylikselisi, ulusal ¢ikarlar1 veya {lilkeyi tehdit edebilen devlet dis1 silahli
gruplarin nasil ortaya ¢ikabilecegini gostermektedir. 2001 yilinda tek bir
hapishanede olusturulan sug ¢etesi PCC, sadece bes yil sonra Brezilya'nin
en biiyiik kentini fel¢ etmeyi basardi. Bu, bir megakenti bozabilen diisman
aktor ornegi, diisman gruplarin, bu ¢evrelerden gii¢ yansitabilecek, yerel
yonetisimlere meydan okuyabilecek ve istikrarsizligi kigkirtacak bir po-
tansiyel modelidir.

Vaka Calismasi: Lagos, Nijerya

Ozet: Lagos diinyanm en hizli biiyiiyen sehirlerinden biridir. Niifus
patlamasi yasayan sehir, 1950’1i yillarda 270.000, 1960’larda 2.7 milyon,
bugiin ise 20 milyonun iizerinde insan1 barindirmaktadir. Gelecek yil nii-
fusun, 25 milyonu agmas1 bekleniyor. Niifus artis1 ¢oktan kentin altya-
p1 kapasitesini asti; iddiali ve iyi diisliniilmiis olmalarina ragmen mevcut
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kentsel planlama ¢abalarinin 6ngdriilebilir gelecekte giivenlik ve istikrari
etkin bir sekilde arttirma olasilig1 diisiik goriiniiyor. ise Boko Haram gibi
teror orgiitlerinin heniiz Lagos’a s1izmis olmamalarina ragmen, gelecekte
karsilagilabilecek bir husustur.

Nijerya bolgesel bakimdan biiyiik bir ekonomik giictiir ve hem eko-
nomik kapasite ve hem de giivenlik isbirligi agisindan, Afrika kitasinda
inanilmaz 6nemli bir partner olma potansiyeline sahiptir. Lagos’daki en
kiigiik bir firsat olanagi da, en az riskler kadar 6nem tagimaktadir.

Tipoloji: Lagos gevsek bicimde entegre olmus bir megakenttir. Federal,
eyalet ve yerel diizeylerde yonetisim ve giivenlik yapilar1 mevcuttur; an-
cak altyap1 ve kaynaklar tizerindeki baskiy1 hafifletmek i¢in yonetmelikle-
ri uygulama yetenekleri sorunludur.

Onemli Bulgular: « Kitlesel niifus gogii, hiikiimetin gozetim ve dene-
tim kapasitesini agmakta ve sistemin ihtiyaclarini, hiikiimetin kapasite-
sinin ¢ok otesine itmektedir. Yetkililer, toplu gocii karsilamak igin yatay
yayilmay1 azaltmay1 ve dikey yogunlagmay1 tesvik etmektedirler..

Lagos’un biiyiikliigli géz korkutucudur. Lagos anakarasi, (3400 km2
ytizol¢imiiyle Rhode Island’dan % 25 daha biiyiik) ¢ogunlugu 1-3 kath
binalar ve resmi olmayan yapilardan meydana gelen stirekli kentsel yayil-
madan olusmustur. Bunlarin ¢cogu, alternatif yonetimlerle yonetilen derme
catma gecekondu semtleri ve teneke mahallelerdeki toprak yollar ve dar
sokaklarla birbirine baglanmistir.

* Makoko gecekondu bolgesi, sadece Nijerya’nin degil, diinyanin da en
yoksul bolgelerinden biridir. Gecekondularin ¢ogu Lagos golii iizerinde-
ki higbir ingaat standardina uygun olmayan kuliibelerden olusur.Bununla
birlikte bir okul sistemi, saglik tesisleri ve hatta baz istasyonlar1 vardir.Ge-
lecekte gelismekte olan megakentlerde alternatif yonetim altindaki alanlar
daha yaygin olacaktir.

Askeri Iligki: Nijerya’min giivenligi, tiim Bat1 Afrika’nin kirilgan gii-
venligini saglamak i¢in 6nemlidir. Ancak

Lagos, goreceli giivenligini saglama kabiliyeti nedeniyle heniiz aske-
ri planlamacilarin 6nemli bir odak noktasi degildir. Lagos ’un, biiyiik bir
dogal afet ya da gdze batan servet esitsizliginden kaynaklanan énemli bir
toplumsal kargasalik yasamasi halinde, mevcut giivenlik gii¢lerinin bu-
nunla basa ¢ikmalart miimkiin gériinmemektedir. Bu durum, dis yardimin
gerekli olma olasiligini artirmaktadir ve Nijerya’da Amerika’nin 6nemli
ekonomik ¢ikarlar1 dikkate alindiginda bir 6l¢tide ABD askeri yardimi tek-
lif edilebilir. Lagos ayrica Cin’in dnemli varligi nedeniyle da gelecekteki
vaka c¢aligmalari i¢in ilging olacaktir.Acaba gelecekte ABD ve Cin’in Ni-
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jerya’ya ortak askeri yardimlar1 miimkiin olabilir mi?
Vaka Calismasi: Dakka, Banglades

Ozet: Zayif yonetisim ve dogal afetlerden kaynaklanan riski yiiksek
olan, ve hizla biiyliyen bir devlet olarak, Banglades hizli kentlesmenin
zorluklartyla kars1 karsiya kalan gelismekte olan tilkelerin bir 6rnegidir.
Dakka’nin gergin akis sistemleri (ulasim, elektrik, su, kanalizasyon, haber-
lesme, vb) ve zayif altyapisi, diinyanin bu en yogun sehrinde zaten mevcut
olan sorunlar1 arttiracaktir.

Tipoloji: Dakka, dnemli istikrarsizlik kaynaklar1 ve yetersiz esneklik
kapasitesine sahip, gevsek bicimde entegre olmus bir sehirdir.

Onemli Bulgular: Yaygin yolsuzluk, Dakka’nin esnekligini gelisme-
sini Onlemektedir. Sehir baglantililik, yedekleme, geribildirim dongiileri,
cesitlilik ve esneklik i¢in gerekli olan kaynaklar1 toplama ve biriktirme
yeteneginden yoksundur. Bunun nedeni, neredeyse her seviyedeki yolsuz-
luklardar.

Bolgeye 6zgii yonetisim, cografya ve iklim zorluklari, izlenemeyen dii-
zensiz ve hizli biiyltimeyi tahrik etmektedir. Deniz seviyesinin yiikselme-
sine bagli olarak 2030 yilina kadar Dakka’ya 20 milyon iklim miiltecisi
gelecegi tahmin edilmektedir.

» Dakka iilkenin kiiltiirel, ekonomik ve niifus merkezidir. Bu hiikiime-
tin, genellikle ulusal sorunlar pahasina, sehir operasyonlarina yakindan
odaklanmasina yol agar. Yaygin bir diisiinceye gore, Dakka nereye giderse
Banglades de oraya gider.

Dakka 2011 Haiti depremini ciice gibi gosterecek biiyiik bir dogal afet
potansiyeline sahip, kirilgan bir sehirdir. Secilmis bir sehir yonetimi ol-
mamasi ve yaygin yolsuzluk mahallelerle ve ulusal diizeyde arasinda bir
kapasite boslugu yaratmistir.Diizensiz insaat yapimi, sehirde depreme da-
yanikli olmayan ¢ok katli binalarin ¢ogalmasina yol agmistir. Banglades
Afet Yonetimi Departmani, 7.0 veya daha yiiksek bir deprem sirasinda
biiylik olasilikla en az 76.000 binanin ¢okecegini tahmin etmektedir.

Dakka’da Banglades ordusu , ABD Ordusu igin kritik bir ortaktir. Ulke-
deki en saygin kurumlardan biri olan ordu, kentteki krizlre diizenli olarak
tepki vermektedir. Ordu, kenti sekiz adet tiimen 6l¢ekli alana bolmiistiir
ve yerel liderlikle diizenli irtibat yiiriitmektedir. Dahasi, islevselliklerini
saglamak icin subaylarin kendi temel onem tasiyan ulusal ve sehire ait
kurumlara, subaylar yerlestirilmistir.

Ordu, su anda yapilandirildigr gibi, Dakka gibi bir megakente konus-
lanmak ve burada tutunabilmek i¢in miicadele edecektir.Mevcut lojistik ve
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ulastirma altyapis1 biiyiik 6l¢ekli, konteyner temelli nakliyati kaldirama-
maktadir.schir i¢cinde birgok alanda askeri araclar i¢in kara hareketi sinirli-
dir ve bu durum, taktiksel bir manevra ya da ikmal i¢in gegerli yontemleri
uygulama cabalarini karmasik bir hale getirir. Zaten asir1 yiiklenmis ulas-
tirma altyapisi halihazirda 15 milyonu askin kisiye hizmet etmektedir.

Sonuglar:

“Hayalgiicii,genellikle biirokrasilerle iliskili bir hediye degildir. Bu ne-
denle hayalgiiciiniin ¢alistirilmasun rutin hale getirmek, hatta biirokra-
tiklestirmenin bir yolunu bulmak ¢ok onemlidir. Bunu yapmak, u¢aklarin
silah olarak kullanilabilecegini hayal edebilen bir uzman bulmaktan daha
fazlasini gerektirir.” 9/11 Komisyon Raporu

Bir megakent, bir kara giicliniin operasyon yapmak i¢in gorevlendiri-
lebilecegi tek ortam degildir, ancak potansiyel olarak, bu ortamlarin en
zorlusudur. Ayrica, bu ortam, Ordu’nun, askeri giice katkisinin benzersiz
bir bicimde yararli oldugu bir yerdir. Bu calismanin tamami, Ordu’nun
Genelkurmay Bagkanlig1 Stratejik Arastirmalar Grubu, Cohort II Nihai
Raporunda gozden gegirilebilir. Bu ¢alisma, megakent ortaminin stratejik
onemini ve Ordunun bundan ¢ikaracagi dersleri degerlendiren ilk ¢abalari
icermektedir. Bu grubun iddiasi, megakentlerin ka¢inilmaz oldugu ve bu
nedenle, Ordu’nun buna verilecek ulusal tepkiyi yonetmesi gerektigidir ve
Ordu, su anda bunun i¢in hazirliksizdir.

Megakentlerin olugmas1 kaginilmazdir. insanligin sehirlere dogru hiz-
lanan gocii yadsinamaz.Kentler, insanlarin yagam alani olarak, istikrarsiz-
lik kaynaklarimin birlestigi agirlik merkezleridir. Kiiresel baglantililigin
daha kiiglik hale getirdigi diinyada, uzak megakentlerden kaynaklanan
tehditler Amerikan ¢ikarlari, miittefikleri ve anavatani i¢in tehdit yetene-
gine sahip olacaktir. Eger askeri gii¢, insanlarin yasam alanindaki stratejik
hedeflere ulasmak i¢in bir arag ise, o zaman kesinlikle bu ortamda istihdam
edilecektir.

Ordu Onciiliik Etmelidir. Karada siirekli operasyonlar i¢in kuvvet ha-
zirlama sorumlulugu Ordu’ya emanet edilmistir. Megakentin meydan oku-
masina kars1 sorumluluk alacak ve bu yerlerde odaklanmis bir dayanisma
grubu olusturup giiclendirecek ve biiylik kentsel ortamlarda yeni strate-

jik, operasyonel ve taktik yaklagimlar formiile etmesi gereken kurum, Or-
du’dur.

Ordu su anda Hazirliksizdir. Ordu, kentsel miicadele konusunda uzun
bir ge¢cmise sahip olmasina ragmen, o kadar karmasik ve kaynaklarinin
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kapsami1 disinda bir ¢evre ile karsi karsiya kalmamisti. Irak ve Afganis-
tan’daki on yillik savas, Ordu’ya, kendini, operasyon yapmakla gorevlen-
dirilecegi karmasik ortamlara gore sekillendirmesi gerektigini 6gretmistir.
Simdi megakentlerle ilgili olarak baslamas1 gereken siire¢ budur.

Su an itibariyle, megakentler stratejik silirprizlerin ortaya cikabilecegi
kor noktalardir.Ordu, yarin bu yerlerden birine hareket etme emri alabilir.
Megakentlerin biiyiikligli ve 6nemi arttik¢a, bu, muhtemel hale gelir.Her
biri birbirine benzemeyen megakentlerde basarili olabilmek i¢in, uyum
kabiliyeti yeterli olmayacaktir.Simdi ordu i¢in, bu yerlere iligkin kavrayis
stirecini gelistirme ve Doktrin, Organizasyon, Egitim, Malzeme, Liderlik,
Personel ve Tesisler bakimindan kendi kendisiyle yarisma zamanidir. Ge-
lecek i¢in bir kuvvet insa etmek, hayal giicli ve cesur se¢imler yapma
istegi gerektirir. Kosullar ortaya ¢iktiginda Ulusa dogru araci sunmak i¢in
kendini hazirlamak, Ordu’nun sorumlulugundadir.

Gelecege Dogru

Bir megakentten kaynaklanan bir tehdite kars1 Ulusal tepki, birlesik ve
kurumlararasi olacaktir. Kongre, Baslik 10 altinda, Orduyu organize ol-
mak, egitim yapmak ve oncelikle karada hizli ve siirekli operasyonlar igin
kendisini donatmakla i¢in gorevlendirmektedir..Sonug olarak, Ordu, kagi-
nilmaz degilse de, bu muhtemel goérevi yiirlitmek i¢in Ulusu hazirlamada
oncii olmalidir.

Ordu stratejik hedeflere ulagsmak iizere Ulus’a askeri segenekleri sun-
mak i¢in Onciiliigii alirken, digerlerinin yani sira asagidaki sorular {izerin-
de calismak gerekmektedir:

» Kuvvetlerin mevcut Bolgesel Dizilis yapisi megakentte stratejik he-
deflere ulagsmak i¢in gerekli olan bolgesel uzmanligi etkin bir sekilde ge-
listiriyor mu ?

* Mega kent, askeri giiclerin stratejik olmasi gereken bir ortam midir ?
Stratejik askeri glic anlatist i¢in uygun bir gelecek meydan okuma olarak
hizmet edebilir mi?

* Ordu, megakentlere odaklanmis, istihbarat toplulugu, akademik ve
operasyonel giicii birlestiren bir dayanisma grubunu nasil kurumsallasti-
rabilir ?

* Ordu’yu bu yeni ortamda basarili olmaya hazirlamak i¢in hangi ku-
rumsal paradigmalarin degismesi gerekiyor?

* Ordu, ortami daha iyi anlayabilmek icin hangi partnerleri (Ozel Hare-
kat Kuvvetleri, Baris i¢cin Devletlerle Ortaklik, uluslararasi partnerler vb.)



S6z ve Eylem Megakentler ve ABD Ordusu 123

kullanabilir ?

* Ordu, sehirle bilimi ve megakent ortaminin karmasikligini incelemek
ve kendini egitmek i¢in her diizeyde Profesyonel Askeri Egitim’i nasil kul-
lanabilir ?

Ordu biiyliik ABD sehirlerinde egitim, test ve deney yapmasini kolay-
lagtirmak i¢in sivil-asker ortakliklari nasil kurar ?

Ordumuz, megakentlerin meydan okuyusunu sahiplenmelidir. Ordu go-
revini bilir; Ordu miidahil oldugu toplulugu bilir; Ordu, bu ortam igin su
anda hazirliksiz oldugunu bilir. Gérev goz oniine alindiginda, Ordu zamani
geldiginde, Ulusun, Ordu tarafindan diistiniilerek ve yiiriitiilmeye hazirlan-
mis askeri segeneklere sahip olmasini saglamak i¢in simdiden hazirlanma-
lidir.
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Yusuf Erdem

Birinci Boliim
Orhan Kemal; ¢ok okunan, kitaplari tekrar tekrar basilan ve ¢ok se-
vilen bir yazar; gercekei edebiyatimizin biiyiik romancisi, ykii ve oyun
yazarl.

Ne var ki herkesin ayr1 bir Orhan Kemali var; herkes bulundugu yer-
den ona bakiyor ve herkes ayr1 bir Orhan Kemal sureti goriiyor. Bu
yazida ben, benim Orhan Kemal’imi anlatmak istiyorum. Bulundugum
yerden, yani bir devrimci goziiyle onun yagamina, sanat anlayigina, in-
sana ve diinyaya bakisina, kisiligine ve miicadelesine bakmak istiyo-
rum.

Yasaminin Ana Cizgileri:
15 Eyliil1914Adana- 2 Haziran1970Sofya

Orhan Kemal’in yagaminin tiim ayrintilarini ¢esitli kitaplarda ve in-
ternet sitelerinde kolayca bulabilirsiniz. Burada beni ilgilendiren onun
sanatini derinden etkileyen ve bicimlendiren yasam ¢izgilerdir. Sanatini
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yoguran bu temel yasam c¢izgilerini 6zellikle 6ne ¢ikararak anlatmak
istiyorum.

Orhan Kemal, 15 Eyliil 1914°de Adana’nin Ceyhan il¢esinde dogdu.
Babas1 Abdiilkadir Kemali Bey, varlikli bir ¢iftei, 1yi egitim gdrmiis bir
avukat ve muhalif bir politikacidir. 1. BMM’nde Kastamonu milletve-
kili ve hatta bir ara bakan —ki bu bakanlig1 birkag¢ giin siirmiis, nerdeyse
silah zoruyla bu bakanliktan istifa ettirilmistir- ve biitiin Istiklal Mah-
kemeleri’nde yargilanan iflah olmaz bir muhaliftir. Orhan Kemal, boyle
bir babanin ogludur ve biitiin bunlara karsin ¢ocuklugu varlikl bir aile
ortaminda ge¢mistir.

Abdiilkadir Kemali Bey, Adana’da Ahrar Partisi’ni kurar, gazete
cikarir, Ankara’nin 6fkesini iizerine ¢eker ve Oldiiriilmek korkusuyla
Suriye tlizerinden Beyrut’a gecer. Orhan Kemal de ortaokul 2. sinifta
O0grenimini yarim birakip babasini pesinden gider. Ordayken babasi-
nin as¢1 diikkkaninda bulagikgilik, bir matbaada ¢iraklik yapar. Hama
ve Beyrut’ta —bu gé¢men ve siirgiinler kentinde- ge¢im zorluklarini,
yoksullugu, her tiirlii sikintiy1 tanir. Osmanli’nin ¢okiisiiniin kalintila-
rin1, ¢cok renkli bir insan mozaigini tanir. Insanlara biiyiik bir ilgiyle ve
merakla bakan, onlar1 anlamaya ve sevmeye ¢alisan bir gen¢ adamdir.

Yaklasik iki y1l sonra (1932) Adana’ya doner. Bir yanda futbol me-
rakiyla top pesinde kosturup, 6te yandan egitim eksikligini bol bol ki-
tap okuyarak tamamlamaya calisirken edindigi kitap tutkusu... Ayrica
avarelikler, ekmegini kazanmak i¢in girip ¢iktig1 sayisiz isler; pamuk
fabrikalarinda iscilik, ambar katipligi, hamallik, dokumacilik...

Yasamini, diinyaya ve insana bakisini ve dolayisiyla sanatini derin-
den etkileyen olgu, bu sayisiz insan arasinda birkag¢ devrimciyi -traktor,
patoz makinas1 tamircisini, fabrikalarda makine bakim ustasini- tani-
mis olmasidir. Bu devrimci ustalar araciligryla TKP’yi tanir, bu 6rgiitiin
iiyesi ve daha sonra da Adana il orgiitii yoneticilerinden biri olur. Ha-
yatina, sanatina ve son nefesine kadar tertemiz tuttugu diiriist emekgi
ve devrimci kisiligine yon veren en temel unsur budur. Bundan bdyle
hayat dedigimiz zengin kitab1 da, insan dedigimiz derin kitab1 da, ede-
biyat alaninda - Gorki ve Steinbeck basta olmak {izere- kendi deyimiy-
le diinyanin biitiin “namuslu realistleri’ni de daha bir dikkatli okuyacak
ve daha derinden anlayacak ve anlatacaktir.

Askerlik gelip catar. 1938°de Nigde’de askerligini yaparken “Mak-

99 ¢

sim Gorki ve Nazim Hikmet kitaplar1 okumak”, “yabanci rejimler lehin-
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de propaganda ve isyana tahrik” sucundan 5 yil hapis cezasina mahkiim
edilecek; Nigde ve Kayseri Cezaevlerinden sonra 1940°ta, Bursa Ceza-
evi'ne nakledilecektir.

Bursa Hapishanesi’nde gergeklesen -“Nazim Hikmet’le Ug Buguk
Y1l” adli an1 kitabinda anlattig1- bu mutlu rastlanti onun i¢in son derece
yetistirici oldu. Daha tanisir tanismaz ona derin bir dostlukla baglandi.
Nazim Hikmet’in toplumcu goriislerinden etkilendi; kendisinden Fran-
sizca, felsefe, siyaset dersleri aldi. Ve en 6nemlisi de Nazim sayesinde
siir hevesinden vazgecip gercekei dykiiler yazmaya yonelmesi, edebi-
yatimizin en biiyiik kazanglarindan biri oldu. Siirimizin 2. Yeni Akimi1
sanat¢ilarinin elinde soyut kapaliliklara yoneldigi bir donemde, Orhan
Kemal’in 6ykiileri toplumsal gercekeiligin en giiclii 6rnekleri olarak
edebiyat diinyasina gird1.

[k dykiilerini Orhan Rasit takma adryla yayimladi. “Orhan Kemal”
adini ise ilk kez 1943’te ikdam Gazetesi’nde yayimlanan “Asma Cubu-
gu” oykiisiinde kullandi.

1950°de tam bir yazi emekg¢isi olmak ve ekmegini yalnizca yaza-
rak kazanmak kararliligiyla Istanbul’a geldi. Yoksulluk i¢inde, ama hig¢
kimseye avu¢ agmamak i¢in hi¢c durmadan yazip iireterek direnen bir
hayat basladi. Tam bir yaz1 emekg¢isidir artik. Asir1 somiiriilen kalem
emegiyle gecimini saglamak ve yasamini siirdiirmekte sonuna dek di-
rendi. Kimselere avu¢ agmadi, boyun egmedi. Ekmek kavgasinda ne
denli zorlanirsa zorlansin, devlete, diizen partilerine, biirokrasiye yak-
lagmaya tenezziil etmedi; kalemini satmadi, dilini korkak alistirmadi,
yazarlik onurunu korudu.

1958’de Sait Faik Hikdye Armagani’n1 “Kardes Pay1” adli 6ykiisii
ile ald1.

1966°da bir ihbar iizerine “hiicre ¢alismasi ve komiinizm propagan-
das1 yaptiklar1” gerekgesi ile iki arkadasi ile birlikte tutuklandi; “sug
teskil eden bir cihet bulunmadig1” yolundaki bilirkisi raporu tizerine bir
ay sonra serbest birakildi.

Ozetle, Orhan Kemal; gdérmiis gecirmis varlikli bir ailenin ¢ocugu
olarak diinyaya gelmis olmasina karsin, d6miir boyu siirekli yoksulluk
cekti. Hali¢ kiyisinda yoksul bir ¢evrede oturuyor, ge¢im sikintisi he-
men hi¢ bitmiyordu. Cocuklar yattiktan sonra mutfak masasi iizerindeki
daktilosunun basinda sabahlara kadar dergiler i¢in Oykiiler, gazeteler
icin roman tefrikalari, yaymevlerine roman, film senaryolari... yazdi
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durdu. Calistig1 ortam, ¢ogu zaman yanan sobadan ve iizerinde fikir-
dayan bir ¢aydanliktan bile yoksun olurdu. Bu kadar yogun ¢alismaya
karsin yillarca kit kanaat gecinebildiler bu kentte.

Ama hep fotdr sapkasi, boyunbagy, titiilii pantolonu, piril piril siyah
ayakkabilariyla goriirdiintiz. Algakgoniilliiydii. Cok bunaldigi, kizdig:
zamanlar kiifrettigi olurdu. Sanatci dostlarina ve aralarinda yasadigi
emekgilere hep saygiliydi. Edebiyat diinyasina yeni adim atan genglere
—tipk1 ustast Nazim gibi- hep yakinlik ve yol gdosterir, onlarin elinden
tutard.

1967°de “72. Kogus” oyunu ile Ankara Sanatseverler Dernegi tara-
findan en 1yi oyun yazari secildi. Birkag yil siirekli oynanan bu oyunun
geliri sayesinde Omriiniin ancak son birkag¢ yilinda pek gecim sikintisi
¢ekmedi.

1969°da Tiirk Dil Kurumu Odiilii’nii ve Sait Faik Hikaye Armaga-
ni’n1 “Once Ekmek” adli kitabi ile aldu.

1970 yilinda hem Bulgaristan ve Romanya Yazarlar Birligi’'nin da-
vetlisi olarak, hem de yarim kalmis bir tedaviyi tamamlamak iizere git-
tigi Sofya’da 2 Haziran 1970 giinii yasamin1 yitirdi. Cenazesi yurda
getirildi ve Zincirlikuyu mezarligina gomiildii.

Yagsaminin Sanat¢i Kisiligine Etkisi:

Mustafa Baydar’la yaptig1 sdyleside (Diyorlar ki, s.113-118) ; yasa-
minin, sanatint derinden etkiledigini belirttikten sonra sozlerini soyle
stirdiiriir:

“... Zaman zaman diisiiniiriim, on alt1 yasimdan itibaren ekmegimi
kazanmak zorunda kalmasaydim ne olurdu? Mesela baba evinin rahat
ekmegiyle tahsilimi normal sartlar altinda yapip, yiiksek bir diploma
sahibi olsaydim... Belki de herhangi bir memur olur, diimdiiz bir hayat
stirerdim. Yahut gene yazar olur, ihtimal hikdyeler, romanlar yazardim
ama, konularim her halde bugiinkii konular olmaz; rahat ekmekle yeti-
nip yasayan insanlarin hayatlari, yahut da o insanlar1 eglendirmek, (on-
lara) hosca vakit gecirtmek endisesi giiden konular olurdu. Ciinkii bilip
tanidigim ¢evreler, bu ¢evreler olacakti.”

Orhan Kemal’in biitiin yasami, emegiyle yasayan “kiiciik insanlar”
arasinda gecti; onlarin arasinda ve onlardan biri olarak yasadi; 1950’ye
kadar —yaz1 yazmak diginda- sayisiz islere girip ¢ikti: Beyrut’ta baba-
sinin as¢1 diikkaninda bulasikc¢ilik, matbaa isciligi; Adana’da hamallik,
pamuk tarlasinda veya kiitlii fabrikasinda is¢ilik, ambar memurlugu,



S6z ve Eylem Orhan Kemal 129

katiplik...

Ekmek derdinin insanlar1 kdklerinden koparip Cukurova’nin bere-
ketli topraklarina savurdugu koylii-is¢ilerden, devrimci makine ustala-
rina; her tiirii diigsmiis-diisiiriilmiis insanlardan, yeni zenginlere kadar
her siniftan insan1 yakindan tanidi. Askerlik sirasinda “Néazim Hikmet,
Maksim Gorki okumak, okutmak; komiinizm propagandasi yapmak-
tan” tutuklanip Nigde, Kayseri, Bursa cezaevlerinde diigmiis, diigiirtil-
mis insanlarimizi yazgilarinin biitiin ayrintilariyla tanimak firsatini
buldu. istanbul’a geldikten sonra da hep kalem emegiyle yasamak igin
direnirken de, yine yoksul semtlerde oturdu, emekgilerle i¢ igce yasadi.
Koyden kente hizli gé¢iin ve nefes nefese ve diizensiz bir toplumsal
degismenin yarattig1 -ve halktan insanlarin kaderleriyle acimasizca oy-
nayan- bir ortami biitiin benligiyle en yogun bi¢cimde yasadi.

Biitiin bu yasanmigliklar ve hepsinden de onemlisi, bir komiinist,
bir TKP iiyesi olusu, yani sahip oldugu devrimci diinya goriisti; Orhan
Kemal’in insana, topluma ve sanata bakisini derinden etkileyip bigim-
lendirdi. O, bir devrimei, bir emekgi olarak i¢ i¢e yasadigi insanlarimi-
za disaridan veya yukaridan degil, igeriden, onlarin arasindan, onlarin
bir esiti olarak bakti. Insanlarimiza, bir devrimci olarak -yani onlar
yargilamaya kalkismadan- anlamaya ¢alisarak ve sevecenlikle yaklas-
t1. Sunlar1 sdylerken son derece haklidir: “Anadolu, gercek kimligi ile
ancak bizimle hikdye ve romana girdi.” Anadolu insanina, gurbetgiye,
is¢1 ve emekciye aydinin; .. .bu isle ilgisi litfen, merhameten, inayeten
mesgul olmasi kabilindendi.”

Ikinci Béliim
Orhan Kemal Sanatinin Gii¢ Kaynakalari ve Ana Cizgileri: (2)
Sanatinin Gii¢ Kaynaklari:

Orhan Kemal; Tiirk edebiyatinin yetistirdigi en biiyiikk romancila-
rindan, en 6zgiin O6ykii ve oyun yazarlarindan biridir. Orhan Kemal,
yasami -yoksul kesimin, is¢ilerin, 6grencilerin, “sokaktaki adamin”
yasamini- anlatan 0ykii ve romanlar yazmis ve insan-toplum iligkileri-
ni gergekei bir dille yansitmigtir. 27°si roman, 19’u oykii kitab1 olmak
izere 51 yapit birakmistir. Ayrica o; is¢i sinifinin zor yasam kosullari
icinde yogrulmus, kalemini ve tiim yasamini bu sinifin ve tiim emek-
cilerin orgiitlii kurtulus miicadelesine adamis bir devrimceidir. Gergekei
edebiyatimiza “Orhan Kemal bakis1” diyebilecegimiz 6zgiin bir bakisi
armagan etmis usta bir romancidir.
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Yazimizin ilk boliimiinii bitirirken Orhan Kemal’in sanatini besleyip
bi¢cimlendiren iki temel gii¢ kaynagina deginmistik: Birincisi; siirgiin
yillarinda, Cukurova’da c¢ok ¢esitli islerde calisirken, cezaevlerinde ve
1950 sonrasi Istanbul’unda yakindan tanidigi, biiyiik bir merak ve sa-
nat¢1 duyarliligiyla inceledigi zengin insan malzemesi; ikincisi de “...
bir komiinist, bir TKP iiyesi olusu, yani sahip oldugu devrimci diin-
ya goriisii.” Bu iki kaynak, Orhan Kemal’in essiz sanat¢i yetenegiyle
birlesip kaynasarak onun insana, topluma ve sanata bakisini derinden
etkileyip bigimlendirdi.

Marksist bir sanat¢1 olmasi; kendisine yasamin yiizeyindeki goriin-
tiinlin 6tesine gecerek derinlere inip, asil goriilmesi gerekenleri gore-
bilmesi olanagini kazandirmistir. Bu ise gercekligi, biitiin baglantilari,
biitiin iliski ve celiskileri, degisimi ve hareketi i¢inde gorebilmesi de-
mektir. Toplumcu gergekei bir sanat¢i olarak hayatin gozlerinin igine
dimdik bakabilmesi, yani gercekligi géormek istedigi gibi degil de, -ca-
nint ¢ok acitmis olsa bile- oldugu gibi gdrmesi ve gdstermesi eserleri-
ne olaganiistii bir sahicilik ve inandiricilik giicli vermistir. Ancak kimi
zaman tam bir karabasan etkisi yaratan mevcut gergekligin en acili, en
umut kirict anlarinda bile yazarin insandan ve gelecekten umudunu
kesmedigini goriiriiz. Yapitlarinin en can yakict boliimlerinin {izerine
bile is¢i ve emekgiler eliyle —ki miicadele i¢cinde kendileri de arinip
celikleserek degisip doniiseceklerdir- insa edilecek olan gelecegin 6z-
giir diinyasinin 1s1ltis1, devrimei iyimserligi diisecektir. Ciinkii bir dev-
rimci sanatgi olarak hayata tarihsel koordinatlar {izerinden (ge¢cmis-bu-
giin-gelecek) bakabilme giiclindedir.

Orhan Kemal, bir devrimci, bir emekgi olarak i¢ i¢e yasadigi insanla-
rimiza —daha 6nce de belirttigimiz gibi- disaridan veya yukaridan degil,
iceriden, onlarin arasindan, onlarin bir esiti olarak bakti. Insanlarimiza,
onlar yargilamaya kalkismadan 6nce anlamaya calisarak ve sevecen-
likle yaklasti. Cetin yasam kosullarinda diisen, diisiiriilen insanlarimizi
da anlamaya ¢alisti, onlar1 da sevdi. Ona gore kotiiliiklerin ana kaynagi;
bozuk, ¢arpik ve adaletsiz toplum kosullariydi. “Toplum sucgu hazir-
lar, insan da o sugu isler ve suclu olur.” diye diisiiniiyor ve “Iflahsizin
Memet”i sevdigi kadar, “Berber Resit’i de seviyordu. Ve bir devrimci
olarak biliyordu ki; maddi sefalet, cogu insan1 manevi sefalete siiriikler.
Asil suglu olan, suga siiriikklenen insanlarimiz degil, merkezine insani
mutlu etmeyi koymak yerine, paray1 ve kari yerlestiren burjuva 6zel
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miilkiyet diizenidir. “Ve neticede suna vardim: Insanoglu, dogal olarak
fena degil, kotii degil. Onu toplumun sosyal sartlar1 kotii yapiyor. Hirsiz
yapiyor, katil yapiyor, eskiya Iskender yapiyor, efendim sunu yapiyor,
bunu yapiyor.” (Bes Romanci Tartistyor, S. 52). diyecekti bir tartigma-
da. S6z buraya gelmisken Marks’in su séziinli hatirlamamak olanaksiz:
“Mademki insani i¢inde yasadigi kosullar yogurup bi¢cimlendiriyor; o
halde bu kosullar1 en insani sekilde yeniden bi¢imlendirmek gerekir.”

Bu su anlama gelmektedir ki kotiiliikleri yok etmek istiyorsaniz; si-
niflar1 ve somiirliyli ortadan kaldiran esitlik¢i, 6zgiirlikk¢ii ve adil bir
toplumsal diizen kurun. Ve bdylesi bir 6zglirliikk toplumunda yalnizca
kotiiliikler yok olmakla kalmaz, ayn1 zamanda —ve ¢ok daha 6nemlisi-
Engels’in deyisiyle “insan, potansiyelini tam olarak gerceklestirebilir.”
Yani bir bagka deyisle, her insan, biitiin yeteneklerini ¢ok yonlii olarak
ve son simirina kadar gelistirebilir ve bunlarin serpilip ¢iceklenmesi-
ni saglayabilir. Ve sunlar1 sOyliiyordu Nurer Ugurlu’ya. “Ben halkima,
koyliimii, biitiin kdyliileri, biitiin fakir fukaray1 seven bir yazarim.. Be-
lirli bir takim sartlar yiiziinden geri, bilgisiz, gorgiisiiz, pis kalmig in-
sanlarin, imkana kavustuklar1 zaman degisip geliseceklerine, ileriligi
benimseyeceklerine, uygarlasacaklarina inantyorum. (...)Yazmak i¢in
yasamak, duymak, halki algilamak gerekir.. Bir yazar i¢in ¢ok gerekli-
dir halkin i¢inde kalabilmek...” ( Nurer Ugurlu/Orhan Kemal’in ikbal
Kahvesi, S. 63, 135-136, 16).

Orhan Kemal sanatinin bir diger gili¢ kaynag1 da elbet, okudugu bii-
yiik yazarlar ve sanatcilardir. Bir defa, Bursa Cezaevi’'nde Nazim Hik-
met’le karsilagsmasi, Orhan Kemal ve sanati i¢in biiyiik bir sans olmus-
tur. Biiylik sair, ondaki anlati (tahkiye) yetenegini sezmis ve onu oykii
ve romana yoneltmistir. Ayrica sosyalist felsefeyi, ekonomi-politigi ve
tilkenmez asil hazine ise okuyup 6ziimleyerek kendi sentezini yarattigi
biiyiik yazarlardir. Mustafa Baydar’la ger¢eklestirdigi konusmada “bii-
tiin namuslu realistleri” okudugunu sdyler ve bagka bir yerde de 6zel-
likle Gorki ve Steinbeck’in adini anar. Balzac’lar1, Gogol’lar1, Tolstoy
ve Dostoyevski’leri... biiyiik bir susuzlukla okumus, onlar1 incelemis,
fakat onlar karsisinda ezilmemis ve Sabahattin Eyiliboglu’nun Monta-
igne icin dedigi gibi “...bin bir ¢icekten bal 6zii toplamis, ama onlarin
hi¢birine benzemeyen kendi balin1 yaratmigtir.”
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Insana ve Yasama “Orhan Kemal Bakis1”:

* Orhan Kemal, insanlara hep anlayis ve sevecenlikle, hep umutla
ve iyimserlikle bakar. En 6nemlisi de toplumcu gergekei edebiyatimiza
—Fethi Naci’in deyimiyle- “Orhan Kemal bakisi” diyebilecegimiz farkli
bir bakisi armagan etmis usta bir romancidir. Aydinlik gercekeilik adi-
n1 verdigimiz bu anlayisin 6zii; insanlar1 yargilamadan 6nce anlamaya
calismak, onlar1 bicimlendiren, kirleten icinde yasadiklar1 acimasiz top-
lum kosullarin1 gérmek, emekgilere sevecen yaklasmak ve “insandan
ve gelecekten umut kesmemek™ bigiminde ifade edilebilir. Bunu ortaya
koyan en ¢arpici 6rneklerden biri sudur:

“Gurbet Kuslari’nda, onlar1 ¢cekemeyen hemserileri Gafur’un gam-
mazlamasiyla Mehmed ve Ayse’nin gecekondulart yikilir ve Mehmed
de ‘yikilir’ elbet. Orhan Kemal sonrasini soyle anlatir :

”Yikiyorlardi... Ortalik ¢ighk c¢igligaydi, ortalik duman dumana...
Memed de mahvolmuscasina ¢okiivermisti evin yikintilarinin 6niine.
Ayse yani basinda. Bir ara goziine Gafur ilisti: El feneriyle ciplerin car-
pan 1siklar1 arasinda giilimseyerek bakan memnun yiizii. Ayse kizdi,
deli oldu hatta. Kocasinin, onun Mehmed’inin bdyle kadin gibi ¢okiip
aglamasmi m1 gosterecekti ona? Omuzundan tutup ¢ekti: Kalk lan,
kalk. Gene yaparik, yenisini yaparik! “

Ikinci 6rnek ise : “Bereketli Topraklar Uzerinde” adli romanda anlat-
t1g1 Hidayet’in Oglu’nun tutumudur:

Her tiirlii pislige bulasmis, para icin adam (yash ve cimri bir tefe-
ciyi) Oldiirmiis... ¢ok asagilik bir insan olarak tanidigimiz ‘Hidayet’in
Oglu’,fabrikanin nemli ortaminda ¢alisirken cigerleri iflas eden Kose
Hasan’a sahip c¢ikar; oysa hemserileri-arkadaslar1 onu yiiziistii birak-
miglardir. Hidayet’in Oglu onun i¢in Pazar yerinden sebze artiklarini
toplar ve corba kaynatip sicak sicak i¢irir. Dahasi var; Hasan’1 sirtina
alip helaya gotiiriir : “Hela ¢ukurunu ¢evrelemeye ¢alisan ¢uval parga-
sindan birinin ucuyla Kse Hasan’1n kigini sildikten sonra adami kiyiya
aldi, donunu ¢ekti, uckurunu bagladi; yeniden sirtlayip odaya getirdi,
yatagina yatirdi.”

* Cok Onemli bir ustalig1 da emekgilerin acimasiz yasamin onlarda
uyandirdig1 kendiliginden dogan 6fkeyi ve biling filizlerini gdstermesi;
ama bunu asla abartmamasi; kalemini tutmasi ve onlarin yerine ken-
disinin konusmamasidir. Ancak diizenin en ¢ok hirpaladigi, bozdugu
ve camura buladig1 insanlarimizdan bile umut kesmez; -daha once de
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vurguladigimiz gibi- en kirlenmis emekcide bile temiz, 1siltili bir yan
bulur; emekgilere de gelecege de hep devrimci bir iyimserlikle bakar.

Sanatimin Ana Cizgileri:
Orhan Kemal Kimleri, Nicin Anlatt1?

[1k romanlarinda kendisini, aile ve arkadas ¢evresini anlatmis; ken-
disinden yola ¢ikarak dikkatini ¢evresine dogru yogunlastirip genislet-
meye baslamistir. Cocukluk ve genglik yillarini konu alan Baba Evi ve
Avare Yillar adli romanlariyla edebiyat diinyasinda adini iyice duyurdu.

Konu ve kahraman bulmakta hi¢ giigliik ¢ekmeden, giinliik yasa-
minda yakindan tanidig1, benzer bir yasami ve kaderi paylastigi - yani
hayatina karismis ve hayatlarina karistig1 - ylizlerce insanin yasamini,
yazgisini, direncini, dramini biiyiik bir yalinlik ve inandiricilikla roman
ve oykiilerine aktard:. ilk genclik yillarindan baslayarak ve &zellikle
cezaevi yillarinda en alttakileri de yakindan tanimasti.

3

Nurer Ugurlu’ya agagidakileri anlatmistir: ... Tuttugum yolda gii-
climce yiirliyorum, yiiriiyecegim. Yazmamak, kendimi 6devlendirdigim
kutsal 6devimden kaytarmak olmaz m1? (Dost, 1.6.1958).

“Adana’da, Milli Mensucat Fabrikasinda uzun yillar kiiciik memur-
luk, katiplik yaptim.. Gurbete ¢ikan, Adana’ya inen kdyliilerle tanistim..
Cirerr isgileri.. Pamuk is¢ileri.. Onlarin mektuplarin1 yazdim.. Onlarin
dilekgelerini yazdim.. Bu halk ¢cocuklariin sehir madrabazlarinin elin-
de nasil somiiriildiiklerini goérdiim.. Ben yurdunu seven bir insan, bir
yazar olarak, yurdumun kalkinmasimin gerekleri iizerinde diistindiim..
Fikir yordum.. Fikir yormakla da kalmadim, bu ¢esit romanlar yazarak
eyleme katilmis oldum. Karinca kararinca tabii. Istiyordum ki, yurdum
...yukselsin... Yurdumu geri biraktiran etkenler, kosullar ortadan kalk-
sm...” (Nurer Ugurlu/Orhan Kemal’in ikbal Kahvesi, S. 45).

Orhan Kemal’in kendisi de bir is¢i ve emekgiydi; onlarla birlikte
yastyordu, onlar1 ¢ok iyi taniyordu, ¢ok seviyordu. Ancak o, smif - bi-
lingli, yaratic1 ve orgiitlii bir emekeiydi. Kalemini, onlarin bilinglenme-
leri ve kurtuluslar1 miicadelesine adadi. “- Insan sevdiklerinin refahini
ister. Istemekle de kalmaz, bu refah ve mutlulugun gereklerini arar, bu-
lur, agiklar. Ben de bu isi yaptyorum. Yurdumun ve yurdumun insan-
larinin mutlulugu, benim ve ¢ocuklarimin da mutlulugu demektir. ...
Ben kalemimi, aslinda 6teki milletlerden hi¢cbir bakimdan geri olmayan
milletimin gelismesini engelleyen sartlara karsi koymus bir yazarim.
Tuttugum yolda giiciimce yiirliyorum, yiirliyecegim. Yazmamak, ken-
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dimi 6devlendirdigim kutsal 6devimden kaytarmak olmaz mi1?” (Dost,
1.6.1958).

Oz ve Bicim Sorununa Bakis:

Olay orgiisiinii, konuyu ve malzemeyi 6ne ¢ikardi; bigimsel ve sa-
natsal siislemeleri pek dnemsemedi. Daha dogrusu, ev ge¢indirme zo-
runlulugu ve yetistirilmesi gereken yazilarin ¢oklugu yiiziinden bunlara
pek de vakit bulamadi. Onun i¢in 6nemli olan, sdylemek istedigini en
inandirici, en dogru, en etkileyici ve en dogal bicimde okuyucuya ulas-
tirmakti.

Ozii (okura iletmek istedigi muhtevay1) basa koyuyordu ama, o dze
uygun bigim (sOyleyis) 1, kafasinda netlestirinceye kadar yazmaya bas-
layamiyordu. Yani 6z ve bicim diyalektigine ¢ok dnem veriyordu. Bi-
¢im konusu, “...yillarca 6nce kafama takilan, beni zaman zaman su ya
da bu vesileyle kendisi tizerinde diisiindiiren bir konudur da, nasil yaz-
sam diye, bicimi {izerinde dururum. Oyle ya, 6z belirgin. Bigim? Ciinkii
daha once ¢esitli bicimlerde bir seyler yazmissinizdir. Daha 6nce yaz-
diklarimizda kullandiginiz bigimlerden ayri, baska, ¢cok baska olmalidir.
Iste gezip dolasirken beni diisiindiiren noktalar bunlardir:

1) Oz- Nigin yaziyorum bu konuyu? Ne demek istiyorum?

2) Bigim - Nasil sdylemeliyim?

Yukaridaki 6z ve bigim ¢oziimlenmisse, hele bir de nasil baslayaca-
gim kafamda satirlagivermisse, degme keyfime.”

“... Size bir Ornek: Bereketli Topraklar Uzerinde’nin ilk yazilisinda
Adana’daydim. Kafamda bu. Oz ve bicimini tespit etmisim de romani
yastyorum. Kose Hasan’in 6liim sahnesine takilmistim. O sirada tam
Seyhan kiyisindayim. Kendi kendime mirildanarak, Hasan’in hemse-
risine vasiyetini en iyi bi¢imde vermek i¢in nasil dedirtmeliyim diye,
bir, bes, on, tekrarlar yapiyorum. Birden istedigim klise diistli kafama:
“-Kardagslar, beraber tuz epmek yidik. Ola ki, benim size hakkim geg-
migtir. Benim iflahim kesik...” falan der ya? Oralara gelince bir an Kdse
Hasan oldum sanki. Elimde kizim i¢in satin aldigim sa¢ tokasi. Hem-
serilerime bunu kizima gétiirmelerini vasiyet ediyorum. Oyle dokundu
ki, bagladim aglamaya. Cevremde insanlar. Gérmelerinden de ¢ekini-
yorum. Ag¢tim adimlarimi ama, hemen kagida kaleme sarilip o pasaji
notladim.”

“... Cogu zaman 0z ve bi¢im iyice belirlenmis, hatta yazilmaya da
baslanmis olabilir. Olabilir ama, attigim tas istedigim kusu vuramamis-
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tir. Yani, “Bayram haftas1” demek istedim, yazdiklarimdan “Mangal
tahtas1” ¢ikar. O zaman, bir i¢ huzursuzlugudur baglar. Giinler, hafta-
lar, bazen aylar... sonunda kaldirip atar, unutmaya karar veririm. Ne
miimkiin? Zaman zaman, basini ¢ikarir igimden, bana kendini gdsterir.
Yillardan sonra, hi¢ ummadigim, hatta onu diisiinmedigimi sandigim
bir an kafama diisiiverir. Istedigim olmus, attigim tas istedigim kusu
vurmustur. (1).

Orhan Kemal, bu konuyu su yalin s6zle en 6zlii ve dupduru bicimde
bilince ¢ikarmaktaydi: “...eserin estetik, sanat degeri yoksa, toplumsal
konudur diye de degerlenmez. Eger gercekten sanat eseriyse, 0zii kadar
bi¢iminin estetigi de géz onilinde tutulmus demektir. Yani 6ze en iyi, en
uygun bigimi vermek sanatginin bas problemidir. (Dost, 1.6.1958).” Ki
bu konuda en 6zlii sézlerden birini Bielinski, dile getirmistir: Eger bir
siir, siiriyet ( sanat degeri) tasimiyorsa, - toplumun acil sorunlaria en
dogru ¢ozliimleri getirmis olsa bile - o siir, ¢ok kotli sunulmus bir 1yi
niyetten bagka bir siir degildir.”

Kisileri Konusturmaktaki Ustahgi:

Orhan Kemal’in kisileri konusturmakta ortaya koydugu dogallik ve
diyaloglarda gosterdigi ustalik ise miithis bir sahicilik duygusu uyan-
dirir, gliclii bir etki yaratir okuyucu tlizerinde. Eserlerindeki siirtikleyi-
ciligin en 6nemli kaynaklarindan biri de bu yasanmisliktan dogan bir
kuvvetle kisileri konusturmakta eristigi basari; yani dogallik, gercege
uygunluk ve inandiriciliktir.

“...diyaloga 6nem verigim, tesadiifi degildir. Anlatmak istedigimi
en iyl bdyle anlattiimi saniyorum. Uzun uzun ruh tahlilleri yapmaya
kalkismaktansa, muhavere (karsilikli konusma)nin diyalektigi ile bu isi
basarmanin ¢ok daha tabii olacagi kanaatindeyim. (...)

Ben bol diyaloglarimla kabuktan derinlere inmek, yani ruh tahlilleri
yapmak istiyorum. Ug bes konusma, ¢ogu sefer sayfalar dolusu izahin
yerini tutmalidir. Bu is muhakkak ki ¢ok zordur, hususi bir kabiliyet
ister. (...)

Alt alta siralanan konusmalar tiplerin ruhlarini tahlile ve karakterle-
rini tespite yaramalidir. Her insan sosyal durumuna uygun ve kiiltiiriiyle
sinirh bir sekilde konusur. Felsefenin F’sinden bile habersiz insanlarin
zaman zaman filozoflastiklar1 bilinen bir ger¢ektir. Filozoflasir ve duy-
gularin1 ifade de ederler. Bu ifade hicbir zaman felsefeyle ugrasan bir
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aydinin ifadesi degildir. Kendine mahsus bir deyimi vardur. (...)

Velhasil diyalog da, baska seyler gibi, yazarin elinde bir imkandir.
Anlatmak istedigi seyi en iyi sekilde anlatmak i¢in kullanacaktir. Biitiin
mesele dozu kagirmamak, iyi tayin etmektir “ (Diinya, 1.9.1953).

Orhan Kemal Gergekeiligi:

Orhan Kemal’in ger¢eklige yaklasimi, bir devrimcinin yaklagimidir.
Bu gercekeilik Balzac’in gergekciliginden de, Emile Zola’nin natiira-
lizminden de farklidir. Engels’in yeri geldikce tekrarladigim ve komii-
nisti tarif eden bir sozii vardir. Engels’e gére Komiinist, gergekligin
gozlerinin i¢ine dimdik bakabilen - orada gordiikleri hosuna gitmese
de, canini acitsa da - onlar1 gonliinlin istedigi gibi degil, oldugu gibi
(nasilsalar Oyle) goren; fakat asla olana boyun egmeyen, olan1 olmasi
gereken yonde degistirmek icin orgiitlii olarak savasan insandir. Orhan
Kemal’in bir yerde “actif realisme”, cogu zaman da “aydinlik ger¢ek-
cilik” dedigi devrimci iyimserlik temeline oturan gercekeilik anlayisi,
tam da boyle bir anlayistir. Gergeklige gozlerini kapamamak, tersine
onu derinligine ve tiim baglantilartyla ve hareket i¢cinde kavramak; an-
cak simdi var olan gerceklige kesin olarak boyun egmemek.

Yelken ve Yeni A dergilerinde bu gercekeilik anlayisini ne giizel
anlatir: Gergekgilik, bir bakima ¢ok kaypak bir kavram. Disimizda,
yani bilincimizin disinda, bilincimize bagl olmayarak var olan ger-
cegin tipatip fotografini ¢ekip okurlara gostermek de bir ¢esit gercek-
cilik sayilir. Ama buna “natiiralizm” diyorlar. Suna benzer: Olmakta
olani, oldugu gibi yansitmak, baska bir deyimle, doktorun hastasindaki
hastalig1 gérmekle yetinmesi gibi bir sey. Benim andigim gercekgilik
yalnizca bu kertede kalmamali. Onun i¢in sanat¢1 gercegin Slgiilerini
kendinde toplayip “olmus mu?” ile birlikte “olabilir mi?”’nin karsiligini
verebilmeli. Bununla da kalmamali, “nasil olmali?”’ya da karsilik bula-
bilmelidir. Sanat¢1 doganin kopyacisi degil, kendinden bir seyler katan
biresimci olmalidir. Bilmem anlatabildim mi? (Yelken, 1.11.1963).

“...Aydmlik gercekeilik deyimiyle yeni bir kavram getirmiyorum.
Bu, tinlii Actif Realisme’in Tiirkgelestirilmis deyimidir. Bizdeki Bal-
zac’cilar dan da, daha ileri bir gergekcilik anlayisi olduguna inandigim
bu metodu istiyorum. ... Balzac’in biiyiikliigline inanirim, ama Bal-
zac’1 taklit etmek aklimdan ge¢mez. Bu hem imkansizdir, hem de ikin-
ci, Uclincli Balzac’lara ne lizum vardir? Bir Durgun Don’u belki de en
sevdigim biiylik roman diye gdsterebilirim. (Yeni A, Haziran 1973).
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Orhan Kemal’in aydinlik ger¢ekgiligi; en yakindan tanidiklarini, ol-
duklar1 gibi sahici bi¢imde anlatan, kétiiliiklerin toplumsal temellerine
inen, zor kosullarin kétiiliige ittigi insanlarimizda bile hep iyi ve insan-
ca yanlar arayip bulan, yalniz var olan gayri insani durumu ve ortami
anlatmakla yetinmeyip, olmas1 gerekenin, yani insanca bir yasamin 6z-
lemini duyuran, boylesi bir yasam i¢in miicadele filizlerini yeserten bir
gercekeiliktir.

Oykiiciiliigii:

Oykiilerini okurken de aym —belki de daha giigliisiinii- siiriikleyi-
ciligi, kuvvetli sahicilik duygusunu yasariz. Hapishane yasamindan,
sokaklardan, ¢ok ¢esitlilik gosteren ¢alisma yasamindan, kendi serii-
venlerinden, ekmek pesinde kosan yoksul kenar mahalle insanlarinin
hayatlarindan unutulmaz tablolar cizer.

Yazik ki oykiiciiliigii, romanciliginin gélgesinde kalmistir. Oysa Sait
Faik, bir soru iizerine, dykil anlayislarinin ¢ok farkli olmasina karsin-
en begendigi oykiiciiniin Orhan Kemal oldugunu belirtmistir.

Onurlu ve Devrimci Emekgi Kisiligi:

Adanmis ve temiz devrimci kisiligini her tiirlii glicliige karsin biikiil-
meden, kimseye boyun egmeden son nefesine kadar siirdiirmesi, onun
en giizel eserlerinden biridir. Devrimci hayat kitabini da ¢ok giizel yaz-
d1 ve son nefesine kadar inan¢larina uygun yasadi ve yaratti.

Bir konusmasinda sunlar1 sdylemisti: “ Diinya ve iilke kosullarin
begenmeyen kisi, sanati ve bedeniyle bunun miicadelesini yapmalidir.
Bir mesajla bunu sunmalidir. Bunu yapmayanlar fazla ses ¢ikarmama-
lidir. Sanat¢inin hasi, halka 6nderlik eden, baskilara karsi duran kisi
olmalidir. Hem yapitlariyla, hem davranislariyla bunu ortaya koymali-
dir.” (Ant, 21.10.1969). Ve oyle yapti.

1950’lerin basinda, kalemiyle ev ge¢indirmenin zorlugu onu daha
biiyiik kentlere, 6zellikle Istanbul’a ceker. Istanbul’da gecim zorunlu-
luklar1 onu hi¢ durmadan yazmak, ¢ok iiriin vermek, verimli ve hizli ¢a-
lismak zorunda birakir. Ardinda on yillik bir yazarlik deneyi vardir. Bu
on y1l acilar ve zorluklarla, yoksulluk ve yoksunluklarla dolu olan, yazi
emegiyle gecimini siirdliiremediginde fabrika isciligi, katiplik yaparak
ekmegini kazandig1 bir yasamdir. Ne var ki biitlin bunlar onu ¢iirlitmeyi
basaramamis tersine ondaki direngen, boyun egmeyen onurlu kisiligi
daha da giiclendirmistir.
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Sonuc:

Orhan Kemal’in genel bir edebi portresi ¢izilmek istenirse sunlar
sOylenebilir: “Orhan Kemal’in yazdigi her hikayenin, romanin veya
gazete yazisinin igerdigi zengin olay, duygu ve karakterlerin hayatla
olan bag sasirtict derecede renklidir. Ister ¢ocuklar gegsin icinden, is-
ter herhangi bir koyliinlin yeni geldigi kentte kendi disinda her seyle
bogusmasi anlatilsin, her sayfasinda keyifli ve umutlu bir yazar ¢ikar
karsimiza. (Biitlin bunlar yaninda,)... yalin anlatimi ile gii¢lii karakter-
lerin de yaraticisidir Orhan Kemal. Olay orgiisiiniin canlilig1 ve karak-
terlerinin diinyasina olan niifuzunun giicii hi¢ kusku yok ki, dilin zen-
ginliginin bir yansimasidir.”(Mehmet Nuri Giiltekin, Orhan Kemal’in
Romanlarinda Modernlesme, Birey ve Giindelik Hayat)

Ozetlersek, Orhan Kemal’in sanatini1 besleyen ve bicimlendiren kay-
naklardan birincisi; kendisinin zorlu, inisli ¢ikisl, yoksul emekgi ya-
samu1 siiresince yakindan tanidigi ve inceledigi zengin, hareketli ve de-
gisken insan, ortam, olgu ve olay malzemesi; ikincisi, hayata, topluma
ve insana bilingli ve derinligine bakisin1 bigimlendiren bir Marksist,
orgiitlii bir komiinist olusu; li¢linciisii de okudugu, inceledigi, tanidigi
biiylik sanatcilarin yetistirici etkileri ve sonuncusu —belki de en 6nem-
lisi- ise biitliin bu olanaklardan en iyi sekilde yaralanmasini saglayan
iistiin sanatg1 yetenegi, 6zgiin gercekeilik anlayisi ve emekei sevgisiyle
dolu sanat¢1 duyarhiligidir.

Orhan Kemal miizesinin girisinde sizi onun 30 Mart 1970°te yazdig1
su satirlar karsilar:

” [nandigim dogrularm adami oldum, bdyle yasadim, karinca ka-
rarinca bu dogrularin savasini, daha ¢ok sanatimda yapmaya caligtim,
kursagima hakkim olmayan tek kurus dahi girmemistir.”

Her seyin satilik, emegiyle yasayan bir insanin ev ge¢indirmesinin
cok cetin oldugu bir diizende 6lmesine birkag¢ ay kala, bunlar1 sdyleye-
bilmek ne biiylik, ne degerli, ne yiice bir sey! Orhan Kemal’in erdem-
li, temiz devrimci adi, kusaklar boyu hep sevgi ve saygiyla anilacak;
oliimsiiz roman ve dykiilerini gelecek kusaklar da hayranlikla okuya-
caklardir: Bereketli Topraklar Uzerinde, Gurbet Kuslari, Bir Filiz Var-
di1, Murtaza...ve daha niceleri.
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